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Dr.  ALFRED  MEISSNER: 

K  příštím  volbám. 

Jednání  o  volební  předloze  blíží  se  ku  konci,  a  než  tyto  řádky 
vyjdou,  bude  snad  o  osudu  volební  opravy  ve  výboru  rozhodnuto. 
Nenáležím  právě  k  optimistům  ohledně  osudu  volební  opravy,  a  mám 
stálé  obavy,  že  zjevným  i  tajným  odpůrcům  v  poslanecké  neb 
panské  sněmovně  a  hlavně  mimo  ně  podaří  se  přece  na  konec 
když  ne  opravu  vůbec  znemožnit,  alespoň  vpašovat  do  ní  ustano- 
vení omezující  značně  zásadu  rovnosti  anebo  ztížiti  právo  volební 
takovým  způsobem,  že  výsledky  práva  hlasovacího  pro  dělnictvo 
při  volbách  budou  velmi  nepatrné,  síle  a  váze  jeho  neodpovídající. 
Ale  buďsi  tomu  jakkoli,  to  možno  pokládat  již  téměř  za  jisté,  že 
dle  dřívějších  volebních  řádů  v  Rakousku  občanstvo  k  volbě  ne- 
půjde, a  že  za  poměrně  ne  dlouhou  dobu  budou  voličové  rakouští 
povoláni  k  volebnímu  boji  za  poměrů  docela  nových,  nevyzkouše- 
ných, a  proto  tím  větší  nebezpečí  a  překvapení  chovajících. 

Odstraněním  kurií  nabudou  volby  docela  jiného  rázu.  Vrstvy, 
které  měly  posud  volební  právo  ve  dvou  kuriích,  mohly  si  dopřáti 
luxus,  když  byly  ve  své  kurii  si  zvolily  poslance  dle  své  chuti, 
v  kurii  všeobecné  podporovat  kandidáta  s  politickým  stanoviskem 
úplně  odlišným.  V  privilegované  kurii  byl  se  stejně  oprávněnými 
voliči  téže  třídě  náležejícími  sveden  pravý  boj  volební  o  zástupce 
odpovídající  hospodářským  a  politickým  intencím  voličů ;  zde  ode- 
vzdaný hlas  měl  být  projevem  pravé  vůle  a  politické  konfesse  vo- 
ličstva. Naproti  tomu  v  kurii  páté  šlo  buďsi  o  zachování  presti: 
strany,  neboť  každá  strana  parlamentární  —  až  na  velkostatkáře  — 
chtěla  si  dodávat  nátěr  více  méně  lidový  a  mělo  být  volbou  po- 
slance v  páté  kurii  dokumentováno,  že  strana  i  v  nejširších  vrst- 
vách má  své  stoupence.  V  nejčastějších  případech  však  přívrženci 
stran,  opírajících  se  o  kurie  privilegované,  neměli  ani  příležitosti 
při  volbě  v  kurii  všeobecné  rozhodnouti  se  mezi  vlastním  stran- 
níkem  a  politickým  odpůrcem,  nýbrž  bylo  jim  volit  mezi  dvěma  zly, 
z  nichž  přirozeně  vybrali  si  zlo  menší.  Odevzdáním  hlasu  chtěli 
pak  docílit  jen  porážku  strany  více  nenáviděné,  byť  i  podporovaný 
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kandidát  stál  v  rozporu  s  jejich  politickým,  hospodářským  a  třebas 
i  národním  stanoviskem  a  také  i  osobně  nestál  právě  na  nejvyšší 
úrovni.  V  páté  kurii  se  už  privilegované  strany  rvaly  s  chudými 
domkáři  o  kus  souše  nebo  hrabanky,  když  byly  dříve  z  obecního 
lesa  na  základě  svých  výsad  odvezli  nejpěknější  kmeny. 

Tento  nerovný  zápas  značně  ztěžoval  sociální  demokracii  boj 
volební.  Proti  ní  spojily  se  \'šechny  možné  i  nemožné  strany,  a  jen 
tam,  kde  následkem  střetnutí  se  dvou  národností  byla  pokládána 
za  menší  zlo,  mohla  počítat  na  podporu  politických  odpůrců.  Bylo-li 
však  postavení  sociální  demokracie  tehdy  málo  závidění  hodným, 
bude  při  budoucích  volbách  ještě  ztíženějším  a  strana  octne  se 
opět  před  blokem  všech  ostatních  stran  —  mimo  snad  stranu  po- 
krokovou. Vždyť  už  dnes  v  kruzích  českých  i  německých  pracuje 
se  k  soustředění  stran  nesociálně  demokratických  a  hledí  se  při  tom 
urvat  sociální  demokracii  kus  půdy  vydupáním  nových  organisací 
dělnických.  Mladočeši  (na  př.  prof.  Fiedler)  mluví  o  dvou  velkých 
směrech,  s  jedné  strany  směr  nesoucí  se  k  zdůraznění  stanoviska 
národa  ve  státě,  s  druhé  strany  směr  jdoucí  za  hospodářskými  po- 
žadavky svými  bez  ohledu  na  hranice  národní.  Čili  jinými  slovy: 
venkov  okupují  agrárníci,  města  spojené  strany  demokraticko - 
mladočesko-staročesko-národně-dělnické  a  svorně  se  půjde^  proti 
společnému  nenáviděnému  nepříteli,  sociální  demokracii.  Že  se 
tento  sen  jedné  části  mladočechů  splní  tak  dalece,  že  by  došlo  ke 
koncentraci  různorodých  živlů  jen  proto,  aby  mladočechům  zachrá- 
něny byly  některé  mandáty,  je  velmi  pochybno  a  spíše  se  zdá,  že 
pro  první  volby  vrhnou  se  všechny  staré  i  mladé  strany  do  boje 
volebního,  aby  zkusily  své  vlastní  síly.  Ale  i  bez  koncentrace  a 
kompromisu  na  konec  proti  sociální  demokracii  sejdou  se  všechny. 
Dvojí  vlastností  vyznamenávati  se  bude  přísti  volební  zápas.  Bude 
velmi  tuhý  a  veden  bude  ve  znamení  ústupků  k  požadavkům  mass. 

Strany,  které  dříve  měly  hlavní  oporu  v  privilegovaných  ku- 
riích, a  v  páté  kurii  šly  již  jen  paběrkovat  parádní,  nadbytečné 
mandáty,  budou  nuceny  sváděti  o  každý  mandát  boj  nejen  se  stra- 
nami representujícími  touž  třídu,  nýbrž  i  stranami  dělnickými; 
ztráta  každého  mandátu  znamenati  bude  oslabení  celkové  posice  a 
síly  strany  —  nejen  její  prestiže,  a  proto  budou  musit  nasadit 
všechny  páky,  aby  ve  volebním  boji  urvaly  co  nejvíce  mandátů. 
Strany  ty  ve  svých  programech  měly  ponejvíce  ohledy  jen  na  kádr 
svých  voličů  z  kurií  privilegovaných,  nyní  však  octnou  se  před  no- 
vými řadami  voličů,  k  jichž  hospodářským  zájmům  budou  musit 
také  přihlížet,  mají-li  získat  jejich  hlasy.  Můžeme  se  tu  připra- 
viti na  pustou,  nezřízenou  demagogii,  kde  strany  budou  chtít 
pod  jedním  pláštěm  ukrýt  různé  protichůdné  zájmy  hospodářské; 
agrárníci,  zastupující  svým  programem  interesy  velkostatkářů  a 
větších  rolníků,  budou  se  vynášet  za  zastance  domkářů  a  země- 
dělských dělníků,  a  strany  velkoprůmyslníků    a  uhlobaronů    budou 
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přicházeti  se  sliby  sociálních  reforem,  k  jichž  provedení  posud  ne- 
došlo právě  jen  pro  rozhodný  odpor  průmyslníků.  Že  i  frásemi 
národně  chaiivinistickými  budou  zaslepovány  vrstvy  hospodářsky  a 
třídně  posud  ne  dosti  uvědomělé,  rozumí  se  v  Rakousku  samo 
sebou.  A  kde  nestačí  demagogie,  tam  dokončí  nesnadnou  práci 
teror.  Již  dnes  jsme  na  venkově  denně  svědky  terorismu,  pácha- 
ného proti  dělníkům;  a  tam,  kde  odvážili  se  domkáři  spojit  se  s  děl- 
níky k  omezení  choutek  sedláků  při  užívání  obecního  statku,  anebo 
kde  dokonce  osmělilo  se  zemědělské  dělnictvo  žádati  zvýšení  své 
hubené  mzdy,  tam  pronásledování  politických  odpůrců  se  strany 
sedláků  nezná  mezí. 

Tedy  příjemným  boj  volební  právě  nebude,  a  hlavně  naši  ven- 
kovští soudruzi  budou  musit  spolknout  lecjakou  hořkou  pilulku  a 
přinést  značné  často  existenční  oběti.  Zvlášť  ovšem  těžkým  bude 
náš  zápas  proti  osobám  užívajícím  k  potření  odpůrce  zbraní  nejšpi- 
navějších, pomluv,  lží,  ohřívání  starých  báchorek  o  zpronevěrách, 
týrání,  vraždách,  adlerovštině  a  p.,  a  proti  demagogům  nejhrub- 
šího zrna,  kteří  jeden  den  slíbí  dělnictvu  vymožení  vyšší  mzdy, 
druhý  den  ve  schůzi  řemeslnické  budou  bouřit  proti  sociálním  de- 
mokratům, vyvolávajícím  zbytečné  stávky,  kteří  stejně  dovedou  zlo- 
řečit velkokapitálu  jako  jej  podporovat  v  době  stávek  a  výluk. 
Proti  takovýmto  zbraním  ne  právě  ušlechtilým  bude  ovšem  těžko 
zůstati  klidným  a  držeti  se  v  mezích,  v  jakých  bychom  volební 
zápas  nejraději  viděli. 

Avšak  přes  to  bude  muset  být  naší  snahou  zachovat  i  v  nej- 
tužším boji  volebním  takové  formy,  aby  povolání  nejširších  vrstev 
k  osudí  volebnímu  mělo  pro  ně  onen  výchovný  účinek,  jaký  jsme 
vždy  do  všeobecného  a  rovného  práva  hlasovacího  vkládali.  Nebude 
možno  ve  všech  okresích  jít  o  dobytí  mandátů;  rozdělení  volebních 
okresů  je  již  takové,  že  sociální  demokracie  získá  poměrně  nepatrný 
počet  poslaneckých  míst,  a  v  největší  části  okresů  volby  budou 
jen  prostředkem  k  poučení  mass  a  to  právě  oněch  vrstev  neuvědo- 
mělých a  netečných,  které  jen  při  velkém  hnutí  a  velkém  všeobecném 
zápasu  dají  se  vyrušit  ze  své  netečnosti  a  ztrnulosti.  Takové  velké 
elementární  hnutí,  jako  jsou  všeobecné  volby,  jako  bylo  loňská 
akce  za  volební  opravu,  je  dobrým  prostředkem  agitačním.  Sebe 
účinnější  drobná  práce  nedovedla  rozmnožiti  řady  organisací  poli- 
tických i  odborových  tak,  jako  poslední  hnutí  volební,  kde  v  nej- 
zastrčenější vesničce  šly  demonstrovat  massy  instinktivně  pro  něco, 
v  čem  domnívaly  se  vidět  prostředek  ku  radikální  změně  jich 
ubohého  postavení.  Veliká  slova,  hrození  revolucí  a  zastavením 
práce  vzbudila  v  massách  vědomí  velké  síly ;  stupňující  se  úspěch 
hromadného  vystoupení  toto  vědomí  zvyšoval  a  nálada  byla  ta- 
ková, že  i  po  počátečném  úspěchu,  spočívajícím  v  podání  předlohy, 
massy  žádaly  od  řečníků  stále  jen  silná  slova  a  fráse  lichotící  síle 
mass  a  odpovídající  vědomí  davu.    Duše  davu    si  vyžadovala    od 
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klidných  a  rozvážných  jinak  mužů  takové  výroky,  které  by  jinak 
sotva  byly  vysloveny.  Massy  žily  v  deliriii,  a  kdo  přišel  s  věcným 
klidným  výkladem  o  podstatě  věci,  způsobil  sklamání  —  na  obou 
stranách. 

Důležitostí  volební  opravy  dá  se  také  vysvětlit,  že  dělnictvo 
pro  jiné  otázky  denního  života  nemělo  dost  porozumění.  Schůze 
jednající  na  př.  o  důležitosti  nebo  činnosti  živnostenských  soudů  zely 
prázdnotou,  ač  některé  případy  z  poslední  judikatury  těchto  soudů 
přímo  vybízely  dělnictvo  k  ostrému  protestu  a  ráznému  zakřiknutí. 
Tedy  horečka,  kterou  se  snad  dá  omluvit  a  vysvětlit  mnoho,  ale 
sotva  všechno,  zejména  i  poklesky  řečnické  formy,  které  proneseny 
z  úst  řečníka,  požívajícího  důvěru  mass,  vedou  k  napodobení  a 
k  užívání  výrazů  odsouzení  hodných. 

Volební  zápas  snad  může  již  tento  způsob  boje  postrádat,  a 
jde-li  nám  vážně  o  povznesení  úrovně  mass,  jež  nemají  jiné  politické 
školy,  než  schůze,  pak  budeme  muset  volit  nejen  foriny 
uhlazené,  ale  i  při  největší  agitaci  hledět  věcným 
výkladem  podat  o  aktuelních  otázkách  dělnictvu 
p  o  u  č  e  n  í. 

Již  soudr.  Hudec  v  čísle  8.  loňského  ročníku  poukazoval 
k  tomu,  "^e  máme  ovšem  řečnické  i  žurnalistické  odpůrce  takového 
druhu,  jimž  žádná  pomluva  a  žádná  nadávka  není  dost  špatná,  aby 
jí  v  zápase  proti  sociální  demokracii  nepoužili.  A  některé  výjevy 
na  táborech  v  nedávné  době  vyvolané  přívrženci  strany  národně 
sociální  vyžadovaly  ovšem  takového  odbytí,  aby  se  pro  budoucnost 
vzala  chuť  protivníkům  užívat  za  politické  zbraně  klacku,  sklenice 
a  nože.  Ale  že  bychom  proto  i  my  nadále  museli  se  snížit  na  jich 
úroveň  a  spustit  se  na  řečnické  tribuně  nebo  v  novinářských 
polemikách  na  niveau  nejhorších  hospodských  hádek,  bych  věru 
nemyslel,  a  leckterá  odůvodněná  akce  za  posledních  dob  utrpěla 
jia  své  účinnosti  pro  svou  nemístnou  a  nepřípustnou  formu. 

Bylo  by  chybou  a  těžce  by  se  straně  jednou  vymstilo,  kdyby 
politická  výchova  měla  se  pohybovat  jen  v  rámci  velkých,  ostrých 
slov,  a  neměla  by  hledět  docílit  poučení  a  uvažování  o  podstatě 
věci.  Bylo  vidět,  jak  dosti  značné  massy  byly  v  květnu  a  červnu 
z  počátku  zmateny  agitací  národních  dělníků  proti  volební  opravě, 
uvádějících,  že  neprovádí  plně  princip  rovnosti  v  ohledu  národním ; 
o  toto  zmatení  dá  se  vysvětlit  jen  tím,  že  se  hned  na  ráz  neodpo- 
vědělo věcným  výkladem  a  poučením,  nýbrž  jen  zostřením  tóniny 
polemik.  Teprve  střízlivé  a  věcné  články  „Práva  Lidu",  vyloživší 
výhody  i  nevýhody  volební  opravy  v  ohledu  národním  a  ukázivší, 
na  nebezpečí  propagovaného  hesla  „Ryc  nebo  nic",  přivodily  zase 
správné  nazírání  v  řadách  našich  na  pokrok  plynoucí  z  volební 
opravy,  třebas  v  ohledu  národním  nám  plně  nevyhovovala. 

Uznávám,  že  pouhým  klidným,  věcným  výkladem  nebylo  by 
bylo  vyvoláno  ono  hnutí,   které  bylo  jednou    z  hlavních  příčin,   že 
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se  Rakousku  dostane  nové  formy  ústavy,  ale  tím  není  dokumento- 
váno, že  by  silná  slova  byla  jediným  agitačním  prostředkem  v  řa- 
dách dělnictva. 

Nedovedeme  být  také  vždy  dost  spravedlivými  k  politickému 
odpůrci,  a  toto  úzkoprsé  stanovisko  jde  často  tak  daleko,  že  o  mrtvém 
odpůrci  se  zmíníme  jen  potud,  když  —  třebas  ještě  nad  ote- 
vřeným hrobem  —  mu  chceme  čísti  levity,  ale  málo  kdy  se 
povzneseme  tak  daleko,  abychom  i  pro  odpůrce  našli  slova  uznání 
a  správného  ocenění  jeho  zásluh. 

Chceme  lid  vychovávat,  ale  nedržíme  se  hlavní  zásady  vý- 
chovné, že  musí  se  zjišťovat  nejprve  chyby  u  osoby  k  výchově 
svěřené,  tyto  chyby  vytknout  a  ukazovat  jí  na  příklady  lepší. 
My  často  vidíme  jen  chyby  na  těle  měšťáckém,  každou  zpronevěru, 
každý  poklesek  pohlavní,  vyšinutí  z  kolejí  manželského  soužití 
u  měšťáků  vytýkáme  jako  neodpustitelné  hříchy,  nevidíme  však 
chyby  na  vlastním  těle  a  pláštěm  milosrdenství  přikrýváme  stejné 
poklesky,  dopustí-li  se  jich  dělník. 

A  následek  toho  je,  že  měšťácký  tisk  kvituje  každou  takovou 
zprávu  uváděním  zpronevěr  a  pohlavních  poklesků  z  řad  našich. 
Pokládal  bych  za  záslužnější  naopak  vytýkat  dělnictvu  co  výtky 
zasluhuje,  jak  často  různé  výjevy  způsobené  nemírným  požíváním 
alkoholu  nebo  nepěkné  zacházení  se  ženami  —  a  ve  své  praxi  měl 
jsem  příležitost  nahlédnouti  do  velmi  smutných  obrázků  rodinných 
z  dělnického  života  —  zasluhovalo  by  ostrého  odsouzení.  A  ne- 
jsme-li  my  v  pohlavním  ohledu  bez  chyby  —  a  navštěvují-li  i  děl- 
níci bordely  a  nevěstky,  proč  s  gustem  se  jen  konstatuje,  když 
u  nevěstky  přistižen  byl  nedělník.  Proč  ve  zprávách  ze  soudní  síně 
smí  se  zamlčet  jméno  odsouzeného  dělníka,  ale  měšťák  musí  být 
přibit  na  pranýř  plným  jménem  za  každých  okolností.  Aby  mi  bylo 
rozuměno,  nevystupuji  tu  jako  zastance  poklesků  měšťáckých,  nýbrž 
žádám,  aby  buď  každý  poklesek  —  je-li  odsouzení  hodný  —  byl 
pranýřován,  ať  byl  spáchán  kýmkoli,  anebo  žádný,  neboť  jinak  by 
bylo  vzbuzováno  v  dělnictvu  vědomí,  že  podobný  poklesek  je  jen 
tehdy  špatný,  když  se  ho  dopustil  měšťák. 

Boj  za  volební  opravu  blíží  se  ku  konci  a  nastane  nyní  doba 
volebního  zápasu  a  další  výchovy  mass  v  ohledu  politickém  i  kul- 
turním. A  tu  musí  nám  jít  o  to  nejen  získat  massy  pro  den  volby, 
ale  i  pro  naše  organisace  a  přispěti  ze  všech  sil  k  jejich  povzne- 
sení nejen  v  ohledu  intelektu,  nýbrž  i  mravní  výchovy. 


Dr.   LEV    WINTER: 

Po  sjezde  mannheimském. 

Již  po  několik  let  má  nový  ročník  tohoto  listu  hned  v  prvním 
čísle   příležitost,   aby   zabýval   se    výsledky  sjezdu  sociálně  demo- 
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kratičké  strany  v  Německu.  Na  pisatele  těchto  řádků  připadal  pak 
úkol,  aby  o  sjezdu  referoval.  Úkol,  který  zvláště  v  posledních  ně- 
kolika letech  nebyl  právě  dvakrát  příjemný.  Nejen  že  uváděl  refe- 
renta mnohdy  do  rozporů  s  názory  u  nás  panujícími,  nýbrž  i  že 
uvaloval  na  celý  list  podezření,  že  list  stůj  co  stůj  zaujímati  chce 
stanovisko  odchylné  od  stanoviska  valné  části  ostatního  tisku  strany. 

Sjezd  mannheimský  takových  nepříjemností  nezpůsobí.  Byl  to 
vzor  pracovního  sjezdu,  s  jehož  výsledky  možno  projeviti  souhlas 
v  každém  směru.  Už  od  sjezdu  drážďanského  bylo  pozorovati  v  celé 
straně  německé  horečnou  snahu  po  uklidnění  myslí,  po  zmírnění 
vypuknuvších  protiv.  A  snaze  té  se  dařilo,  poněvadž  celá  strana 
měla  už  po  krk  neplodných  hádek,  jež  vybuchly  tak  prudce  v  Dráž- 
ďanech. Tisk  strany  přes  častou  různost  názorů  neopouštěl  mezí 
věcné  diskuse,  třeba  mnohdy  prudké.  Než  přece  takřka  bezprostředně 
před  sjezdem  v  Mannheime  nad  klidnými  vlnami  počaly  se  vyhá- 
něti zlověstné  mraky,  jež  hrozily  Mannheimu  bouří  hodně  prudkou. 
Jež  hrozily  dokonce  rozporem  mezi  politickými  a  odborovými  organisá- 
cemi  německého  proletariátu ;  rozporem,  který  by  byl  radostně  uvítán 
odpůrci  sociální  demokracie,  kterému  však  zástupci  proletariátu 
musili  stůj  co  stůj  se  vyhnout. 

Podnětem  k  rozporu  byla  otázka,  která  na  popud  revoluce 
ruské  stala  se  pojednou  tak  akutní  u  nás  i  v  Německu:  otázka 
všeobecné  stávky.  Nebezpečí,  že  by  vládnoucí  třídy  německé 
ze  strachu  před  rostoucím  hnutím  socialistickým  mohly  sáhnouti 
na  všeobecné  a  rovné  právo  hlasovací  do  sněmu  říšského,  a  že 
by  mohly  ohroziti  koaliční  právo  dělnictva  —  toto  nebezpečí  vyvo- 
lalo v  massách  dělnických  přesvědčení,  že  na  jeho  odvrácení 
bude  nutno  chopiti  se  prostředků  krajních,  mezi  nimiž  na  předním 
místě  jmenována  všeobecná  stávka. 

Poněvadž  však  všeobecná  stávka  dostala  se  tak  na  přední 
místo  veřejné  diskuse,  obávaly  se  odborové  organisace,  že  snahy 
organisační  zatlačeny  budou  do  pozadí.  I  přijaly  —  jak  již  loni 
bylo  referováno  —  na  sjezde  v  Kolíně  n.  R.  resoluci,  kterou  pro- 
paganda všeobecné  stávky  byla  zamítána.  Když  pak  sjezd  v  Jeně 
uznal  všeobecnou  stávku  za  důležitou  zbraň  proletariátu,  bylo  to 
mnohde  vykládáno    jako  projev   směřující    proti  resoluci    kolínské. 

O  vzrůst  těchto  neshod  pečovali  zejména  t.  zv.  anarcho- 
socialisté,  kteří  se  domnívali,  že  při  neshodě  strany  politické  s  orga- 
nisaceini  odborovými  podaří  se  jim  snadno  zatlačiti  stranu  silně 
na  levo.  Týž  účel  sledovala  také  jejich  zpráva,  že  Bebel,  který 
v  Jeně  mluvil  pro  resoluci  přijímající  všeobecnou  stávku,  ve  spo- 
lečné schůzi  představenstva  s  odborovou  komisí  mluvil  značně 
reservovaně.  Ona  schůze  byla  prohlášena  účastníky  za  důvěrnou. 
Když  však  anarcho-socialisté  uveřejnili  část  protokolu  s  větami  ten- 
denčně vytrhanými,  představenstvo  strany  pokládalo  za  nutno  uve- 
řejniti celé  znění  protokolu,  aby  bylo  jasno,  co  v  oné  tajné  schůzi 
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se  dělo.  Protokol  však  byl  uveřejněn  proti  vůli  odborové  komise, 
což  způsobilo  v  odborových  organisacích  takovou  nevoli,  že  poměr 
mezi  nimi  a  stranou  politickou  stal  se  krajně  napjatý. 

„Hromadná  stávka"  bylo  sice  na  programu,    ale  každý  věděl, 

že  bude  se  jednati  o  poměru  obou   organ  isačních  forem 

německého    prolétá riátu.     K  tomu    bodu    upírala    se   také 

"  hlavní  pozornost  celé  veřejnosti ;  tomu  bodu  věnována  také  hlavní 

část  jednání  sjezdového. 

Z  jednání  vycházelo  na  jevo,  že  nejenom  valná  část  soudruhů 
v  organisacích,  nýbrž  i  mnoho  důvěrníků  nebylo  si  jasno  o  dů- 
sledcích resoluce  z  Jeny.  Temperamentní  referát  Beblův  na  sjezde, 
bezprostředně  před  ním  nastavší  události  v  Rusku,  a  hned  po  něm 
veliké  hnutí  sociální  demokracie  v  Rakousku,  náš  10,  říjen  a  28.  listo- 
pad 1905  —  to  vše  mělo  za  následek,  že  mnohde  očekávána  byla 
všeobecná  stávka  pro  dobu  nejbližší  jako  prostředek  pro  dobytí 
všeobecného  a  rovného  práva  volebního  do  sněmu  pruského.  Když 
Bebel  hned  po  sjezde  v  Jeně  vzepřel  se  usilovnější  propagandě 
všeobecné  stávky  ;  když  domněnky  zmíněné  v  Mannheimu  vyvracel  ; 
když  ukazoval,  kterak  za  dnešních  poměrů  bylo  by  v  Německu 
spojeno  pro  celou  stranu  s  velikým  nebezpečím  inscenovati  vše- 
obecnou stávku,  jež  by  přišla  vhod  právě  junkerům ;  když  ji  označil 
pouze  za  krajní  prostředek,  kterého  není  dobře  možno  užiti  k  vý- 
boji, nýbrž  spíše  v  odboji,  v  obraně  práv  již  nabytých ;  když  stavěl 
do  popředí  překážky,  které  zabraňují  provedení  všeobecné  stávky 
—  což  divu,  že  jeho  řeč  byla  pokládána  za  ústup  naproti  stanovisku 
jeho  v  Jeně.  Bebel  sám  uznává,  že  forma  jeho  řeči  je  značně  od- 
chylná od  předešlé  řeči  jeho;  ale  právě  tato  jiná  forma  přiblížila 
ho  k  odborovým  organisacím  tak,  že  Bebel  a  Legien  podati  mohli 
resoluci  společnou,  která  byla  ohromnou  většinou  sjezdu  přijata. 
Resoluce  ta  jest  jak  pro  otázku  stávky  hromadné,  tak  pro 
poměr  organisací  odborových  ke  straně  sociálně  demokratické  tak 
důležitá,  že  pokládáme  za  nutno  uveřejniti  ji  v  plném  znění : 

I. 

„Sjezd  strany  potvrzuje  usnesení  sjezdu  v  jeně  o  hromadné 
stávce  politické  a  zjistiv,  že  usnesení  kolínského  sjezdu  odboro- 
vého neodporuje  usnesení  sjezdu  v  Jeně,  má  spory  o  významu 
kolínského  usnesení  za  vyřízeny.  Sjezd  zvláště  důrazně  doporu- 
čuje, aby  prováděno  bylo  usnesení,  jež  vyžaduje  posílení  a  roz- 
šíření organisace  strany,  rozšíření  tisku  strany  a  vstup  členů 
strany  do  organisací  odborových,  jakož  i  vstup  členů  organisací 
odborových  do  organisací  strany. 

Jakmile  představenstvo  strany  bude  míti  za  to,  že  nastala 
nutnost  hromadné  stávky  politické,  nechť  shodne  se  s  odborovou 
komisí  a  zařídí  vše,  čeho  je  třeba,  aby  akce  ta  byla  úspěšně 
provedena. 
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II. 

Odborové  organisace  jsou  nezbytně  nutný  pro  zlepšeni  třídního 
postavení  dělnictva  ve  společnosti  niěšťácké ;  jsou  stejně  nutný 
jako  strana  sociálně  demokratická,  jež  má  zápasiti  na  poli  poli- 
tickém za  pozdvižení  úrovně  třídy  dělnické  a  za  její  rovnoprávnost 
s  ostatními  třídami  společenskými;  jež  však  mimo  tento  svůj 
nejbližší  úkol  domáhá  se  osvobození  třídy  dělnické  ode  všeho 
potlačování  a  vykořisťování  odstraněním  soustavy  mzdové  a  or- 
ganisací  způsobu  výrobního  a  směnného,  založeného  na  sociální 
rovnosti  všech ;  tedy  společnosti  socialistické,  jíž  i  třídně  vědomý 
dělník  odborově  organisovaný  nutně  musí  se  domáhati.  Obě 
organisace  jsou  tedy  ve  svých  zápasech  odkázány  na  vzájemnou 
dohodu  a  součinnost. 

Aby  při  akcích,  jež  stejnoměrně  dotýkají  se  zájmů  odbo- 
rových organisací  i  strany,  bylo  docíleno  jednotného  postupu, 
hleďtež  se  ústřední  správy  obou  organisací  dohodnouti. 

Aby  však  zajištěna  byla  jednota  smýšlení  a  jednání  strany 
i  odborových  organisací,  jaká  jest  nezbytným  předpokladem  pro 
vítězný  postup  proletářského  boje  třídního,  je  nezbytně  nutno, 
by  hnutí  odborové  bylo  ovládáno  duchem  sociální  demokracie. 
Je  tudíž  povinností  každého  soudruha,  aby  působil  v  tomto  smyslu." 

Celé  jednání  sjezdové  nasvědčovalo  tomu,  že  shoda,  jaké  bylo 
při  tomto  bodě  docíleno,  není  jenom  vnější  shoda  parádní  a  uměle 
udržovaná.  „Frankfurter  Zeitung"  ve  svém  posudku  sjezdovém 
zcela  správně  poznává,  že  bylo  docíleno  dohody  úplné,  a  sice  proto, 
že  neshoda  byla  vyvolána  pouze  okolnostmi  vnějšími. 

Za  původce  těchto  okolností  vnějších  byli  pokládáni  anarcho- 
socialisté,  kteří  rekrutují  se  hlavně  z  volných  místních  odborových 
organisací  v  Berlíně.  Někteří  odboráři  domnívali  se,  že  odporu,  jaký 
vzbudilo  jejich  jednání,  mohlo  by  býti  použito  k  tomu,  aby  tyto 
místní  organisace  byly  vehnány  do  svazů  centrálních.  I  chtěli,  aby 
sjezd  vyloučil  jako  „anarcho-socialisty"  členy  takových  nescentra- 
lisovaných  organisací  odborových.  Sjezd  právem  zamítl  tento  po- 
žadavek ;  neboť  ač  v  zásadě  uznává  za  správný  jedině  centrální 
organisace  odborové,  nemůže  vyloučiti  ze  svého  středu  dělníka, 
který  sice  má  odchylný  názor  na  formy  odborových  organisací, 
který  však  jinak  plní  vše,  co  mu  program  strany  i  její  organisační 
řád  ukládá. 

Mimo  obvyklé  zprávy,  v  nichž  zejména  konstatováno,  že 
došlo  k  úplné  dohodě  mezi  organisací  německou  a  polskou ;  že 
strana  na  základě  loni  vytvořeného  řádu  organisačního  má  přes 
380.000  politicky  organisovaných  členův;  že  naproti  příjmům  mk. 
810.917-22  jeví  se  vydáními  mk.  880.496-52  deficit,  zaviněný  zvláště 
značnými  zápůjčkami  jednak  na  zařízení  nových  listů  strany,  jednak 
na  podporu  některých  organisací  odborových ;   že  počet  odběratelů 
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listů  strany  stoupl  za  rok  o  158.638  osob  a  dosáhl  837.790,  z  nichž 
na  ústřední  orgán  „Vorwárts"  připadá  112.000;  že  tedy  na  všech 
stranách  jeví  se  pokrok  a  neustálý  vzrůst  —  sjezd  měl  se  zabývati 
dvěma  důležitými  otázkami,  které  dosud  na  sjezdech  strany  pro- 
jednávány nebyly  :  otázkou  lidové  výchovy  a  otázkou  trestního  práva 
a  jeho  výkonu. 

Při  žádné  z  nich  nešlo  o  theoretické  zábavy,  nýbrž  o  věci 
nanejvýš  akutní.  Školství  je  v  Německu  přenecháno  jednotlivým 
státům.  Tyto,  jsouce  ovládány  skoro  všude  parlamenty  privilegova- 
nými, zneužívají  školy  křiklavé  pro  svoje  účely.  Nedávno  v  Prusku 
znovu  byl  sesílen  vliv  klerikalismu  na  školu.  Sociální  demokracie 
zabývala  se  sice  otázkami  školskými  na  různých  svých  sjezdech 
zemských;  sjezd  ústřední  zabýval  se  jimi  však  poprvé  právě  pod 
dojmem  událostí  v  Prusku.  Referenti  v  obsáhlých  referátech  ukázali, 
kterak  školství  bylo  vždy  ve  službách  vládnoucích  tříd,  kterak  tyto 
je  fedrovaly  jen  pokud  slouží  jejich  zájmům,  a  kterak  i  dnešní 
školství  na  tuto  fagonu  je  přistřiženo ;  a  předložili  také  obsáhlý 
program  školský  a  výchovný.  Sjezd  však  nemohl  jej  důkladně  pro- 
brati, nýbrž  odkázal  vše  zvláštnímu  vzdělávacímu  výboru,  jenž  zprávu 
svou  předloží  jinému  sjezdu  strany. 

Nemnohem     lépe    vedlo   se   referátu  o   právu    trestním. 
Volební  hnutí  a  zápasy  hospodářské  vyžádaly  za  poslední    rok   na 
straně    značné   oběti:    dva   roky  a  čtyři  měsíce  káznice,  šesta- 
šedesát    let  a  dva   měsíce  vězení    a  24.861    mk.    pokuty. 
Taková  je  trestní  bilance  strany  za  jeden  rok.  Stoupající  moc  třídy 
dělnické  vyvolává  strach  u  tříd  vládnoucích  a  žene  je  přímo  k  cy- 
nické nezakrývané  justici  třídní.  Rozsudky  německých  soudů  z  doby 
poslední  jsou   takového  druhu,    že    v  každém  jenom    poněkud  ne- 
předpojatém  člověku  musí  vzbuditi  přímo  hnus.  Při  četných  z  nich 
napadne  známý  verš  o   „Schurken,  sitzend  zu  Gericht"  (darebácích, 
zasedajících  na  soudě).    Sociální  demokracie    musí    jednou  soudně 
ukázati  na  činnost  německých   soudů,   která  v  první    řadě  proti  ní 
jest  namířena.  Nynější  doba  je  tím  příhodnější,  ježto  právě  reforma 
trestního    práva  v  Německu    je  v  popředí   veřejné    diskuse.     Byla 
zřízena  zvláštní  komise,  která   dokonce  porady   svoje  již   skončila, 
takže  asi  říšský  sněm  za  krátko  bude  se  zabývati  trestním  právem. 
I  u  nás  bude  za  nedlouho  nezbytně   nutno    domáhati  se  hla- 
sitě reformy    trestního    zákona.    Události  polistopadové  ukázaly  její 
nezbytnost.  Pro  nás  bude  pak  resoluce  přijatá  bez  debaty  německým 
sjezdem  strany    materiálem    nad   jiné  důležitým.     Resoluce  ta  zní : 
„Ustanovení  práva  trestního  vznikají  z  potřeb  společenských 
a  mění  se  se  společností.  Všechny  dosavadní  společnosti  snažily 
se  chrániti   trestem   své    zájmy   životní.     Ve   státě   třídním   třída 
vládnoucí  pokládá  své  zájmy  za  zvláště  hodný  a  potřebný  ochrany. 
Dle  toho  upravuje  právo  trestní. 

Aby  udržela  svoje  panství,    snaží  se  trestem  stíhati  každou 
činnost   směřující  k  vývoji  společnosti,   pokud  jí    jsou    ohroženy 
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její  zájmy  třídní.  V  tom  směru  působí  zejména  také  policejní 
právo  trestní,  jež  své  hranice  stále  rozšiřuje.  Čím  většího  vhvu 
nabývá  třída  potlačovaná  a  čím  více  platnosti  zjednává  svým 
zájmiim  třídním,  tím  příkřejší  stává  se  rozpor  mezi  normami 
práva  trestního  a  smýšlením  velikých  mass  lidových. 

Justice  jako  orgán  vládnoucí  třídy  má  za  úkol  chrániti 
dnešní  řád  státní  a  společenský.  Čím  ostřejší  stávají  se  rozdíly 
třídní,  tím  brutálněji  snaží  se  třída  panující,  aby  použila  justice 
jako  prostředku  k  potlačování  dělníku,  a  tyto  tak  znásilňovala 
pod  rouškou  práva.  Soudcové  trestní,  jsouce  jmenováni  vládou 
třídního  státu,  jsouce  byrokraticky  odloučeni  od  lidu  a  naplněni 
názory  třídy,  z  níž  pocházejí,  nemají  pochopení  pro  snahy  třídy 
dělnické,  ba  mají  proti  nim  instinktivní  odpor;  soudnictví  dostává 
se  takto  do  stále  ostřejšího  rozporu  s  právním  vědomím  veliké 
většiny  národa.  Nepřesná  ustanovení  zákoníku  trestního  usnad- 
ňují takové  soudnictví.  Tak  pociťována  jest  justice  stále  více  jako 
justice  třídní,  která  vyvolává  proti  sobě  pobouření  širokých  vrstev 
lidových. 

Také  organisace  soudů  i  řízení  trestní  ovládány  jsou  zájmy 
vládnoucí  třídy.  Soudní  úřednictvo  snaží  se  sesíliti  svou  moc. 
Právní  garancie  obžalovaných  je  zkracována.  Svoboda  občanská 
vydána  je  na  pospas  volnému  uvážení  justice,  která  snadno  stup- 
ňuje je  v  libovůli. 

Rostoucí  počet  rozsudků  odsuzujících  tvoří  i  pro  sociální 
demokracii  vážný  problém.  Od  té  doby,  co  sesílila  třída  děl- 
nická a  co  rozšířily  se  myšlenky  socialistické,  ujalo  se  i  mezi 
zástupci  právní  vědy  vědomí,  že  kořeny  zločinu  jsou  v  poměrech 
společenských.  Oni  však  nevyvozují  posledních  důsledků.  Zlo- 
činnost ve  své  dnešní  podobě  a  ve  svém  dnešním  složení  je 
srostla  s  kapitalistickým  řádem  společenským  a  z  něho  ssaje  stále 
novou  potravu.  Může  tedy  zmizeti  jenom  se  společenským  řádem, 
v  němž  kotví.  A  jest  illusí  doměnka,  že  by  zločinnost  mohla  býti 
značně  potřena  jakýmkoli  právem  trestním.  Ovšem  může  i  v  dnešním 
řádě  společenském  zmenšiti  se  počet  zločinů,  zmenší-li  se  pří- 
činy, z  nichž  zločiny  vznikají.  Toho  možno  však  docíliti  pouze 
rozhodnou  politikou  sociální,  zvláště  zákonným  zavedením  osmi- 
hodinné  doby  pracovní,  zajištěním  práva  koaličního  a  rozšířením 
jeho  na  dělníky  zemědělské,  zlepšením  a  zlevněním  bytů  děl- 
nických a  odstraněním  všech  opatření,  zvyšujících  ceny  potravin, 
světským  školním  vzděláním  směřujícím  k  výchově  samostatných 
charakterů. 

Zkušenost  učí,  že  kruté  tresty  ani  neodstrašovaly  ani  nepo- 
lepšovaly.  Moderní  právo  trestní  musí  býti  prodchnuto  duchem 
humanity.  Rušitelé  zákonů,  jež  společnost  nutně  plodí  svou  hospo- 
dářskou soustavou,  mají  býti  mírně  posuzováni.  Bezpřístřeší, 
žebrota,  potulka   nemají    býti    vůbec    trestány.     Mladistvé  osoby 
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nemají  býti  podrobeny  právu  trestnímu  až  do  věku,  v  němž  jejich 
vývoj  tak  pokročil,  že  mohou  dostatečně  odporovati  svodům  ke 
zločinu. 

Všeobecně  se  uznává,  že  vězení  a  káznice  nikterak  se  ne- 
osvědčily jako  prostředek  ke  zmenšení  počtu  zločinců.  Právem 
byly  označeny  jako  „vysoké  školy  zločinu" ;  opravdu  přispěly 
k  rozmnožení  zločinů,  působíce  zvláště  nepříznivě  na  trestance 
mladistvé.  Přes  to  panující  třída  společenská  nemůže  se  jich 
vzdáti.  Uvalování  trestů  vězení  a  káznice  musí  však  býti  značně 
omezeno,  a  jednání  v  nich  musí  býti  tak  upraveno,  aby  odsou- 
zení zůstali  anebo  stali  se  schopni  života  ve  společnosti." 

S  těchto  hledisek  vycházejíc  resoluce  obsahuje  celou  řadu 
reforem  v  oboru  trestního  práva  a  řízení  i  výkonu  trestu.  Nedo- 
statek nn'sta  nedovoluje  nám,  abychom  tentokrát  uvedli  doslovně 
vše,  čeho  sociální  demokracie  v  Německu  v  tomto  směru  se  do- 
máhá, ?č  otázka  tato  bude  v  době  nejbližší  i  u  nás  vyžadovati 
důkladné  úvahy,  a  zkušenosti  v  Německu  získané  budou  pro  nás 
dobrým  naučením. 

Před  dvěma  lety  byl  i  v  tomto  listě  v  polemice  s  referentem 
sjezd  drážďanský  prohlašován  za  důležitý  mezník  v  rozvoji  sociální 
demokracie  německé.  Byl  jím  opravdu.  Byl  jím  v  tom  směru,  že 
vyvrcholil  vše,  co  nezdravého  bylo  ve  straně  německé ;  že  stal  se 
varovným  pomníkem  neplodnosti  a  škodnosti  jednání,  jež  jej  před- 
cházelo; že  byl  signálem  k  obratu. 

Jena  zahájila  cestu  obratu;  v  Mannheime  se  na  ní  statně  po- 
kračovalo ku  blahu  celého  proletářského  hnutí  německého.  Shodu- 
jeme se  zcela  s  tím,  co  napsalo  „Právo  Lidu",  zakončujíc  svůj 
referát  o  sjezde  mannheimskím:  „Mannheim  bude  význačnějším 
mezníkem  vývoje  hnutí  sociálně  demokratického  v  Německu  nežli 
Drážďany.  A  bude  velice  dobře,  budou-li  Drážďany  za- 
tlačeny Mannheimem." 


F.  V.  KREJČÍ: 

Případ  finaíola  Francea. 

Od  několika  let  setkáváme  se  v  socialistickém  hnutí  francouz- 
ském se  jménem  Anatola  Francea,  jménem  v.  literatuře  dávno  již 
před  tím  známým  a  slavným.  Literární  obecenstvo  celého  světa  zná 
jej  jako  nejskvělejšího  dnešního  representanta  francouzské  prosy, 
romanopisce,  novellistu  a  učence,  roztomilého  vypravovatele,  mistra 
filosofické  ironie,  usměvavého  hlasatele  vlídné  a  soucitné  životní 
moudrosti.  Autor  „Červené  lilie"  a  „Zahrady  Epikurovy"  ve  svých 
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knihách,  v  žurnálech  i  na  tribuně  vyslovuje  se  dnes  s  phiou  od- 
hodlaností pro  věc  proletariátu  a  ideje  kollektivistické.  Potírá  intriky 
klerikálů,  nacionalistů  a  militaristů  s  týchž  hledisek  jako  Jaurěs  nebo 
Pressensé,  s  nimiž  společně  vystupuje  na  lidových  schůzích.  Tof 
věc,  jejíž  prvý  dojem  jistě  vzbudil  u  každého,  kdo  ducha  knih 
Franceových  zná,  veliké  překvapení  a  úžas. 

Není  to  arciť  nic  zvláštního,  přihlásí-li  se  moderní  spisovatel 
k  rudé  korouhvi  socialistické.  )sou  celé  kategorie  talentů,  které  sem 
tíhnou  přirozeným  zákonem  svého  rozvoje:  různí  „pěvci  svobody", 
tendenční  básníci,  prosycení  elektřinou  doby,  idealističtí  hlasatelé 
humanity  a  altruismu,  anebo  zas  naturalističtí  malíři  sociálního 
pekla,  pessimisté,  zoufající  nad  zly  a  neřestmi  světa,  v  němž  žijí, 
dramatikové,  uchvácení  živelnou  mocí  a  vášnivostí  třídního  zápasu. 
Ale  ti  všichni  stávají  se  spolubojovníky  dělnictva  jen  proto,  že 
v  celé  jejich  povaze  jest  schopnost  prudkého  odporu  k  nynější 
společnosti  a  schopnost  pevné  víry  v  lepší  společnost  budoucnosti. 

V  tom  však  jest  zvláštnost  případu  Franceova  :  je-li  v  celé 
moderní  literatuře  duch,  za  jehož  karakteristikon  může  platit,  že  ne- 
dovede být  zaujat  ani  odporem  ani  vírou,  že  neuznává  žádné 
myšlenky  za  dokonale  platné,  že  se  nedá  získat  pro  žádnou  určitou 
doktrínu  a  snahu,  poněvadž  všecky  mu  jsou  příliš  relativní  a  po- 
něvadž za  všemi  s  ironickou  shovívavostí  objevuje  lidské  křehkosti, 
omyly  a  illuse  —  jestliže  tedy,  pravím,  byl  spisovatel,  jemuž  shora 
naznačená  podmínka  toho,  co  až  dosud  se  zvalo  socialistickým 
smýšlením,  chybělo,  pak  to  byl  dojista  Anatole  France. 

A  právě  tento  muž  vstupuje  do  bojující  armády  socialistické ! 
Jaké  důvody  ho  k  tomu  přiměly?  jest  nějaká  souvislost  vývojové 
logiky  mezi  Anatolem  Franceem  dnešním  a  dřívějším  ?  Každým 
způsobem,  soudím,  jest  poučno  promysliti  poněkud  tento  případ. 
Nejde  tu  jen  o  určitou  literární  osobnost,  případ  tento  nám  také 
praví  leccos  o  tom,  jaké  místo  zaujímá  dnes  socialism  v  životě  a 
v  řádu  idejí. 

Máme-Ii  změřiti  celou  váhu  tohoto  obratu,  nutno  znáti  Anatola 
Francea  dřívějšího.  Původem  svým  je  dítě  Paříže  (nar.  v  r.  1844) 
a  v  celé  řadě  jeho  prací  ozývají  se  vzpomínky  na  dětství,  trávené 
v  ovzduší  střední  třídy  měšťanské,  mezi  malými  lidmi,  prodavači, 
hokynáři  a  řemeslníky,  na  ulicích  a  na  nábřeží  Seiny,  kde  pouliční 
antikváři  vykládají  své  knihy,  propůjčujíce  je  mimojdoucím  k  vol- 
nému nahlédnutí.  Moment  právě  jmenovaný  zejména  vryl  hlubokou 
stopu  do  jeho  vývoje,  probudil  v  něm  již  od  mládí  vášeň  literární 
a  přispěl  značně  k  tomu,  že  France  vyvinul  se  v  bibliofila,  jemuž 
co  do  znalosti  latinské  a  starofrancouzské  literatury  sotva  kdo  ve 
Francii  se  vyrovná.  Ale  studium  starých  kronik  a  středověkých 
legend  není  arciť  nejvhodnější  přípravou  k  socialismu !  Sedě  nad 
nimi,  promeškal  France  i  mnoho  z  literární  kariéry.  Jiní,  i  mladší 
než  on,    budili   sensaci  a   dobývali  si  slávy,  zatím  co  on  teprv  ve 
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svém  37.  roce  povídkou  „Zločin  Sylvestra  Bonnarda"  na  sebe  upo- 
zornil. Z  let  osmdesátých  datují  se  práce,  jimiž  domohl  se  vynika- 
jícího místa  ve  francouzské  literatuře,  ale  místo  toto  zaujímá  teprv 
od  let  devadesátých.  Zvláště  teprv  od  té  doby,  co  zemřeli  Mau- 
passant,  Edmond  de  Goncourt  a  Zola,  co  Bourget  a  Huysmans 
propadli  slabošsky  osidlům  katolicismu  a  co  Barrěs,  Lemaítre  a 
Coppée  zkompromitovali  se  ve  službách  nacionalismu,  postoupil 
Anatole  France,  před  tím  jen  miláček  užší  obce  literární,  do  popředí 
i  v  očích  široké  francouzské  veřejnosti. 

Nebudu  líčit  vývoj  jeho  umělecké  tvůrčí  síly.  V  případě, 
o  nějž  jde,  padá  na  váhu  především  jeho  smýšlení,  jeho  názory 
o  společnosti,  člověku  a  jeho  ideálech.  Netřeba  jich  ani  hledati  mezi 
řádky  jeho  románů  a  povídek,  jsouť  vyslovovány  zcela  určitě  ve 
formě  filosofických  rozprav,  essayí,  sentencí  a  aforismů.  Jeť  France 
spíše  kritickým  hodnotitelem  života,  než  jeho  tvůrčím  uměleckým 
zpodobitelem,  spíše  filosofem,  než  básníkem.  Arciť  ne  ve  smyslu 
profesorské  filosofie,  kde  hlavní  věcí  je  mít  formuli  a  systém.  Pro 
Anatola  Francea  není  filosofie  školskou  naukou,  nýbrž  moudrostí 
života  a  jeho  nejvyšším  uměním,  posledním  sladkým  plodem,  uzrá- 
lým na  stromě  zkušeností  a  vnitřní  kultury.  On  nehlásá  nových  idejí, 
nýbrž  s  ironickým  požitkem  zahrává  si  s  těmi,  jež  v  životě  nalezl 
a  s  nimiž  se  setkal  na  hřbitovech  starých  kultur,  po  nichž  se  tak 
rád  prochází. 

Ze  své  neobyčejné  znalosti  staršího  myšlení  lidského  a  ze 
vzájemného  srovnávání  názorů  lidí  za  různých  věků  vyvodil  svůj 
skeptický  názor.  V  té  věci  bývá  přirovnáván  k  Renanovi :  právě 
tak  jako  autor  „Života  Ježíšova"  zná  výborně  dobu,  v  níž  dohasí- 
naly  krásy  antické  kultury  a  kdy  židovsko-křesťanský  náboženský  názor 
počínal  podmaňovat  si  lidstvo  (knihy  „Thaís",  „Na  bílé  skále"  a  j. 
jsou  cennými  plody  těchto  studií)  a  toto  hluboké  nahlédnutí  do 
vzniku  a  zániku  náboženstev,  filosofických  soustav  a  kultur,  naučilo 
jej  jako  Renana  nepřipisovat  žádné  z  nich  absolutní  hodnoty,  ale 
žádné  také  příkře  nezatracovati,  ve  všem  viděti  chiméry  a  illuse, 
jichž  člověk  potřebuje  k  životu.  A  jako  u  Renana  není  i  u  něho  vyznění  této 
skepse  hořké,  nýbrž  sladké.  Dospívá  tak  k  vysokému  klidnému  hledisku 
na  život  a  na  dějiny,  tak  vysokému,  že  nevidí  už  v  postupu  dějinném 
zvláštního  pokroku,  nýbrž  stále  jedno  a  totéž :  člověka,  věčně  ne- 
měnitelného ve  svých  křehkostech,  slabostech  a  potřebách  klamu. 
Nevěří  proto  v  prospěšnost  revolucí  a  pod  povrchem  dnešní  civi- 
lisace  shledává  staré  odvěké  formy  života,  myšlení  a  lidských  vztahů. 
Vše  vyvíjí  se  zvolna  a  zákonitě,  nutno  proto  trpělivě  čekat.  Nic  ve 
světě  nebylo  a  není  dokonalého,  nelze  proto  věřit,  že  by  v  budouc- 
nosti dal  se  svět  od  základů  změnit. 

O  náboženství  mluví  s  jemnou,  ale  ostrou  ironií,  v  platnost 
filosofických  soustav  nevěří,  zajímají  jej  toliko  jako  „duševní 
pomníky,  schopné   poučiti   vědce  o  různých   stavech,   jimiž   prošel 
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ducli  lidský".  Každé  určité  tvrzení  obsahuje  jen  půl  pravdy,  každá 
myšlenka  má  své  dva  póly,  nic  není  docela  černé  ani  docela  bílé, 
neboť  mezi  oběma  těmito  barvami  jsou  celé  řady  stupňů  a  odstínů. 
Ani  mezi  rozumem  a  šílenstvím  není  určité  hranice,  nýbrž  jen  ne- 
náhlý  přechod,  i  blázen  má  svou  „pravdu".  Tento  relativismus 
přináší  i  do  literární  kritiky,  ani  zde  nezná  pravd  „absolutních" 
a  „objektivních".  Nikdo  nemůže  říci  o  umění  nic  jistého,  každý  má 
právo  soudit  o  jednotlivých  dílech  a  autorech  dle  svého  cítění  a 
„nejlepší  kritik  je  ten,  jenž  vypráví  dobrodružství  své  vlastní  duše 
uprostřed  mistrovských  děl". 

Jestliže  tedy  tento  spisovatel  byl  dříve  diametrálně  vzdálen 
socialismu,  tedy  nikoliv  snad  proto,  že  by  mu  zájmy  buržoasně- 
kapitalistické  společnosti  byly  zvlášť  nějak  ležely  na  srdci.  Nikoliv, 
neměl  předsudku  proti  němu,  jakož  vůbec,  naprosto  jsa  volný  ve 
svém  myšlení,  nezná  předsudků  ani  morálních  ani  třídních.  AFe 
socialism  byl  mu  zajisté  myšlenkou  příliš  určitě  tvrzenou,  než  aby 
se  jí  dal  získat  on,  jenž  zamítal  všecka  pevná  tvrzení,  byl  mu 
ideálem  příliš  absolutně  vztyčovaným,  než  aby  za  ním  mohl  jít  on, 
jenž  viděl  rodit  se  a  hynout  tolik  lidských  ideálů  a  nevěřil  proto 
žádnému.  Byl  mu  zkrátka  snem,  utopií,  chimérou,  jednou  z  těch, 
o  nichž  tolikrát  mluvil  se  soucitnou  ironií. 

A  přece  se  vyvinul  na  jeho,  ne-li  přímo  hlasatele,  tož  alespoň 
spolubojovníka!  Jak  se  to  stalo?  Odpověď  zdá  se  být  pohotově: 
aféra  Dreyfusova.  Jako  tolik  jiných  čestných  a  spravedlivých 
lidí  ve  Francii,  řekne  se,  jako  Zola,  Bernard  Lazare,  Jaurěs,  vycítili 
Anatole  France  nesmírný  význam  této  aféry  pro  morální  a  kulturní 
život  svého  národa  a  postavil  se  tam,  kam  volal  jej  cit  pro  právo 
a  smysl  pro  pokrok  a  svobodu.  Dobře,  ale  proč  právě  on,  takový 
skeptik,  a  proč  to  neučinilo  tolik  jiných,  kteří  byli  menšími  skeptiky 
a  měli  více  smyslu  pro  časové  události  ?  Anebo  proč  jej  tato  aféra 
nezahnala  právě  naopak  do  tábora  reakce,  jako  na  př.  Lemaitra, 
jemu  v  mnohém  ohledu  tak  příbuzného? 

Nikoliv,  tento  zevní  podnět  není  celým  vysvětlením,  právě 
tak  jako  zde  nemohou  příliš  padat  na  váhu  poukazy  na  přátelský 
svazek  se  ženou  ze  židovské  rodiny  (bez  nějakého  cherchez  la 
femme  se  to  již  jednou  u  Francouze  neobejde).  Takovéto  vlivy  byly 
by  bezmocný,  kdyby  jim  nevycházely  vstříc  jisté  vnitřní  disposice. 
A  tyto  disposice,  chtěl  bych  tvrdit,  u  Francea  byly,  prese  vše,  co 
o  jeho  dřívějších  stanoviscích  bylo  řečeno.  Zdá  se  to  být  paradox- 
ním, ale  je  to  přec  pravdou,  že  přiřadiv  se  k  šikům  zápasícího 
proletariátu,  zůstal  jen  sobě  věrným. 

Když  už  jednou  jej  vyvábil  hluk  aféry  z  tiché  pracovny  na 
veřejné  zápasiště,  nemohl  se  Anatole  France  ani  jinam  postavit,  než 
po  bok  socialistů  a  demokraticky  smýšlejících  intelektuelů,  nechtěl-li 
se  zpronevěřit  svému  vysoce  filosofickému  smyšlení,  své  úctě 
k  rozumu  a  svému   smyslu   pro  všeobecně  lidské,     jestliže  na  př. 
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Maurice  Barrěs  dal  se  získat  pro  nacionalistickou  agitaci,  odpoví- 
dalo to  úplně  jeho  zbožňování  rasy  a  jeho  theoriím,  kladoucím 
u  člověka  především  důraz  na  to,  co  je  v  něm  podvědomého  a  pod- 
rozumového,  na  vášně,  instinkty  a  hlasy  krve.  Anatole  France  jef 
naproti  tomu  duševním  potomkem  doby  Voltairovy,  nenávidí  ro- 
mantickou exaltaci  a  mystické  šero,  miluje  logiku  a  intelektuelní 
jasnost.  Jest  velikým  odpůrcem  klerikalismu;  náboženskou  morálku 
tepe  břitkou  ironií  a  starořímský  vzdělanec  jest  blíže  jeho  ideálu 
člověka  než  učenníci  Ježíšovi.  A  tu  jest  přirozeno,  že  oproti  šovi- 
nistické  zaslepenosti  nacionalismu,  militaristické  intrice  a  klerikální 
lži  a  pověře  spatřoval  ve  hnutí  dělnickém  jediného  mocného  činitele 
v  životě  francouzském,  jenž  představuje  rozum,  vyšší  poznání 
společenských  zákonů  a  pokrok  k  lidštější  a  spravedlivější  kultuře. 
Vedle  rozumu  byl  to  i  cit  humanity,  jenž  jej  přivedl  znenáhla 
na  stranu  sociálně  utištěných,  jeho,  jenž  dávno  před  tím  byl  napsal 
věty  jako :  „Jen  soucitem  stáváme  se  dokonalými  lidmi"  anebo 
„Čím  více  přemýšlím  o  životě  lidském,  tím  více  věřím,  že  třeba 
mu  dáti  za  svědky  a  soudce  Ironii  a  Soucit .  . .  prvá  svým  úsměvem 
činí  nám  jej  milým,  druhý  svými  slzami  činí  nám  jej  svatým." 

Třebas  byl  aristokratem  ducha  v  nejlepším  slova  smyslu,  přece 
jistý  sklon  k  demokracii  spočíval  v  samé  jeho  umělecké  povaze. 
Nejcennější  vlastností  jeho  slohu  jest  podivuhodná  jasnost  a  plastika. 
Píše  tak,  že  mu  může  rozumět  i  dítě.  Jako  kritik  potíral  ostře 
falešný  aristokratism  a  nabubřelou  individualistní  pósu.  „Jedinec," 
praví,  „znamená  pramálo,  i  byť  by  velkým  mužem,  je-li  úplně  sám." 
O  poesii  symbolistů  praví,  že  Singalésové  a  Laponci  nebyli  by  mu 
vzdálenější,  než  oni.  Hotentotské  básni  prý  rozumí,  jim  ne.  A  proti 
dekadenci  staví  tuto  krásnou  a  plodnou  esthetiku :  „Netvařme  se, 
jakobychom  byli  nějak  zvlášť  vzácni  a  podivní.  Buďme  přirození, 
buďme  pravdiví.  Netrapme  se:  Krásné  věci  rodí  se  lehce.  Zapo- 
meňme na  sebe:  Nemáme  jiného  nepřítele,  než  sebe  sama.  Buďme 
skromní :  Pýcha  jest  to,  jež  urychluje  úpadek  literatury  ...  A  ko- 
nečně, buďme  prosti.  Buďme  si  vědomi  toho,  že  mluvíme,  abychom 
byli  slyšeni ;  uvažme,  že  budeme  jen  tehdy  v  pravdě  velikými  a 
dobrými,  budeme-li  se  obraceti,  neříkám  ke  všem,  ale  k  mnohým." 
Obraťme  tuto  morálku  uměleckou  na  život  a  jsme  na  půdě  soli- 
darity, sociálního  ideálu,  oddanosti  k  věci  celku. 
A  přestaneme  se  divit,  že  filosof  a  umělec,  jenž  s  výše  své  ironie 
s  úsměvem  sledoval  lidské  kutění,  mluví  dnes  s  tribuny  k  lidu  po 
boku  socialistických  řečníků. 

A  konečně,  pro  toho,  jemuž  uvedené  nestačí,  aby  pochopil,  že 
co  u  Anatola  Francea  zdá  se  krkolomným  obratem,  jest  toliko  při- 
rozeným dovršením  jeho  vývoje,  zbývá  ještě  jedno  vysvětlení.  Ana- 
tole France,  možno  říci,  zabočil  k  socialismu  nejen  proto,  že  některé 
sklony  jeho  povahy  jej  sem  hnaly,  ale  také  už  proto,  že  z  místa, 
kde  stál,  toužil  asi  vůbec   někam  odbočit,  neboť  stěží  lze  na 
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ntMii  navždy  setrvat.  Jeho  dřívější  životní  názor  a  styl  myšlení 
spadá  totiž  pod  onen  typ,  jejž  jsme  zvykli  zvát  d  i  1  eta  nti  s  m  em. 
Tvůrce  tohoto  slova,  Paul  Bourí>;et,  definuje  sám  tento  typ  ve  své 
studii  o  Renanovi  takto:  „Není  to  ani  tak  nauka  jako  spíše  rozpo- 
ložení ducha,  velmi  inteligentní  a  zároveň  velmi  rozkošnické,  jež 
nás  činí  schopnými  chápati  postupně  různé  formy  životní  a  osvojiti 
si  všecky  tyto  formy,  aniž  se  některé  z  nich  dokonale  vzdáme". 
To  jest,  konkrétněji  řečeno :  dovést  se  vžít  do  všech  kultur  a  ži- 
votních stylů,  cítit  se  dnes  pohanem  a  zítra  kochat  se  v  naivním 
půvabu  katolické  legendy,  chápat  klasicism  a  stejně  i  romantism, 
dovést  si  představit,  jak  se  žije  v  kůži  aristokrata  i  měšťáka  i  pro- 
letáře, ze  všeho  míti  svůj  požitek  změny,  masky  a  hry,  ale  v  sa- 
mém tomto  převlékání  kulturních  kostýmů  nedospět  k  uvědomění 
své  vlastní  bytosti  a  pro  samé  chápání  cizích  životů  nežíti  vlastního 
svého  života. 

A  tak  musí  každý  filosof  diletantismu  dříve  či  později  uvědo- 
mit si  truchlivou  marnost  a  neplodnost  tohoto  názoru,  musí  si 
konečně  říci,  že  život  není  k  tomu,  abychom  se  naň  jen  s  vysoká 
dívali  a  myšlenky  že  nejsou  k  tomu,  abychom  si  s  nimi  hráli.  Život 
chce  být  žit  a  myšlenka  chce  být  vtělena  v  čin.  Šťastnější  je  ten, 
kdo  byť  jen  na  okamžik  pocítil  na  svých  ústech  horký  polibek 
života,  nežli  ten,  kdo  u  psacího  stolku  prožil  imaginárně  rozkoše 
celých  věků.  A  podobně  šťastnější  jest  konec  konců  ten,  kdo  věří 
v  jednu  myšlenku,  třebas  dost  nekriticky,  ale  slouží  ji  oddaně 
a  vášnivě  a  tvrdou  prací  snaží  se  ji  zrealisovat,  nežli  ten,  jenž 
chápe  všecky  ideje,  ale  v  žádnou  nevěří ;  jenž  se  všemi  je  v  dů- 
věrném styku,  ale  všem  je  dalek,  ke  všem  stojí  ve  vlažném  vztahu 
a  žádné  nedá  působiti  na  svou  vůli. 

A  takové  bývají  konce  diletantů:  pojme  je  závrať  z  tohoto 
neustálého  víru  idejí  a  věcí,  v  němž  žili,  a  zoufají  nad  nedostatkem 
půdy  pod  sebou,  vrhají  se  dychtivě  tam,  kde  se  zdá  jim  kynouti 
pevný  břeh.  Kam,  to  záleží  na  jejich  karakteru,  na  stupni  jejich 
poznání  a  životní  síly.  Nejslabší  spokojují  se  oním  surogátem  po- 
znání, jenž  musil  z  nedostatku  lepšího  názoru  stačit  minulým  věkům : 
náboženstvím.  Dávají,  jako  Bourget  a  Huysmans,  usínat  svému 
rozumu  v  náručí  víry,  v  omamné  vůni  chrámového  kadidla.  Žádná 
filosofická  ani  vědecká  myšlenka  nebyla  jim  dost  věrohodnou,  za 
to  však  dovede  jim  stačit  pak  kde  které  dogma,  sebe  absurdnější. 
Jiní  zachycují  se  o  svou  příslušnost  k  rase  a  zanechávajíce  za  sebou 
dřívější  svůj  široký  duševní  obzor  uzavírají  se  do  šovinistické  úzko- 
prsosti  anebo  hledají  útočiště  v  politickém  konscrvatismu,  v  tradi- 
cionelních  formách  společenských  a  morálních,  zkrátka  všude,  kde- 
koliv není  třeba  mnoho  myslit  a  nově  myslit. 

Anatole  France  dokázal,  že  k  těmto  slabým  a  umdleným  ne- 
patří. Nedal  se  vést  touhou  po  odpočinku,  naopak  dal  se  z  požit- 
kářské  a  ironické    hry    svého  ducha    vyvolat    hlukem   zápasu  tam, 
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kam  jej  vedl  rozum,  poznání,  smysl  pro  lidskost  a  právo.  Tak 
ocitl  se  jednoho  dne  na  půdě  socialistického  hnutí.  Ze  všech  sou- 
časných idejí,  uprostřed  nichž  se  vyvíjel  a  které  všecky  zdvořile  a 
usměvavě  zamítal,  byla  to  právě  idea,  žádajících  na  svých  stou- 
pencích nejvíce  činorodé  víry  a  energie,  idea  sociálního  pokroku 
a  osvobození,  před  níž  se  sklonil  a  jíž  k  nohoum  hodil  zlomený 
meč  své  skepse.  Od  té  chvíle,  jakmile  Anatole  France  mluví  a  píše 
o  sociálním  boji,  o  hnutí  proletariátu,  o  ideálu  lepší  společnosti,  o 
boji  proti  klerikalismu  a  militarismu,  nestlačuje  už  jako  dříve  my- 
šlenek do  mezí  jejich  relativnosti,  ale  rozpíná  je  do  síly  a  váhy 
apodiktického  tvrzení,  nepochybuje  už,  ale  věří,  nehlásá  už  mou- 
drosti filosofické  resignace,  ale  volá  k  činu  a  práci. 

Nepřestal  sice  býti  ironikem,  ale  ironie,  druhdy  u  něho  jen 
umění  ideové  hry,  mění  se  v  rukou  zápasníka  na  břitkou  zbraří, 
j[ž  útočí  na  kapitalistický  mamon,  zločiny  militarismu  a  nástrahy 
Říma.  To  dodává  zvláštního  rázu  posledním  jeho  pracím,  ať  jme- 
nuji jen  jeho  román  „L'anneau  ď  améthyste"  (Amethystový  prsten), 
(v  němž  líčí  vyšší  francouzskou  společnost  pod  dojmem  Dreyfusovy 
aféry  a  ironické  sběhy  okolností,  jichž  pomocí  stává  se  chytrý 
abbé  biskupem),  či  menší  povídku  „Crainquebille"  (sociální  obrázek, 
v  němž  lehkým  tónem  ironie  provedena  jest  zdrcující  kritika  dneš- 
ního společenského  pořádku)  anebo  knihu  „Na  bílé  skále",  v  níž 
kroužek  vysoce  kulturních  lidí  přetřásá  všechny  problémy  dnešního 
dne.  V  díle  právě  jmenovaném  obráží  se  nejlépe  poslední  fáze  vý- 
voje Franceova.  Ve  stylu  mluvy  a  methodě  myšlení  se  nezměnil. 
Jest  to  stále  týž  jemný  umělec  a  filosof,  jenž  dává  procházet  svým 
duchem  nejrůznějším  myšlenkám  s  takovým  půvabem,  jako  když 
mladá  dívka  dává  plynouti  mezi  svými  prsty  šňůrám  svítících  perel. 
Umělecká  forma  se  nezměnila,  ale  změnil  se  obsah  myšlení.  Ne- 
mluví se  tu  již  jen  o  všeobecných  otázkách  filosofie  a  kultury,  ale 
také  o  věcech  velmi  konkrétních  a  aktuelních,  o  válce  ruskoža- 
ponské,  loupežnictví  koloniálních  válek,  zlořádech  kapitalismu  a 
celek  vyznívá  v  utopii  příští  kollektivistické  společnosti,  za  jejímž 
roztomilým  podáním  postřehujeme  však  známý  úsměv  ironika. 

Ale  ovšem,  aby  duch  rázu  Anatola  Francea  mohl  s  vážnou 
tváří  malovat  utopický  obraz  lepšího  světa,  to  už  by  bylo  příliš 
mnoho  žádáno.  I  to  jest  u  něho  věc  pouhé  ideové  hry,  krásná  bu- 
blina, jíž  dal  na  chvíli  zatřpytiti  se  v  slunci.  Jeho  poměr  k  socia- 
lismu není  přece  jen  takový,  aby  mohl  dát  své  celé  duševní  by- 
tosti v  jeho  ideálu  se  rozplynout.  Jest  Anatole  France  vůbec  so- 
cialistou? U  tak  komplikované  umělecké  povahy,  jako  jest  jeho, 
nemůže  zníti  odpověď  ani  bezpodmínečně  „ano"  ani  „ne".  Dojista 
nemůže  být  socialistou  v  tom  smyslu  jako  jím  jest  dělník,  neboť 
nedostal  se  k  socialismu  jako  tento  nutnostmi  hospodářského  útisku 
a  vlastních  zájmů,  nýbrž  svobodným  myšlením.  Sociál ism  ne- 
může také  u  něho,   ducha   tak  širokého,   tolik  kultur  obejímajícího, 
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obsáhnout  celý  jeho  životní  ideál.  Souvisí  se  socialismem  jen  potud, 
pokud  vůbec  souvisí  s  časovými  společenskými  hnutími  a  zápasy, 
ale  jako  u  každého  básníka  a  filosofa  jsou  i  v  jeho  duchu  mnohé 
jiné  stránky  a  směry,  které  nemají  co  činit  s  politikou  a  s  otázkou 
přeměny  společnosti  a  které  vztahují  se  k  tomu,  co  je  všelidské 
a  v  člověku  věčné.  Což  platí  konečně  o  všech  lidech,  kteří  tvoří 
a  množí  kulturu. 

Nechtěl  bych  vůbec  tvrdit,  že  přijímá  socialism  jako  dok- 
trínu, on,  jenž  zamítal  každé  tvrzení,  uvedené  v  systém.  Co  jej 
k  socialismu  vábilo,  nebyla  asi  jeho  theorie,  nýbrž  jeho  politická 
praxe  —  socialism  ne  jako  doktrína,  nýbrž  jako  skutečnost, 
jako  jedna  z  nejmocnějších  realit  v  politickém  ruchu  jeho  vlasti, 
jako  síla,  probouzející  nový  život  v  milionech  hlav  a  nesoucí  ná- 
roky k  novým  kulturám.  Jistě  že,  zachvácen  krisí,  v  níž  za  oněch 
let  zmítala  sebou  celá  Francie,  a  nucen  zamysliti  se  nad  samými 
kořeny  společnosti  a  kultury,  v  níž  mu  jest  žíti,  vycítil  svým  po- 
divuhodným smyslem  psychologickým,  že  jen  odtud,  ze  strany  socia- 
lismu, proudí  jarní  vítr  a  mocná  síla  života  do  hniloby  a  lži  dneš- 
ního světa.  Zde  nalézal  nový  životní  ideál,  vyznávaný  statisícovými 
davy,  zde  slyšel  hlásat  evangelium  energie  a  sebcosvobození  — 
ký  div,  že  sem  se  přiklonil  filosof  diletantismu,  když  unaven  hrou 
prázdných  myšlenkových  masek  a  stínů  zatoužil  po  tom  vrhnouti 
se  do  života  a  žíti  nejenom  mozkem,  nýbrž  celou  vůlí  pevného 
a  karakterního  muže. 

Tedy  konec  diletanta  —  toť  případ  Anatola  Francea 
a  tím  je  již  vysloven  zároveii  jeho  vztah  k  socialismu.  Socialism, 
opakuji,  podmanil  si  tohoto  ducha  ne  jako  doktrína,  nýbrž  jako 
mocná  vlna  nového  života  v  národech.  Kdož  ví,  učinil-li  z  něho 
vyznavače  svého  posledního  cíle,  ale  dojista  získal  jej  pro  základní 
směr,  jímž  proletariát  k  těmto  cílům  se  prosekává.  A  toť  právě 
důležitý  poznatek,  jejž  si  odnášíme  z  případu  Franceova :  socialism 
jest  již  dnes  mnohem  více  než  ideou  budoucnosti,  jest  velikou  mocí 
současnou,  jež  podmaňuje  si  i  duchy  kulturní.  Nevyžaduje  už 
sektářsky  fanatické  víry  prvých  vyznavačů;  s  myšlenkou  jeho  do- 
vedou se  srovnati  i  duchové  jinak  pochybovační,  jednostranné  víry 
neschopní.  Neboť  nejde  tu  již  jen  o  myšlenku  ve  smyslu  určitého 
systému  nebo  theorie ;  socialism  jest  dnes  již  něčím  více :  viditelnou 
realisací  ideálů  kulturních  a  humanitních,  nejen  nadějí  pokroku, 
ale  jeho  skutečným  nositelem,  nejen  snem  osvobození,  nýbrž  sku- 
tečnou silou  osvobozující. 

To  vše  nám  dává  cítit  případ  Anatola  Francea.  Jistě  že  to 
není  případ  toliko  individuelní,  jest  to  případ  mnohých,  ale  vyni- 
kající postava  francouzského  spisovatele  dodává  mu  zvlášť  význač- 
ného reliéfu  a  činí  jej  v  nejednom  směru  typickým. 
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FR.  MODRÁČEK: 

K  družstevnímu  sjezdu  v  Praze. 

Dne  26.  října  sjedou  se  v  prostorných  a  elegantních  lokálech 
pražského  Žofínu  zástupci  rakouských  družstev  konsumních,  nále- 
žejících k  „Ústřednímu  svazu  rakouských  spolků  konsumních",  aby 
porokovali  dle  předloženého  programu  o  dalším  vybudování  organisace 
družstevní  v  Rakousku  a  učinili  rozhodnutí  zejména  pro  česká 
družstva  důležité. 

Sjezd  konati  se  bude  po  dva  dny,  třetí  den  vyhrazen  valné 
hromadě  Velkonákupní  společnosti  pro  rakouské  spolky  konsumní, 
která  hodlá  přetvořiti  se  v  akciovou  společnost  s  obmezeným  ručením 
dle  nového  zákona.  Jak  bylo  oznámeno,  súčasjní  se  sjezdu  též  zá- 
stupci konsumního  hnutí  Anglie,  Německa  a  Švýcarska,  takže  ne- 
pochybně upoutá  na  sebe  sjezd  pozornost  vší  české  veřejnosti  a 
přispěje  mocně  k  oživení  družstevní  činnosti  u  nás. 

V  Praze  bude  míti  sjezd  „Ústředního  svazu"  svůj  zvláštní 
význam  historický.  Bude  to  skoro  po  čtyřicíti  letech  druhá  velká 
manifestace  dělnické  myšlenky  družstevní  v  hlavním  městě  českém 
a  —  náhoda  tomu  chtěla  —  opět  na  ostrově  Žofínském. 

Dne  1.  března  1868  zahajoval  Chleborad  v  místnostech  Žo- 
fínských  polemikou  proti  Lassallovi  a  socialistickému  dělnictvu 
vídeňskému  ustavující  valnou  hromadu  potravního  spolku  „Oul" 
za  účasti  4000  osob.  Zde  vstoupil  tedy  v  život  onen  v  dějinách 
českého  dělnictva  proslulý  podnik,  který  dle  idejí  zakladatele  měl 
z  českých  dělníků  učiniti  —  podnikatele,  dopomoci  jim  k  blaho- 
bytu bez  třídního  boje  a  tím  odvrátiti  je  od  socialismu,  zanášeného 
k  nám  z  Vídně  a  Brna.  Z  počátku  zdálo  se,  že  dílo  Chleboradovo 
se  zdaří.  Během  krátké  doby  stal  se  „Oul"  jedním  z  největších 
spolků  komumních  v  Evropě  a  jeho  iniciativou  rozvířena  po  celých 
Čechách  tak  horečná  činnost  družstevní,  že  činěny  pokusy  k  vy- 
budování velké  národní  organisace  družstevní.  Dle  seznamu,  uve- 
řejněného v  kalendáři  „Práce"  z  roku  1871,  založeno  v  té  době 
v  městech  a  obcích  českých  neméně  než  120  až  130  spolků  kon- 
sumních pod  různými  jmény,  jako  „Ouly",  „Hrádky",  „Včely"  atd. 
Pražský  „Oul"  sám  čítal  za  několik  měsíců  po  svém  ustavení 
2548  členů  a  o  1  rok  později  3103  členy.  Na  sklonku  prvého 
roku  měl  již  1  hlavní  sklad,  9  filiálek,  svůj  mlýn  a  pekárnu  vedle 
několika  samostatných  odborů  výrobních  a  vykázal  zisk  6700  zlatých. 
Je-li  správnou  úřední  statistika,  že  v  roce  1870  napočteny  v  Ra- 
kousku 402  spolky  konsumní,  pak  tvořily  české  spolky  konsumní 
v  Čechách  téměř  třetinu  všech  spolků  konsumních  říše. 

Žel,  netrval  tento  fenomenální  úspěch  českého  družstevnictví 
dlouho.  V  letech  1873—75,  kdy  všecek  hospodářský  život  v  Ra- 
kousku sténal  v  těžké  krisi,  zmizely  české  spolky  konsumní  tak 
náhle  s  povrchu  jak  byly  vznikly. 
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Tento  počáteční  nezdar  nepostihnul  však  jen  družstevní  hnutí 
české.  Ve  všech  zemích,  nevyjímaje  klasickou  zemi  hospodářského 
sdružování  dělnického,  Anglii,  prošlo  hnuti  konsumní  stejnými  ka- 
tastrofami, z  nichž  se  však  za  několik  let  opět  vzpamatovalo.  Anglie 
zažila  takový  hromadný  úpadek  v  letech  1833  a  1834,  ale  již  za 
deset  let  vstupuje  v  Rochdale  do  života  spolek,  jenž  stal  se  prů- 
kopníkem moderní  myšlenky  družstevní  v  celém  světě  a  zahájil 
novou  a  slavnou  periodu  konsumního  hnutí  anglického.  Oproti  tomu 
v  Čechách  ochromena  činnost  družstevní  úpadky  z  let  sedmdesátých 
na  déle  než  třicet  let !  Příčina  tohoto  mimořádného  zjevu  hledána 
zpravidla  ve  vrozené  české  nepodnikavosti  nebo  nedostatku  vytr- 
valosti. Správněji  je  však  hledati  ji  v  idejích,  jež  Chleborad  dělnickému 
sdružování  hospodářskému  vtisknul.  Chleborad  postavil  totiž  druž- 
stevní hnutí  příkře  proti  emancipačním  snahám  k  třídnímu  vědomí 
probouzejícího  se  dělnictva  českého,  které  odmítnuvši  jeho  názory 
zavrhlo  i  s  jeho  jménem  těsně  spojenou  činnost  družstevní  jako 
něco  cílům  dělnického  hnutí  odporujícího.  V  Anglii  probouzejí 
Owenovy  socialistické  ideály  stále  nové  nadšení  pro  hospodářské 
sdružování  a  každý  nezdar  brzy  je  zapomenut  pod  dojmem  nových 
úspěšnějších  pokusů;  u  nás  zakladatel  družstevního  hnutí  je  stíhán 
nenávistí  dělnictva  jako  reakcionář  a  nenávist  ta  přenáší  se  i  na 
jeho  nezdařené  dílo,  které  působí  v  dělnictvu  jako  výstraha  před 
činností  družstevní  vůbec. 

Ovšem  i  v  Německu  vyšla  myšlenka  družstevní  od  odpůrce 
snah  socialistických ;  tam  však  nedožila  se  jednak  tak  katastrofálního 
nezdaru  jako  u  nás,  jednak  našla  po  Schulze-Delitzschovi  dosti 
inteligentních  následovníků  ve  všech  kruzích  občanských,  které  jí 
nedaly  usnouti.  U  nás  s  ústupem  Chleboradovým^z  veřejné  činnosti 
zaniká  úplně  studium  dělnického  družstevnictví.  Česká  akademická 
inteligence  všímala  si  do  nedávné  doby  otázky  sociální  jen  když 
ji  chtěla  zrádcovati,  nemohly  býti  u  nás  ani  z  této  strany  vneseny 
nové  popudy  k  činnosti  družstevní  do  dělnictva.  Dr.  Cyrill  Horáček 
ještě  v  době  epochálního  rozvoje  dělnických  družstev  v  Evropě  ve 
svých  „Počátcích  českého  hnutí  dělnického"  ohání  se  argumenty 
Lassallovými  proti  spolkům  konsumním.  Za  naprostého  nedostatku 
všech  duševních  předpokladů  není  na  podiv,  že  selhal  v  Praze 
i  druhý  pokus  učiněný  s  konsumním  spolkem  v  Libni. 

Tak  se  stalo,  že  po  dnešní  dobu  zůstala  Praha  pouští  v  kon- 
sumním hnutí,  čímž  samozřejmě  zdržen  rozvoj  konsumních  organisací 
na  českém  venkově.  Dnes  je  na  tom  již  o  něco  lépe.  Vedle  četných 
družstev  výrobních  má  několik  menších  spolků  konsumních,  náleže- 
jících různým  třídám  obyvatelstva,  z  nichž  nesporně  nejvýznamnější 
je  náš  „Ústřední  dělnický  spolek  konsumní".  Na  zkypřené  půdě  po- 
sledním bude  Praha  hostiti  za  několik  dnů  representaci  dělnického 
družstevnictví    rakouského  a    evropského.^ 

Když  zahajoval  dr.  Chleborad  v  Žofínských  sálech  valnou 
hromadu  „Oulu"  polemikou    proti   socialistickému   dělnictvu  vídeň- 
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skému,  nepomyslil  si,  že  druhá  manifestace  družstevní  na  tom  místě 
uspořádána  bude  socialistickou  Vídní',  šťastnější  v  družstevním  hnutí 
než  Praha.  Ale  jen  nepřímo  dostává  se  Praze  cti  hostiti  družstevníky 
celého  Rakouska.  Byl  by  se  tu  nepochybně  konal  sjezd  českých 
spolků  konsumních,  jenž  usnesen  byl  na  srpnové  konferenci  v  Par- 
dubicích, Sjezd  svazový  byl  půvo  dně  ohlášen  do  Brna.  Usnesení 
konference  pardubické  ukázalo  však  představenstvu  svazovému 
účelnost  toho,  aby  místo  konání  sjezdu  bylo  změněno  a  tak  vyvolena 
Praha.  Vyskytly  se  totiž  v  konsumním  hnutí  podobné  otázky  jako 
v  hnutí  odborovém  a  poněvadž  přichází  představenstvo  s  návrhem, 
aby  zřízen  byl  v  Praze  sekretariát,  má  býti  jaksi  na  místě  samém 
docíleno  obapolného  vyslovení,  aby  představenstvo  vědělo,  jak  se 
má  na  dále  vůči  českým  družstvům  zaříditi.  Pokud  se  týče  sekre- 
tariátu v  Praze,  nehodlají  soudruzi  vídeříští,  jak  se  nám  zdá,  učiniti 
jeho  zřízení  závislým  přímo  na  závazku,  že  české  spolky  konsumní 
vzdají  se  myšlenky  na  samostatné  ústředí.  Svazový  orgán  „Konsum- 
verein"  píše  alespoň  v  této  věci  takto :  „Hlavním  předmětem  porady 
sjezdu  svazového  bude  zřízení  sekretariátu  v  Praze.  Ačkoliv  nelze 
dosíci  od  českých  družstevníků  žádných  záruk  pro  budoucnost,  přijde 
přece  návrh  představenstva  svazového  k  projednání.  Ovšem  bez 
všech  illusí.  Nechť  sebe  vydatněji  vyhovuje  Ústřední  svaz  meziná- 
rodním závazkům  vůči  českým  spolkům  konsumním,  musí  si  ujasniti, 
že  osamostatnění  českého  hnutí  konsumního  je  pouze  otázkou  času. 
Dnes  je  toto  ještě  v  plénkách ;  zřízení  sekretariátu  bude  a  má  je 
podporovati  —  co  přinese  budoucnost,  není  nesnadno  prorokovati. 
Právě  proto  je  nepředpojatá,  ale  vážná  úvaha  na  místě." 

Bude  tedy  nepochybně  do  porady  sjezdové  vtažena  akademická 
diskuse  o  samostatné  organisaci  českého  hnutí  konsumního,  ač 
z  českých  spolků  žádný  s  tím  související  návrh  k  sjezdu  nevyšel 
a  tyto  samy  pokládají  otázku  tu  za  předčasnou.  Jsme  proto  nuceni 
proti  své  vůli  zabývati  se  před  sjezdem  touto  záležitostí  a  ujasniti 
si  své  stanovisko. 

Přání,  aby  české  spolky  konsumní  utvořily  si  vlastní  ústředí, 
vyšlo  z  diskuse,  zahájené  „Východočeským  Obzorem".  O  potřebě 
takového  ústředí  stěží  vyskytnou  se  v  českém  hnutí  konsumním 
protichůdné  názory,  je  ovšem  otázkou,  jak  toto  ústředí  má  býti 
nebo  bude  zřízeno,  zda  ve  spojení  s  nynějším  Ústředním  svazem 
nebo  úplně  samostatně. 

Nedá  se  popříti,  že  smutné  zkušenosti  učiněné  s  centrální 
formou  odborových  organisaci  a  zvláště  zahájený  nyní  boykot  proti 
českému  dělnictvu,  které  náleží  odborové  organisaci  českoslovanské, 
v  dílnách  vídeňských  jsou  velmi  příznivý  snahám  po  úplném  od- 
tržení. Nicméně  není  u  nás  jediného  odboráře  a  jediného  sociali- 
stického politika,  jenž  by  nepokládal  nynější  rozlučovací  proces 
v  odborovém  hnutí  za  zjev  přechodný,  mající  pouze  upraviti  půdu 
pro  mezinárodní  sdružení    ve   formách   nových  a  přirozenějších;    a 


22  F«'-  Modráček:  XI. 

rovněž  v  hnutí  konsumním  mělo  by  úplné  oddělení  jen  potud  smysl, 
pokud  nedalo  by  se  úsilí  o  zřízení  vlastního  samosprávného  ústředí 
českého  hnutí  konsumního  jinak  uskutečniti. 

Troufám  si  vysloviti  názor,  že  za  jistého  uspořádání  svazové 
organisace  možno  docíliti  samosprávného  národnostního  ústředí 
i  v  rámci  svazu  dosavadního.  Příkladem  může  nám  býti  Anglie. 
Vizme,  co  píše  Mrs.  Sidney-Webbová  ve  své  knize  „Britické  hnutí 
družstevní"  o  svazové  organisaci  v  Anglii. 

„Nynější  svaz  družstevní  je  volně  seskupené  těleso  1300  družstev 
s  jedním  milionem  členů.  Družstva  tato  platí  jistý  příspěvek  do 
ústředního  fondu ;  spojené  království  je  k  účelu  zastoupení  rozděleno 
v  sedm  obvodů,  středních,  severních,  severozápadních,  jižních  a 
západních  hrabství  a  Irsko.  Nominclně  spravovány  jsou  záležitosti 
svazové  výborem  ústředním,  jenž  sestává  z  24  členů,  kteří  voleni 
jsou  za  jistých  podmínek  družstvy  v  jednotlivých  obvodech;  „při 
tom  má  (mluveno  slovy  stanov  svazových)  každý  obvod  právo 
po  libosti  ustanoviti  způsob,  jak  jeho  zástupci  do  ústředního  před- 
stavenstva se  volí".  Ústřední  výbor  sestupuje  se  však  jen  v  týdnu 
sjezdu ;  v  ostatní  době  roční  rozpadá  se  ve  své  součástky,  t.  j.  ve 
výbory  různých  obvodů.  Tyto  obvodní  výbory  jsou  v  těsném,  ač 
různém  spojení  s  místními  konferencemi  a  zabývají  se  hlavně  zá- 
ležitostmi vlastních  míst.  Ústřední  správa  družstevního  svazu  je 
přenesena  na  spojený  výbor,  jenž  sestává  z  třinácti  zástupců 
oněch  sedmi  výborů  obvodních ;  vlastní  záležitosti  svazu  vyřizovány 
jsou  v  ústřední  kanceláři  v  Manchestru  a  v  sekcích  spojeného 
výboru."*) 

Potřebujeme  na  místo  anglických  obvodů  dle  hrabství  položiti 
obvody  národnostní,  německý,  český,  slovinský  atd.  a  ponechati 
jazykově  smíšeným  družstvům  na  vůli,  ku  kterému  národnostnímu 
obvodu  se  připojiti  chtějí,  a  obdržíme  dle  vzoru  anglického  vyho- 
vující organisaci  pro  Rakousko,  v  níž  každý  národnostní  obvod 
bude  míti  širokou  samosprávu.  Nečinilo  by  také  žádných  obtíží, 
aby  každým  národnostní  obvod  objímal  všecky  na  příklad  české 
spolky  v  Cechách,  na  Moravě  a  ve  Slezsku  a  měl  v  několika  místech 
své  sekretariáty,  jež  podléhají  ústředí  národního  obvodu.  Tímto 
uspořádáním  stalo  by  se  úplně  oddělené  národní  ústředí  prakticky 
bezúčelným,  zejména  kdyby  se  otázka  finanční  upravila  tak,  aby  každý 
obvod  mohl  disponovati  příspěvky  svých  spolků,  po  odražení  jistého 
procenta  na  vydržování  správy  ústřední,  které  by  za  takového 
uspořádání  nebylo  velké. 

Jak  známo,  mají  britická  družstva  též  dvě  velkonákupní  spo- 
lečnosti, anglickou  a  skotskou.  Je  zajímavo  a  svědčí  to  o  praktickém 
smyslu  Angličanů,  že  popud  k  utvoření  skotské  velkonákupní  spo- 
lečnosti vyšel  od  velkonákupní    společnosti    anglické.     Ve  Skotsku 


*)Mrs.  Sidney  Webb:  Die  britische  Genossenschaftsbevvegung.  Heraus- 
gegeben  von  Lujo  Brentano.  Str.  152. 
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dlouho  nedařilo  se  hnutí  konsumnímu.  V  roce  1866  svolána  byla 
konference  skotských  spolků  konsumních,  jíž  súčastnilo  se  45  družstev. 
Přítomný  delegát  anglické  velkonákupní  společnosti  vylíčil  na  kon- 
ferenci počátky,  cíle  a  úspěchy  své  společnosti  a  docílil  toho,  že 
jednohlasně  bylo  konferencí  skotským  spolkům  doporučeno,  by 
opatřily  si  podíly  anglické  velkonákupní  společnosti  a  objednávaly 
u  ní  své  nákupy.  Za  rok  však  ukázalo  se,  že  anglická  velkonákupní 
společnost  není  s  to  probuditi  nadšení  skotských  družstev  ani 
zříditi  sklady  a  navázati  obchodní  styky  k  účelům  skotského  ob- 
chodu. Na  jiné  v  Glasgově  1867  konané  konferenci  přišel  vyslaný 
tam  zástupce  anglické  společnosti  s  radou,  aby  Skotové  založili 
si  vlastní  velkonákupní  společnost  a  ujistil  je  vší  podporou,  která 
ležela  v  jeho  moci.  Nyní  zahájena  byla  čilá  propaganda  a  konány 
významné  schůze,  a  v  Glasgově  a  Edinburgu  ustavěla  se  skotská 
velkonákupní  společnost  s  28  spolky  konsumními  jako  členy  a  dal- 
šími třicíti,  které  uvolily  se  od  ní  odbírati  zboží.*)  Od  té  doby 
počíná  ve  Skotsku  rušný  život  družstevní.  Obě  velkonákupní  spo- 
lečnosti vzrostly  do  obrovských  rozměrů:  v  roce  1894  obnášela 
tržba  velkonákupní  společnosti  anglické  475  mil.  korun  a  skotské 
přes  163  mil.  V  řadě  obchodních  záležitostí  jsou  obě  velkonákupní 
společnosti  společnicemi  —  tak  na  př.  v  obchodu  čajovém ;  an- 
glická opatřuje  skotské  ovoce  a  cizí  výrobky,  skotská  anglické  opět 
cukr,  marmeládu  a  jiné  výrobky  skotské. 

Kdyby  u  nás  tento  nezištně  družstevní  smysl  Angličanů  se 
ujal  a  jednotlivým  národnostem,  zejména  pak  české,  ponechána 
volnost  vlastního  rozvoje,  potřeby  hnutí  násilně  nebyly  vtlačovány 
do  Prokrustova  lože  tuhých  forem  centralistických,  jako  se  děje 
v  hnutí  odborovém,  bylo  by  hnutí  konsumní  dojista  ušetřeno  všech 
bolestí,  jež  drásají  rakouskou  organisaci  odborovou,  a  české  spolky 
konsumní  mohly  by  klidně  setrvati  v  celorakouské  organisaci 
centrální.  Pokud  sjezd  v  této  věci  ukáže  dobrou  vůli,  závisí  ovšem 
na  soudruzích  německých,  kteří  budou  míti  na  sjezdu  převážnou 
většinu.  Ač  o  formách  organisačních  rozhodováno  nebude,  vyjde 
přec  z  průběhu  a  nálady  sjezdu  při  rokování  o  zřízení  pražského 
sekretariátu  na  jevo,  dle  čeho  české  spolky  konsumní  se  budou 
moci    a  musí  zaříditi. 

Na  sjezdu  samém  zachovají  se,  jak  očekáváme,  čeští  zástupci 
reservovaně.  Nahodila  se  totiž  důležitá  okolnost,  která  jim  ukládá, 
aby  prozatím  do  žádných  určitých  závazků  nevcházeli  a  ponechali 
si  ve  všem  volnou  ruku.  Co  nevidět  bude  o  nich  rozhodovati  nej- 
vyšší instance  našeho  hnutí,  sjezd  českoslovanské  sociální  demo- 
kracie, který  nepochybně  načrtne  určité  podmínky,  jimž  konsumní 
spolky  musí  dostáti,  chtějí-li  reflektovati  na  uznání  a  mravní  pod- 
goru  strany.  A  uznání  a  podpora  strany  je  pro  ně  otázkou  životní. 
České  spolky  jednaly  by  samy  proti  sobě,   kdyby  ukázaly,    že  ne- 


■=)  Sidney  Webb,  tamtéž.  Str.  88.-89. 
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pokládají  votum  české  sociální  demokracie  pro  sebe  za  směrodatné 
a  neuložily  si  onu  krátkou  dobu  vyčkávací,  kterou  nic  nebude 
ztraceno. 

Zatím  vítáme  zástupce  rakouských  a  cizozemských  organisací 
konsumentů  do  historické  Prahy  a  přejeme  sjezdu,  od  něhož  oče- 
káváme vzpružení  zanedbaného  českého  hnutí  družstevního,  mnoho 
zdaru. 


DR   VÁCLAV  VACEK: 

Celní  politika  stranij  agrární. 

Na  přechodu  z  monarchisticko-aristokratického  státu  do  de- 
mokraticko-monarchistického,  který  v  Rakousku  odhlasováním  vše- 
obecného rovného  práva  volebního  se  zavádí,  strana  agrární,  jediná 
z  českých  stran  politických,  které  náležejí  do  tábora  stran  měšťá- 
ckých,  neprovádí  politiku,  která  by  souhlasila  se  zájmy  převážné 
většiny  obyvatelstva  venkovského,  ale  provádí  politiku,  která  jest 
na  prospěch  sice  stavovsky  organisovaného  velkého  a  snad  i  části 
středního  rolnictva,  především  však  třídy  velkostatkářské,  rovným 
volebním  právem  v  Rakousku  právě  zatlačované. 

Alfa  a  omega  politiky  strany  agrární  jest,  jak  dnes  každý  vidí 
a  na  sobě  doslova  cítí,  politika  agrárních  cel,  politika  umělého 
zdražování  životních  prostředků,  především  obilí,  dnes  však  od  doby 
celní  války  se  Srbskem  v  přední  řadě  masa  a  za  nedlouho  mléka 
i  másla,  jak  tomu  nasvědčuje  neustálé  zabývání  se  městské  rady 
pražské  otázkou  zásobování  Prahy  mlékem. 

Komu  má  politikou  agrární  býti  prospěno?  Patrně  země- 
dělstvím zaměstnanému  obyvatelstvu. 

Dle  úředních  statistik  činí  dnes  počet  obyvatelstva  venkovského 
v  Čechách  3,966.278.  Z  nich  2,255.273  zabývá  se  zemědělstvím, 
kdežto  1,711.005  žije  ve  venkovských  městech  a  zemědělstvím  se 
vůbec  nezabývá. 

Těchto  1,711.000  obyvatelů  venkovských  měst  umělým  zdra- 
žováním potravin  trpí  stejně  jako  obyvatelstvo  velkých  měst  a  poli- 
tika vysokých  cel,  provozovaná  stranou  agrární,  přímo  je  poško- 
zuje. Avšak  i  ze  zbývajících  2,225.273  příslušníků  zemědělství  jest 
půl  milionu  zemědělských  dělníků  (509.001),  z  nichž  jen  málokteří 
produkty  agrární  prodávají,  všichni  téUiěř  ale  prostředky  k  živobytí 
kupují,  anebo  ani  neprodávají,  ani  nekupují,  nýbrž  dostávají  jako 
mzdu  v  naturáliích.  Tento  půl  milionu  dělníků  a  nádeníků  z  vyso- 
kých cel  nemá  prospěchu  rovněž  žádného.  Ale  také  všechna  čeleď, 
u  samostatných  rolníků  zaměstnaná,  na  neslýchané  vysokém  umělém 
zdražování^  a  agrárních  clech  zájmu  nemá.  Skutečných  majitelů  po- 
zemků v  Čechách  jest  869.886.  Z  nich  jest  594.033  majitelů,  kteří 
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nemají  většího  majetku  než  2  ha.  Tito  všichni  nepatří  k  vlastní 
třídě  rolnické,  samostatným  zemědělcům,  kteří  by  pracovali  na 
prodej.  Oni  neprodávají  víc  životních  prostředků  než  kupují. 
Většina  z  nich  produkuje  pro  vlastní  spotřebu.  Něco  snad  prodají, 
jiné  však  zase  musí  kupovati.  Hotové  peníze  na  daně,  nákup  vý- 
robků živnostníků  a  průmyslu  ^vydělávají  si  námezdní  prací  nebo 
nějakou  živností.  Též  pro  ně  neznamenají  vysoká  cla  agrární  žádný 
prospěch.  Podíváme-li  se  tudíž  na  statistiku,  spatříme,  že  skutečně 
největší  část  venkovského  obyvatelstva  na  vysokých  cenách  život- 
ních prostředků  zájmu  nemá. 

K  témuž  výsledku  ale  dospějeme,  všimneme-li  si  rozvrstvení 
půdy  v  Čechách.  484.885  majitelů  půdy  vlastní  131.203 //ír.  Z  nich 
žádný  nemá  půdy  více  než  1  ha.  Ti  všichni  s  malými  výminkami 
patří  do  oné  kategorie,  která  daleko  více  životní  prostředky  kupuje 
než  prodává,  tudíž  drahotními  cenami  právě  tak  přímo  trpí,  jako 
obyvatelstvo  venkovských  měst  a  zemědělské  dělnictvo.  109.148  ma- 
jitelů pozemků  vlastní  155.748  ha,  žádný  z  nich  nemá  pozemků 
více  než  2  ha.  Ze  zdražování  životních  potřeb  ani  ti  neprofitují. 
Majitelů  půdy  s  rozlohou  od  2—5  ha  jest  v  Čechách  109.544 
a  vlastní  346.794  ha.  Tito  zdražováním  potravin  přímo  netrpí, 
velkého  zisku  však  z  toho  nemají.  Co  na  jedné  straně  získají,  to 
na  druhé  ztratí. 

Počet  zemědělských  podniků,  které  ze  zdražování  potravin 
agrárními  cly  prospěch  mají,  jest  164.725. 

Jest  to  124.209  podniků  s  rozlohou  1,328.804     (5—20     ha) 

38.908         „        „         „         1,201.808(20—100    „) 

a       1.548         „        „         „         1,908.948  (100  >^^  a  více) 

Těchto  1548  velkostatkářů,  kterým  agrární  politika  s  vysokými 
cly  hlavně  jde  k  duhu,  má  také  pozemků  jen  o  málo  méně  na 
rozloze,  než  obě  vrstvy  t.  zv.  středního  a  velkého  selského  majetku 
dohromady  (1,908.948  ha  proti  2,530.672  /^a).  *) 

Avšak  stojí  těchto  1548  velkostatkářů  zato,  aby  pro  ně  strana 
agrární  provozovala  nepopulární  politiku  vysokých  cel?  Zajisté  ne! 
A  i  oněch  163.177  zemědělských  podniků  selského  majetku,  kterým 
snad  agrární  cla  prospívají,  k  agrární  politice,  která  hubí  celý  národ, 
nejsou  oprávněni.  Neboť  oni  jsou  pouze  nepatrným  zlomkem  veřej- 
ného celku.  Z  3,966.278  obyvatelů  venkovských  v  Čechách  jest  to 
jen   306.003   samostatných  rolníků,  to  jest  sotva  desátý  díl  ven- 


*)  Agrární  „Venkov"  v  polemice  s  „Právem  Lidu"  dne  10.  října  sice 
píše:  „Jsou  u  nás  velkostatkáři,  kterým  náleží  do  vlastnictví  krkonošské,, 
krušnohorské  nebo  pošumavské  lesy,  skalné  hřbety  a  pláně.  To  jsou 
dle  „P.  L."  také  representanti  českého  zemědělství."  „Skály,  horské  pláně, 
bažiny,  pusté  vrchy  a  pohoří,  řeky,  rybníky  a  lesy  zaraduje  „P.  L."  klidně 
do  půdy  venkovské."  —  Z  vlastní  zkušenosti  víme,  že  šlechta  vlastní  nej- 
úrodnější kraje  české  půdy.  Proto  toto  ztřeštěné  obhajování  šlechtických 
velkostatkářů  potvrzuje  jen  náš  úsudek,  že  česká  strana  agrární,  víc  než  jí 
sluší,  bije  se  za  zájmy  velkostatkářských  kobylkářů. 
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kovského  obyvatelstva  Čech.  Miisilo  by  se  již  jednat  o  hodně 
značné  zájmy  a  o  ohromné  výtěžky,  kdyby  zbývajících  devět  desetin 
mělo  býti  ochotno  pro  jedinou  desetinu  bráti  na  svá  bedra  tak 
ohromná  zatížení,  jako  znamená  jednak  nikdy  nebývalá  drahota 
potravin,  jednak  ztráta  zahraničních  trhů  průmyslových. 


Po  krachu  liberalistických  zásad,  který  se  projevuje  a  projeví 
ještě  úpadkem  liberalistických  stran  v  Evropě,  vynořily  se  otázky 
rázu  národohospodářského.  Otázka,  nalezá-li  se  velkostatkářské 
zemědělství  v  bídě,  bude  nepředpojatými  s  úsměvem  asi  zamítnuta. 
Jinak  jest  s  otázkou,  nalezá-li  se  v  bídě  parcelový  a  drobný  ma- 
jetek a  Ize-li  agrárními  cly  jemu  pomoci. 

Agrární^  cla  mají  zvláštní  účinek  :  ona  zvyšují  cenu  pozemků 
a  pachty.  Čím  vyšší  jsou  ceny  zemědělských  produktů,  čím  větší 
za  jinak  stejných  okolností  příjmy  zemědělce,  tím  větší  jsou  sumy 
pachtovného,  které  pachtýř  platiti  musí ;  tím  jest  ale  také  větší  cena 
pozemku  a  tím  také  větší  obnos,  který  sedlák,  nemá-li  hotových 
peněz,  platiti  musí  na  úrocích,  hypotekárnímu  věřiteli,  půjčuje-li 
si  od  něho  na  zaplacení  kupní  ceny  pozemku,  neb  nedostává-li  se 
mu,  na  pacht. 

Lichvář  s  penězi,  majitelé  půdy,  kteří  sami  na  ní  n  e  h  o  s  p  o- 
daří,  ale  dávají  ji  v  pacht,  spekulanti  s  půdou,  kteří  ji  prodávají, 
vydělají  při  agrárních  clech  nejvíce. 

Všichni  ti,  kdož  půdu  pachtují,  mají  půdy  nedostatek,  kdož 
půdu  skutečně  vzdělávají,  kdo  na  zaplacení  pachtu  a  koupi  po- 
zemků musí  si  vypůjčiti,  při  agrárních  clech  přijdou  zkrátka.  Sku- 
tečnému zemědělci  musí  jíti  o  snížení  pachtovného  právě  tak 
jako  o  láci  výpůjček.  Obchodníci  s  půdou,  poskytovatelé  kapitálu, 
mají  naproti  tomu  všechen  zájem,  aby  pozemky  stály  na  vysokých 
cenách  a  k  tomu  jim  především  slouží  clo  na  agrární  výrobky. 
Kde  se  podaří  agrární  clo  udržet  na  značné  výši,  tam  vede  to  ke 
zvýšení  pachtovného,  cen  pozemků  a  hypothekárního  zadlužení.  Dnes 
malý  drobný  zemědělec  na  venkově  t.  zv.  domkář,  nebo  majitel 
parcelního  pozemku  (do  2  hi)  neb  drobného  majetku  (do  5  ha) 
cítí  skutečnou  potřebu  po  půdě  a  pachtuje  pozemky  i  za  ceny  nej- 
vyšší. Potřebě  domkářů  po  půdě  strana  agrární  vyhovět  nemůže  a 
vzpírajíc  se  všeobecnému  rovnému  právu  hlasovacímu  do  obcí  a 
okresů,  brání  jim,  aby  i  tak  zv.  občiny  mezi  sebe  rozdělili  a 
vzdělali.  Staletý  rozpor  na  venkově  mezi  domkáři  a  velkými  sedláky, 
projevující  se  také  v  bojích  o  třetí  sbor  volební,  dostává  vývojem 
novou  živnou  půdu.  Domkářské  potřebě  agrární  strana  vyhovět  ne- 
může. Radikální  potřebě  484.885  majitelů  pozemkových  majetností 
s  výměrou  jen  131.203  ha,  dalo  by  se  vyhovět  sezemštěním  půdy 
1548  velkostatkářů  s  výměrou  1,908.948  hektarů.  Tak  radikální 
strana  agrární  však  nebude,  poněvadž  kdyby  zrušila  zásadu  soukro- 
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mého  vlastnictví  u  velkostatkářů,  učinila  by  první  krok  ke  zrušení 
soukromého  vlastnictví  selského  majetku  a  toho  ona  jako  strana 
měšfácká,  trvající  na  zásadě  nezrušitelnosti  námezdní  práce,  jistě  se 
nedopustí. 

Agrární  cla  neposkytují  však  ani  záruky,  že  ceny  agrárních 
výrobků  zůstanou  trvale  vysokými.  Výše  cen  agrárních  produktů 
závisí  také  do  značné  míry  od  světového  trhu.  Zavede-li  se  clo, 
zvýší  se  ceny  potravin  v  zemi  o  obnos  cla.  Klesne-li  však  cena 
agrárních  produktů  na  trhu  světovém,  žádná  moc  na  světě  nezabrání, 
aby  také  neklesla  v  území  cly  chráněném.  Zemědělství  jest  pak 
na  tom  hůře  ještě  než  bylo.  Musí  současně  vésti  boj  na  dvě  fronty: 
má  na  krku  stouplé  ceny  pozemků  a  pachtu,  a  snížené  ceny  vý- 
robků, jestliže  tudíž  bojujeme  proti  agrárním  clům,  činíme  tak 
v  dobrém  vědomí,  že  jsou  naprosto  nevhodným  prostředkem,  od- 
pomoci nouzi  zemědělců. 

(Dokončení.) 


RozhlGdu. 


Cukrovarský  kartel.  Z  kartelářských  snah,  které  v  posledních  letech 
v  různých  odvětvích  průmyslových  Rakouska  bylo  pozorovati,  neměla  jistě 
žádná  toho  národohospodářského  významu  jako  právě  uzavřený  kartel  cu- 
kerní. Kartel  výrobců  kozí,  kartely  továren  na  chemikálie,  na  drátěné  hřebíky 
a  důležitý  kartel  železářský  měly  ovšem  svůj  účinek  v  cenách  kartelovaných 
výrobků,  avšak  konsumující  obecenstvo  toho  skoro  nezpozorovalo,  neboť 
kartelované  výrobky  nezdražují  přímo  konsum,  nýbrž  jejich  zvýšená  cena 
jeví  se  ve  vyšších  výrobních  nákladech  průmyslu,  který  je  konsumuje.  Z  toho 
bylo  by  vyjmouti  snad  jen  kůže  a  petrolej,  jichž  podražení  pociťuje  široké 
obecenstvo,  že  prvnější  jsou  používány  v  živnosti  obuvnické,  druhý  že  slouží 
jako  svítivo. 

Nepoměrně  větší  populárnosti  zjednává  si  kartel  cukerní,  neboť  hledí 
monopolisovati  prostředek  živobytí,  jenž  denně  každým  v  nejrůznějších  způ- 
sobech je  konsumován.  Už  jednou  měli  jsme  příležitost  pocítiti  v  Rakousku 
dobročinnost  kartelu  cukerního,  jehož  organisace  však  měla  jiné  spojení 
nežli  nynějšího.  Tehdejší  kartel  založen  byl  na  desítizlatové  celní  ochraně 
pro  cukr  a  byl  rozražen  bruselskou  konvencí.  Objímal  nejen  rafinerie,  nýbrž 
i  továrny  na  cukr  surový.  Rakouské  a  uherské  rafinerie  byly  spolčeny  na  zá- 
kladě smlouvy,  která  objímala  výrobu  nad  3  miliony  metr.  centů  pro  tuzemský 
konsum,  z  čehož  každý  měsíc  výborem  kartelovým  jisté  procento  bylo  uvol- 
něno k  prodeji.  Cena  homolového  cukru  pro  tuzemský  prodej  stanovena  mi- 
nimálně na  84  korun  za  metrický  cent  a  při  této  ceně  trváno  bez  ohledu  na 
cenu  suroviny.  Továrny  na  surový  cukr  byly  kartelovou  smlouvou  zavázány 
svou  surovinu  zasílati  buď  kartelované  rafinerii  nebo  vyvážeti  za  hranice. 
Za  každý  metrický  cent,  zaslaný  domácí  rafinerii,  obdržely  továrny  na  surový 
cukr  minimální   cenu  30  korun,   později   32  korun.    Účtování  dělo  se  na  zá- 
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klade  průměrných  cen  pražské  bursy  pro  paritu  ústeckou  v  měsících  říjnu, 
listopadu  a  prosinci.  Maximální  hranice  zdražení  nad  minimální  cenu  obná- 
šela 8  korun,  takže  rozdíl  mezi   surovým  cukrem  a  rafinádou  jevil  se  takto : 

Nejnižší  cena  suroviny 32  korun 

Nejvyšší  přirážka  k  ceně  suroviny     ...    8       „ 

Spotřební  daň .  38       „ 

78  korun 

Nejnižší  cena  rafinády .  84  korun 

Minimální  rozdíl 6  korun 

Těmto  idyllickým  poměrům  rafinerií  odzvonilo,  jak  bylo  uvedeno,  bru- 
selskou konvencí,  která  donutila  státy  exportující  cukr  pod  hrozbami  Anglie 
k  zrušení  každého  přímého  nebo  zakrytého  prémiového  systému. 

Bruselskou  konvencí  dostala  se  domácí  výroba  cukerní  do  úplně  nové 
situace.  Platné  do  té  doby  desítizlatové  clo  na  cukr  musilo  ve  smyslu  bru- 
selské konvence  sníženo  býti  na  maximální  výši  6  franků  a  jenom  do  té 
hranice  mohly  se  nyní  pohybovati  lichvářské  plány  cukerních  baronů.  Záviselo 
ovšem  na  vládách,  aby  bruselskou  konvencí  ušetřenými  exportními  prémiemi 
snížily  daíi  cukerní.  Leč  mnoho  bychom  se  domýšleli  do  fiskálního  ducha 
rakouské  vlády.  Rakouský  fiskus  ukázal  také  tu,  že  je  nejvýš  reakční,  úplně 
bezcitný  pro  potřeby  průmyslu  a  konsumu,  což  dokazuje  následující  tabulka 
spotřební  daně  v  zemích  náležejících  nyní  k  bruselské  konvenci: 

Před  Po 

bruselskou  bruselské  Rozdíl 

konvencí  konvenci 

Rakousko-Uhersko K  38'—  K  38—  K  — •— 

Německo Mk.  20-—  Mk.  14-—  Mk.    6-— 

Francie Fr.  64-—  Fr.  27-—  Fr.  37-— 

Belgie „    45-—  „    20"-  „    25  — 

Všecky  státy,  jež  vyrábějí  cukr,  hleděly  po  bruselské  konvencí  snížením 
daně  cukerní  povznésti  domácí  konsum,  jen  Rakousko  má  ještě  chuť  spo- 
třební daň  pokud  možno  zvýšiti.  Je  známo,  že  naše  moudrá  vláda  po  pádu 
cukerního  kartelu  sama  přejmula  úlohu  lichváře  cukerního  a  rozdělením  pro 
rakouský  konsum  určeného  kontingentu  na  rozličné  rafinerie  chtěla  svobodnou 
konkurenci  v  tuzemsku  spoutati. 

Zákon  o  kontingentování  cukru,  jak  jmenuje  se  ona  velká  blamáž  rakouské 
vlády  a  rakouského  parlamentu,  byl  však  záhy  zrušen  po  intervenci  v  bru- 
selské konvenci  súčastněných  států,  které  v  tom  právem  viděly  skrytý  systém 
prémiový. 

Mylným  bylo  by  domnění,  že  touto  blamáží  ukojen  byl  apetit  rakou- 
ských cukerních  baronů  po  ustálení  jejich  zisku.  Čile  bylo  pracováno  na  tom, 
aby  rakouské  obyvatelstvo  oblaženo  bylo  novým  kartelem,  jenž  také  docílen 
byl  s  nouzí  na  sklonku  předešlého  měsíce.  S  nouzí,  neboť  přání  cukerního 
kartelu  dostati  všecky  rafinerie  a  surovarny  pod  jeden  klobouk  prozatím  se 
nezdařilo.  Jedna,  ač  malá  rafinerie  nedala  se  chytit  a  rovněž  jednání  se  su- 
rovarnami  nevedlo  prozatím  k  cíli.  Dnes  není  totiž  situace  kartelu  oproti  vý- 
robcům suroviny   tak   snadnou    jako  před  bruselskou   konvencí.    Tehdy  měl 
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Icartel  k  odměně  výrobců  suroviny  marži  10  zl.  ve  zlatě  (=  22  korun)  ochran- 
ného cla  proti  ceně  světového  trhu,  kdežto  dnes  činí  marže  pouze  nynější 
clo  v  obnosu  6  fr.  =  K  5-70.  Z  těchto  K  570  nabízejí  rafinerie  výrobcům 
suroviny,  kteří  zavážou  se,  že  nebudou  vyráběti  bílé  zboží,  prémii  3  a  půl  kor. 
k  trhové  ceně  každého  metrického  centu  suroviny,  zaslaného  kartelované 
rafinerii.  Překupníkům,  kteří  budou  výhradně  odbírati  cukr  od  kartelovaných 
rafinerií  poskytne  se  při  odběru  600  metrických  centů  za  rok  25  haléřů,  při 
odběru  2400  metr.  centů  50  haléřů  bonifikace.  Diference  K  170,  resp.  Kl-95 
zůstane  rafineriím. 

Kartel  prohlašuje  velkomyslně,  že  není  kartelem  k  zvýšení  ceny,  nýbrž 
pouze  kartelem  kontingentovým.  Hodlá  prý  jen  rozděliti  spotřebu  rakouského 
-obyvatelstva,  již  určil  na  3,690.170  metr.  centů  ročně,  na  jednotlivé  rafinerie. 
Mají  obdržeti : 

17  rafinerií  v  Čechách  1,785.150  metrických  centů  rafinády 

24        „        na  Moravě  a  v  Slezsku  1,715.020  „  „  „ 

1  rafinerie  haličská  190.000  „  „  „ 

Prodávati  mohou  tyto  rafinerie  lacino,  jak  jim  libo.  Skutečně  zvýšila 
se  cena  homolového  cukru  od  uzavření  kartelu  rafinerii  oproti  cenám  před 
"tím  platným  jen  nepatrně. 

15.  srpna  znamenala  prima  rafináda  66  a  čtvrt  kor.  a  6.  října  po  uza- 
vření kartelu  K  6675,  tedy  pouze  o  50  hal.  výše.  Cena  tato  je  kartelem 
i  zajištěna  až  do  konce  roku.  Pozorujeme-li  věc  povrchně,  připadá  nám  obá- 
vaný kartel  cukerní  úplně  nevinným.  Ty  lidičky  sešly  se,  vedeny  jedině  čistě 
theoretickými  interesy  na  kontingentování  a  nemyslí  docela  na  to,  vykořisťo- 
vati obyvatelstvo  vysokými  cenami  rafinády.  Přihlédneme-li  však  k  věci  blíže, 
seznáme,  že  nynější  nízké  ceny  rafinády  nejsou  nic  jiného  než  lákadlo  na 
výrobce  surovin,  kteří  nešli  ještě  na  lep. 

Kdyby  již  dnes  byly  v  oběhu  vysoké  ceny  rafinády,  nemělo  by  pro 
mnoho  továren  na  surovinu  vnadidlo  K  3'50  žádné  působivosti  a  tyto  při- 
stoupily by,  aby  marži  K  570  pro  sebe  celou  využily,  samy  k  výrobě  rafi- 
novaného cukru  pro  konsum,  což  dnes  již  není  tak  nákladným  jako  dříve. 
Zdaří-li  se  kartelu  surovarny  do  konce  této  kampaně  přitáhnouti  a  je  odvrá- 
titi od  výroby  rafinovaného  cukru,  bude  míti  opět  až  do  nejbližší  kampaně 
volné  pole  pro  svou  manipulaci  s  cenami. 

Rakouský  konsum  může  se  tedy  připraviti  po  Novém  roce  na  ceny 
rafinády  o  1  až  2  koruny  vyšší.  Výše  ceny  sotva  půjdou,  neboť  beztoho 
budou  už  blízko  hranice  ochranného  cla. 

Z  toho  vidíme,  že  nynější  kartel  cukerní  prozatím  není  s  to  způsobiti 
nějaké  nadmírné  podražení  spotřebního  cukru,  tím  méně,  nedojde-li  k  dohodě 
s  výrobci  suroviny. 

Jinak  mohla  by  se  utvořiti  situace  v  roce  1908,  kdy  bruselská  konvence 
vyprší.  Druhdy  nejhorlivější  původce  bruselské  konvence  Anglie  má  dnes 
okrouhle  o  200  procent  vyšší  ceny  cukru  nežli  před  konvencí,  což  její  sta- 
novisko k  bruselské  konvenci  podstatně  změnilo.  Dá  se  téměř  s  jistotou 
předvídati,  že  bruselská  konvence  nebude  obnovena.  Tento  termín  hodlá  dle 
všeho  cukerní  kartel  vyčkati,  aby  přivodil  poměry,  jaké  byly  před  bruselskou 
Jconvencí. 
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Jaké  stanovisko  měli  bychom  k  cukernímu  kartelu  zaujmouti  ?  Máme 
volati  po  prostředcích  policejních  ?  Naše  stanovisko  proti  kartelům  bylo  na 
různých  sjezdech  precisováno.  Pohlížíme  na  kartely,  trusty,  ringy  jako  na 
nutné  fáse  kapitalistického  výrobního  způsobu,  jimž  prostředky  policejními 
nelze  zabrániti.  Žádáme-li  koaliční  svobodu  pro  dělníky,  je  přiznati  ji  též 
podnikatelům.  Je  pouze  na  nás,  abychom  proti  těmto  organisacím  podnikatelů 
postavili  silnou  dělnickou  třídu,  organisovanou  v  odborových  organisacích 
a  spolcích  konsumních.  Při  tom  ovšem  musíme  působiti  na  zákonodárství, 
aby  všecka  ochranná  cla  byla  zrušena,  daň  spotřební  odstraněna  a  nebyl  za- 
veden nový  systém  prémiový,  jenž  dodává  cizozemsku  levnější  cukr  nežli 
má  jej  země,  kde  se  vyrábí. 

Jisté  nebezpečí  skrývá  v  sobě  již  dnes  nový  kartel  cukerní,  máme  na 
mysli  jeho  účinek  jako  svazu  podnikatelského.  Stávkové  hnutí,  panující  v  cu- 
krovarech v  uplynulé  kampani,  pohnulo  cukrovarníky  jako  zaměstnavatele 
k  použití  jistých  opatření.  Proti  silnému  svazu  podnikatelů,  jak  representován 
je  kartelem  cukerním,  stojí  v  průmyslu  cukerním  jen  slaboučká  organisace 
dělníků.  Zde  třeba  začíti  a  vybudováním  mocné  organisace  předejíti  přepadnutí. 

V.  P.  Ktitina. 

Nacionalistické  proudy  v  řadách  německé  sociální  demokracie. 
Přinášíme  maně  vytrženou  ukázku  z  tisku  německých  soudruhů,  jak  daleko 
pokročilo  již  citové  odcizení  mezi  oběma  největšími  stranami  sociálně  demo- 
kratickými v  Rakousku,  německou  a  českou.  Jak  známo  přijal  zemský  sněm 
moravský  ve  vyrovnacích  zákonech  dodatek  Perkův  k  zemskému  školnímu 
zákonu :  „Do  obecné  školy  smějí  přijímány  býti  z  pravidla  jen  děti  vy- 
učovací řeči  mocny."  Proti  tomu  ustanovení  uveřejnil  několik  dlouhých  článků 
v  Šumperku  vycházející  sociálně  demokratický  list  „Volkswacht",  z  nichž 
citujeme:  „Lex  Perek,  jež  bére  rodičům  svobodnou  volbu  školy, 
mohli  němečtí  měšťáci  snadno  znemožniti.  My  němečtí  sociální  demokraté 
jediní  od  počátku  protestovali  proti  tomuto  tahu,  jímž  rdousí  se  přitažlivost 
německých  škol  moravských  a  školy  menšinové  vydány  na  pospas  libovůli 
Německé  minority  obětovány  nacionálním  katastrem,  přitažlivost  německých 
škol  rdousena,  německé  školy  menšinové  vydány  na  pospas  zášti  českých 
šovénů,  němečtí  úředníci  zemští  opuštěni  a  německá  minorita  země  pod  če- 
ledínskou  knutou  Pražáka  nebo  Perka  —  toť  národní  „mír",  za  nějž  prodali 
lovci  řádů  a  titulů  —  právo  prvorozenství.  Budoucí  německou 
delegaci  v  moravském  sněmu  očekává  boj  na  všech  stranách.  Proto  musí 
zástupci  Němců  v  zemském  sněmu  býti  mužiboje.  Měšťáctvo 
má  málo  mužů,  kteří  vyhověli  by  požadavkům  nové  doby.  Zajištěnou  državou 
moci  odvykli  vůdci  měšťáctva  boji.  Německé  dělnictvo  moravské, 
stojící  v  táboře  sociálně  demokratickém,  nabízí  nyní  své 
muže.  Kandidáti  německých  sociálních  demokratů  jsou  neopotřebovaní 
lidé,  zvyklí  boji  a  hotovi  k  boji.  Nejen  práva  dělníků,  nýbrž  také  ochrana 
národních  práv  německé  menšiny  v  této  zemi  najde  v  nich  řízné  zápasníky. 
Jejich  volba  bude  proto  nejlepší  záruka,  aby  v  novém 
sněmu  práva  němectví  nebyla  znásilněna." 

Toť  volební  provolání  listu  sociálně  demokratického !  Německé  školy 
jsou  znásilněny,  že  nemají  přijímati  dítky  německého  jazyka  neznalé;  němečtí 
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úředníci  jsou  znásilněni,  že  dle  usnesení  sněmovního  v  zemi,  obývané  ze 
'/4  Cechy  a  z  \'^  Němci,  mají  býti  zemské  úřady  obsazeny  ze  Vs  českými 
úředníky  a  z  Vs  německými;  německý  národ  je  zaprodán  a  ohrožen,  neboť 
v  zemi,  v  níž  obyvatelstvo  české  má  dvoutřetinovou  většinu,  má  menšina 
německá  ztratiti  privilej  vládnoucí  strany  !  A  k  záchraně  privilegií  německých 
na  Moravě  mobilisuje  list  sociálně  demokratický  německé  dělnictvo,  jemuž 
doporučuje  kandidáty  nacionálně  bojovnější  a  neústupnější  nežli  Fuchs  a  spo- 
lečníci !  Zjev  jistě  pozoruhodný. 
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z  české  literatury  socialistické.  Vážná  Hterární  produkce  socialistická 
trpí  u  nás  silně  zálibou  v  literatuře  protiklerikální.  Ani  pohnuté  doby  boje 
za  volební  právo,  které  mocně  zvířily  massy  dělnické  do  nejposlednější  vísky, 
nebyly  s  to  obrátiti  ji  v  jiný  směr  a  poskytnouti  dělnickému  čtenářstvu  spisky, 
z  nichž  by  mohlo  čerpati  důkladnějšího  poučení  v  otázkách,  hýbajících  jeho 
organisacemi.  Nevyšlo  z  našich  řad  jediné  brožury  politické,  ani  brožury 
o  hromadné  stávce,  ač  ve  všech  schůzích  bylo  o  ní  mluveno ;  a  dosud  ne- 
máme spisku,  objasňujícího  naše  stanovisko  v  nynějším  sporu  v  odborových 
organisacích,  a  je  ho  taková  potřeba!  V  poslední  době,  zdá  se,  nastává  zlep- 
šení. Vyšlo  několik  brožur,  které  dovedou  dělnictvu  něco  užitečného  a  zají- 
mavého povědíti,  aniž  by  se  daly  inspirovati  legendami  o  svatých,  nebi, 
pekle  atd.  Je  to  spisek  F.  V.  Krejčího  Sen  nové  kultury,  jenž  odráží 
námitky  protivníků  socialismu,  jakoby  tento  byl  neshodný  s  touhami  mravními 
a  uměleckými,  je  to  překlad  agitačního  spisku  G.  Renarda  Slova  budouc- 
nosti, o  jehož  agitační  působivosti  máme  však  odchylné  mínění,  dále  poučná 
brožura  A.  V.  Kobery  Zemědělskému  proletariátu,  E.  Buriana  Ho- 
spodářské a  sociální  poměry  na  Moravě  a  pro  agitaci  velmi  způ- 
sobilá brožurka  G.  Davidové  Co  skytá  potravní  spolek  ženě  dělníka, 
která  vyšla  nákladem  Ústředního  svazu  rakouských  spolků  konsumních. 
Zpravidla  je  si  stěžováno,  že  spisky  jiné  než  protiklerikální  netěší  se  dosta- 
tečnému odbytu  a  hlavně  spisy  objemnější  zůstávají  na  skladě.  Smutný  zjev, 
který  nesmí  býti  déle  přehlížen.  Myslíme,  že  by  měly  býti  politické  a  odbo- 
rové organisace  vybídnuty,  aby  a  častěji  důrazně  upozorňovaly  své  členy 
na  to,  že  ku  vzdělání  dělníka  daleko  nestačí,  čte-li  jen  věci  protiklerikální. 
Vydávání  objemnějších  spisů  naší  stranou  bylo  značně  ztíženo  přeměnou 
vzdělávacích  spolků  v  odborové  a  odborových  ve  skupiny  organisace  centrální. 
Skupinám  zbývá  nyní  tak  málo  vlastního  jmění,  že  vydání  několika  korun  za 
knihu  pociťují  jako  finanční  obět  a  z  příčiny  té  velká  řada  skupin  ani  vlastní 
knihovny  nezakládá.  Přes  netušený  rozmach  českého  dělnického  hnutí  a  jeho 
organisací  mají  dnes  spisy,  vydávané  nakladatelstvím  strany,  snad  méně 
spolkových  odběratelů  nežli  dříve.  Při  nepatrném  odbytu  větších  spisů  na 
jednotlivce  je  to  přímo  ohrožením  naší  knihové  literatury  a  kulturního  vývoje 
strany.  K  věci  této  se  ostatně  ještě  vrátíme.  Do  literatury  protiklerikální 
spadá,  ale  má  význam  širší,  vydání  v  českém  překladu  výňatku  z  Bakuninova 
posledního  spisu  „Bůh  a  stát",  jenž  vyšel  nákladem J.  Jelínka.  Jsou-li  socio- 
logické výklady  knihy  po  většině  zastaralé,  mají  za  to  význam  jako  doku- 
menty kulturně  historické.  Spisek  vykoná  též  dobrý  úkol  zasvěcením  českého 
čtenáře  do  vědeckého  anarchismu,  k  čemuž  v  „moderní"  české  literatuře 
anarchistické  sotva  by  našel  příležitosti. 
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Oscar  Wilde:  De  profundis.  Knihy  dobrých  autorů.  Nákladem  K. 
Neumannové,  Praha-Olšany.  Wildeova  kniha,  vedle  Doriana  Graye  a  Ballady 
ze  žaláře  rcadingského  nejvýznačnější  dílo,  je  také  knihou  bolestnou  a  těžkou, 
tragedií  umělecké  moderní  duše.  O.  ^Wilde  chtěl  býti  velkým  umělcem  života 
—  nežil  však  na  neštěstí  v  starém  Římě,  ale  v  Anglii  v  devatenáctém  věku. 
Málokterý  život  byl  ve  větším  rozporu  s  morálkou  doby  a  duchem  jejím. 
O.  Wilde  byl  synem  vášnivého  otce  (otec  jeho  sir  William  Wilde  byl  člověk 
nejen  vzácně  nadaný,  ale  i  nejvolnějších  názorů  životních)  a  výstřední,  revo- 
lucionářsky  naladěné  matky  a  tak  zdědil  Oscar  Wilde  mnoho  ze  schopností 
rodičů.  V  Oxfordu  měla  naň  velký  vliv  studia  klassická,  poznal  pohanský 
názor  životní  a  bytost  jeho  se  stala  excentrickou,  šatil  se  jak  se  jemu  zlíbilo, 
nosil  v  ruce  na  procházce  liliový  květ  nebo  slunečnici.  Byl  pokládán  za  este- 
tického blázna  a  při  jeho  přednáškách  v  Americe  chtěli  mu  dokonce  studenti 
koleje  Harwardovy  v  Bostonu  způsobiti  jistý  druh  kočičiny.  V  Paříži  zase 
chodil  se  skadeřeným  účesem  dle  vzoru  busty  Neronovy  v  Louvrů  a  v  kroji 
šviháků  z  r.  1848.  Žil  přepychově,  až  se  rozptýlilo  jmění  jeho  i  jeho  paní. 
Ale  literární  díla  Wildeova  domohla  se  úspěchu  a  v  letech  1892-95  je  Wilde 
na  vrcholu  slávy.  Ale  pak  přišel  náhlý  pád.  Wilde  žil  výstředně,  chtěl  oku- 
siti života  ve  všech  jeho  podobách.  V  květnu  1895  byl  odsouzen  pro  paede- 
rastii  na  dvě  léta  nucené  práce.  Ze  žaláře  datují  se  ony  listy  De  proíundis, 
jeden  z  nejzajímavějších  psychologických  dokumentů  vzácného  ducha,  jejž 
žalář  a  hanba  zlomila  i  učinila  přístupným  katolicismu.  S  těmito  stránkami 
Wildeovy  knihy,  kde  až  příliš  nadsazuje  Krista  i  katolicism  oproti  klassické 
renaissanci,  nelze  souhlasiti.  Neboť  co  je  nám  projevem  krásy,  pýchy  a  síly, 
je  tu  popřeno,  je  tu  popřen  Wilde  ze  dnů  své  slávy  a  tvůrčí  síly.  Po  pro- 
puštěni svém  z  káznice  se  Wilde  již  nevzchopil.  Žalář  jej  ubil.  Barnumská 
Amerika  nabízela  mu  sice  vysoké  obnosy  za  vylíčení  jeho  života  v  žaláři, 
ale  Wilde  to  s  rozhořčením  odmítl.  Odebral  se  do  Francie,  kde  žil  pode 
jménem  Sebastian  Melmoth.  Posledním  uměleckým  dílem  Wildeovým  je  slavná 
Ballad  of  Reading  Gaol  (ballada  ze  žaláře  reaďingského).  Wilde  zemřel  dne 
30.  listopadu  1900  zánětem  blan  mozkových  a  v  bídě.  Jeho  konec  jeví  se  tím 
tragičtějším,  že  on,  milenec  života,  přestoupil  před  smrtí  ke  katolicismu.  Na 
Wildeovi  byla  spáchána  v  jistém  smyslu  justiční  vrážela;  dnes  jeho  sláva 
rozletěla  se  světem,  jeho  jméno  je  uváděno  mezi  prvními  mistry  anglické 
prosy,  ale  když  byl  odsouzen,  byl  naprosto  opuštěn,  jeho  hry  vzaty  s  jevišť, 
přátelé  jeho  až  na  Robbie  Sherarda,  jeho  biografa  a  obětavého  přítele,  se 
rozprchli.  Wildeova  díla  byla  v  klatbě  společenské,  o  nic  horší  nežli  kdys 
byla  klatba  církevní  ve  středověku.  Proto  prvotisky  děl  jeho  jsou  bibliogra- 
fickou vzácností.  V  případu  Wildeově  bylo  mnoho  přehnáno,  ale  nutno  dívati 
se  na  tohoto  geniálního  aesthetika  jako  na  člověka  zatíženého,  abnormálního ; 
jeho  případ  patřil  před  lékaře  a  ne  před  tribunál  soudní  v  puritánské,  pro- 
Ihané  společnosti  anglické.  Po  smrti  dostalo  se  Wildeovi  zadostučinění,  jakého 
málokterý  básník  se  dožije,  i  u  nás  jeho  „Salome"  budila  v  Národním  di- 
vadle zaslouženou  pozornost.  Kniha  „De  profundis"  zasluhuje  plně  pozor- 
nosti jako  projev  osobnosti  Wildeovy,  kniha  vzácných  a  bolestných  nálad 
kající  duše,  tragická  právě  tím  nesmírným  bolem  zlomené  duše.  Umělecká 
výprava  knihy  (od  Jar.  Bendy)  je  krásnou  a  distinguovanou  ukázkou,  jak  se 
mají  knihy  vypravovati.  Páně  Martenova  předmluva  s  notnou  dávkou  módní 
u  nás  literární  pósy  mohla  dobře  odpadnouti.  Působí  jen  rušivě. 

J.  Červený. 
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Dr.  BOHUMÍR  ŠMERAL : 

Na  prahu  nové  éri/. 

Dnes  konečně  můžeme  říci  s  klidným  zadostiučiněním  :  dílo 
volební  reformy  jest  zajištěno,  příznivý  výsledek  prací  volebního 
výboru,  veliká  většina,  jakou  přijat  byl  v  plenu  sněmovny  pilný 
návrh  posl.  Gessmanna  (227  proti  46  hlasům),  mající  za  účel  zne- 
možnit pokusy  o  obstrukční  oddálení  druhého  a  třetího  čtení,  jsou 
zárukou,  že  naděje  rakouských  národů  nebudou  v  poslední  chvíli 
zklamány  tak,  jako  zklamány  byly  za  Taaffa  před  dvanácti  lety. 

Provedením  volební  reformy  nastává  úplná  změna  politických 
poměrů  v  této  říši.  My  ovšem  dnes  omezeným  svým  zrakem  ne- 
můžeme vidět  ještě  všechny  důsledky  činu,  jemuž  od  zavedení 
ústavnosti  vůbec  není  rovno  v  historii  tohoto  státu  tak,  jak  je 
vidí  oko  dějin,  ale  přece  vyciťujeme  už  tendence  doby  nejblíže 
příští  a  je  potřebí,  abychom  se  na  ně  připravili.  Jest  naprosto 
jisto,  že  po  volbách  na  novém  základě  provedených  před  úplně 
novou  situací  státi  bude  vláda,  před  úplně  novou  situací  státi  budou 
měštacké  strany,  před  úplně  novou  situací  státi  budeme  i  my. 

Vládu  vidíme  už  od  doby  Korbrovy  připravovat  nové  po- 
měry. Od  rozehnání  kroměřížského  sjezdu  bylo  vůdčím  heslem 
vládní  politiky  v  Rakousku:  Divide  et  impera  —  rozděluj  a  panuj! 
otvát  jeden  národ  proti  druhému,  jednu  třídu  proti  druhé  a  tak 
všechny  držet  v  šachu  a  všechny  ovládat,  to  bylo  pova-ováno  za 
summum  moudrosti  protirevoluční  vládní  politiky.  Po  r.  1848.  bylo 
nejnebezpečnějším  nepřítelem  „státu"  svobodomyslné  tehdy  německé 
měšťáctvo ;  proti  němu  opírala  se  dynastie  a  vláda  o  feudály  jakožto 
třídu  a  o  Slovany  jako  národnost.  Po  vyrovnání  s  Uhry  r.  1867 
nastal  úplný  obrat:  němečtí  měšfáci  se  svým  „občanským"  mini- 
sterstvem stali  se  oporou  trůnu,  nastává  krajní  potlačování  slovan- 
ských národností  a  vypleňovací  boj  proti  feudálními  vlivy  upevně- 
nému klerikalismu.  Sotva  však  r.  1879.  za  okupace  Bosny  a  Herce- 
goviny stal  se  německý  liberalism  překážkou  expansivní  politiky 
dvorních  kruhů,  hned  měněn  jest  volební  řád,  aby  vliv  Němců 
v  říšské  radě  byl  oslaben  a  vláda  aby  byla  od  nich  méně  odvislou. 
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Tato  politika  vzájemného  štvaní  přerostla  však  vládě  přes  hlavu. 
Národnostní  vášně,  které  jí  byly  vyvolány,  ovládly  parlament,  ná- 
rodně radikální  obstrukce  ochromila  činnost  říšské  rady,  způsobila 
tím  rozpočtové  obtíže,  když  přistoupily  k  ní  ústavní  spory  s  Uhrami 
zastavila  průmyslový  postup  a  —  což  bylo  pro  nejvyšší  kruhy 
rozhodujícím  —  také  vojenský  vývoj  země,  a  tak  donutila  vládu, 
aby  pustila  se  do  zoufalého  boje  s  duchy,  které  sama  vyvolala. 
Korbcr  nejprve  chtěl  národnostní  vášně  spoutat  vyzvědáním 
hospodářských  hesel,  později  akcentováním  politických 
svobod  (tiskové,  spolčovací,  shromažďovací)  a  nynější  vládní 
předloha  o  volební  reformě  jest  jen  důsledným  pokračováním  těch 
cest,  na  které  on  vládní  politiku  zavedl.  „Rakousko  musí  být 
buď  všeobecnou  účastí  národů  na  moci  anebo  všeobecnou  bezmoc- 
ností" —  tato  definice  rakouského  problému,  již  8.  t.  m.  vyslovil 
ministerský  předseda  Beck,  oficielně  zříká  se  staré  zásady :  „Di- 
vide  et  impera"  a  jest  svrchovaně  příznačnou  pro  změněné  sta- 
novisko vlády. 

Ze  všech  těchto  fakt  jedna  okolnost  vysvítá:  vládní  politika 
v  Rakousku  až  dosud  nikdy  nebyla  ani  přesvědčeně  německá,  ani 
přesvědčeně  slovanská,  ani  lidová,  ani  protilidová.  Rozhodujícím 
pro  ní  motivem  vždycky  bylo:  přání  a  prospěch  dynastie. 
Přání  a  prospěch  dynastie  rozhodovaly  u  vládních  kruhů  také 
v  otázce  volební  reformy  (vždyť  předseda  úředního  ministerstva 
a  otec  volební  předlohy  Gautsch  ještě  dva  měsíce  před  28.  listo- 
padem byl  vysloveným  odpůrcem  všeobecného  rovného  práva 
hlasovacího!),  ovšem  zásluhou  boje  dělnictva  jest,  že  pomohl  při- 
vodit takovou  situaci,  z  níž  dynastie  ve  svém  vlastním  zájmu 
nemohla  voliti  jiné  východiště. 

Toto  hledisko  bude  pro  jednání  vlády  rozhodujícím  i  v  nové 
sněmovně.  Jednou  z  prvých  předloh,  ku  které  bude  nucen  nový 
parlament  zaujmouti  stanovisko,  jistě  budou  velké  požadavky  vo- 
jenské. Koruna  usuzujíc  dle  zkušeností,  kterých  nabyla  ve  svém 
bezprostředním  okolí  se  stranou  křesfansko-sociální,  počítá  s  tím, 
že  nový  parlament  bude  z  většiny  konservati  vn  í  m,  ona 
však  jistě  dovede  se  přizpůsobit,  jestli  v  budoucnosti  poměry  vy- 
vinou se  v  opak  a  jestli  výchovná  síla  všeobecného  rovného  práva 
hlasovacího  po  ostrých  konfliktech  s  mocnostmi  reakce  přivede 
rakouský  parlamentarism  na  trvalé  potom  základy  politické  a  hospo- 
dářské pokrokovosti.  I  když  bude  na  trůně  zasedat  osoba  sebe- 
vědomějšího temperamentu  a  vyhraněnější  politické  individuality 
než  je  nynější  panovník,  za  stávajících  poměrů,  pro  nejbližší  aspoň 
dobu  v  Rakousku  koruna  nemůže  být  nepřekonatelnou  překážkou 
pokroku;  přes  zdánlivou  všemohoucnost  bude  jako  dosud  hráti 
úlohu  passivní,  domnívajíc  se,  že  řídí,  ve  skutečnosti  bude  sama 
se  řídit  dle  mocenských  poměrů  tříd,  národností  a  stran. 

Jaký  vliv  budou  mít  nové  poměry  naměšfácké  strany? 
Není  pochyby :    celé    skupiny    privilegovaných    poslanců    (šlechta) 
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zmizí,  hrdí  nositelé  erbů  nebudou  se  moci  více  uplatniti  jako  stav, 
nýbrž  pouze  jako  jednotlivci  budou  hledat  přístřeší  v  stranách 
buržoasie.  Měšťácké  politické  strany  chvatně  budou  revidovat  své 
programy,  upravovat,  mnohé  teprve  zakládat  svou  organisaci,  měnit 
svou  taktiku.  Nové  strany  najednou  vynoří  se  na  povrch  veřejného 
života.  Malou  představu  o  tom  můžeme  si  učinit,  když  pozorujeme 
účinky,  jež  vyvolalo  rozšíření  voLbního  práva  na  voliče  páté  kurie. 
Až  do  té  doby  žádná  z  měštackých  stran  nestarala  se  o  široké 
vrstvy  lidu,  které  nemohly  rozdávat  mandáty.  Nyní  najednou  v  ceně 
stoupla  lidová,  populární  hesla,  pravé  orgie  začala  slavit  frásovitá 
demagogie.  Tyto  poměry  se  po  zavedení  všeobecného  rovného 
práva  hlasovacího  ještě  zhorší.  Ovšem  s  tím  rozdílem,  že  pátá 
kurie  v  soustavě  kuriátní  byla  půdou,  na  níž  demagogická  nepo- 
ctivost Klofáčů  a  Freslů,  podporována  jsouc  „seriosními"  měšťáky, 
kteří  měli  zajištěny  své  mandáty  v  kuriích  privilegovaných,  mohla 
jako  ochranná  hráz  proti  socialistické  nákaze  trvalť  bujet,  kdežto 
zdravá  konkurence  všeob.  rovného  práva  hlasovacího  postupem  doby 
přece  vytvoří  poměry,  na  nichž  budou  rozhodovat  věcné  důvody 
a  zájmy  nikoliv  jednotlivců,  nýbrž  celých  tříd  a  tak 
politický  život  dostane  se  konečně  na  přirozené  základy. 

Pokud  se  týká  sociální  demokracie,  jisté  nepřeháníme, 
když  řekneme,  že  my  jsme  ze  všech  politických  stran  na  vše- 
obecné rovné  právo  hlasovací  nejlépe  připraveni.  Náš  nanejvýš 
lidový  program,  náš  bezprostřední  styk  s  massami,  náš  silný  tisk, 
dobré  organisace,  vše  to  nás  opravňuje,  abychom  s  nadějným  opti- 
mismem vstoupili  do  nové  éry.  Ale  s  větší  mocí,  s  většími  úkoly 
dolehnou  na  nás  také  vážné  starosti  a  bylo  by  neodpustitelnou 
chybou,  kdybychom  v  radostném  opojení  vítězů  chtěli  před  nimi 
zavírat  oči. 

Pro  bezprostředně  nejbližší  dobu  nastává  otázka:  Když 
jsme  vydobyli  všeobecné  hlasovací  právo,  k  jakému  cíli  máme 
nyní  soustředit  své  snažení?  Odpověď:  Všechno  naše  úsilí  musí 
směřovati  k  tomu,  aby  všeobecné  rovné  právo  hlasovací  tak  pevně 
zakotvilo  v  srdcích  lidu,  by  v  budoucnosti  nikdo  neopovážil  se  na 
ně  sáhnout.  Zkušenosti  z  Německa  nám  ukazují,  že  nejedná  se  jen 
o  dobytí  volebního  práva,  ale  také  o  jeho  udržení.  Už  dnes  na  př. 
v  Cechách  všichni  nepřátelé  volebního  práva,  od  šlechty  přes 
staročcchy  a  agrárníky  až  k  radikálům  a  nár.  dělníkům  snaží  se 
vyvolat  v  lidu  k  volební  opravě  pocity  když  ne  nepřízně,  tedy 
aspoň  naprosté  lhostejnosti.  Pamatujme,  že  třeba  pro  celá  zákono- 
dárná období  volební  oprava  může  přivodit  konservativní  parlament ! 
Že  může  uvalit  na  lid  nové  daně,  nová  velká  vojenská  břemena! 
Jak  příznivá  tu  bude  půda  pro  intriky  a  pikle  nesmiřitelných  od- 
půrců demokracie  1  Úlohou  sociálně  demokratických  poslanců  bude, 
aby  tyto  plány  křižovali,  aby  s  největší  ráznosti,  chráníce  v  parla- 
mentě zájem  práva  a  svobody  lidu,  dobývali  důvěru  pro  sebe  a  pro 
volební  reformu.  Nejvíce  však  upevní  se  v  širokých  vrstvách  láska 
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k  novému  volebnímu  řádu,  když  co  možno  nejdříve  dostane  se  jim 
z  něho  přímých,  hmotných  prospěchů. 

Tím  prospěchem  nejzřejmějším  je  starobní  a  invalidní 
pojišťování.  Tento  požadavek,  pro  nějž  už  i  vládní  kruhy  se 
Korbrovou  osnovou  závazně  vyslovily,  je  dosažitelným  i  v  konser- 
vativní  sněmovně,  boj  za  něj  je  už  připraven  naší  agitací  z  mi- 
nulých let,  jej  za  každou  cenu  vybojovat  měli  by  si  učinit  noví 
sociálně  demokratičtí  poslanci  svým  úkolem.  Vedle  boje  proti 
lichvářské  drahotě  a  proti  pravděpodobným  vojenským  požadavkům 
vlády  mělo  by  být  starobní  a  invalidní  pojišťování 
hlavním  heslem  blížícího  se  volebního  zápasu. 

Není  pochyby  o  tom,  že  zavedení  všeobecného  rovného  práva 
hlasovacího  bude  míti  vliv  i  na  m  e  t  h  o  d  u  našeho  politického 
boje.  Až  dosud  byla  nejsilnější  hybnou  silou  v  Rakousku  ulice, 
která  byla  jediným  místem,  na  němž  mohla  se  uplatnit  vůle  širo- 
kých vrstev  obyvatelstva.  Je  jisto,  že  i  na  dále  k  zdravým,  pokro- 
kovým ideám  musí  být  vláda  doháněna  tlakem  z  dola.  Bylo  by 
také  bláhovostí  myslit,  že  demonstrace  a  po  případě  ještě  ostřejší 
projevy  mass  vymizí  úplně  a  na  vždy  z  veřejného  života.  Přijdou 
zajisté  chvíle,  kdy  ani  nový  parlament  nebude  mít  porozumění  pro 
otázky,  které  už  budou  úplně  dozralými,  které  budou  společenskou 
i  státní  nutností  a  jejichž  řešení  se  nedá  odkládat,  nebudou-li  se 
mět  rozřešit  samy,  byť  i  uprostřed  kypícího  moře  vášní  a  za  po- 
uličních bouří.  Ale  celkem  přece  parlament  bude  mnohem  více  než 
dosud  výrazem  skutečné  nálady  lidu  a  tak  tyto  projevy  —  aspoň 
v  době  bezprostředně  blízké  —  budou  nanejvýš  jen  výjimkami. 
Kurs  pouličních  demonstrací  silně  klesne,  každý  čin 
nespravedlnosti  vlády  sice  stejně  důtklivě  jako  dosud  bude  působit 
na  jemně  citlivou  náladu  mass,  ale  zatím  co  do  dneška  tyto  ne- 
mohly postěžovat  si  na  své  bolesti  jinak  než  vášnivým  výkřikem 
hněvu  na  ulicích,  na  příště  budou  mít  v  rukou  účinný  prostředek 
protestu  i  nápravy :  hlasovací  lístek.  Nespokojenost  s  všeobecnou 
vládní  politikou  bude  se  projevovat  podobně  jako  v  Německu 
stálým  vzrůstem  sociálně  demokratických  hlasů  při  říšských  volbách. 

Dva  těžké  problémy  budeme  musit  překonávat  za  nových 
poměrů :  abychom  ve  své  taktice  nedali  se  vlákat  za  meze,  které 
nám  staví  naše  zásadně  oposiční  stanovisko  vůči  třídnímu 
státu  a  aby,  aspoň  dočasně,  nezmátly  naše  cesty  lákavé  sirény 
nacionalismu. 

Otázka  poměru  sociální  demokracie  k  v  1  á  d  ě  s  větší 
nebo  menší  akutností  vystupuje  ve  všech  státech,  kde  následkem 
demokratických  volebních  řádů  sociálně  demokratičtí  poslanci  jsou 
takovým  činitelem,  že  je  s  ním  nutno  počítati.  Poměrně  nejméně 
ještě  v  Německu,  kde  ztřeštěnost  císaře  a  omezená  zpupnost  jun- 
kersko-byrokratických  kruhů  sama  se  postarala,  aby  všechny  mosty 
mezi  vládou  a  lidem  byly  strhány.  Ale  v  Rakousku,  na  to  musíme 
být  připraveni,  nebudou  takové  poměry  jako  v  Německu.  Rakouské 
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vlády  v  posledních  letech  ukázaly  až  překvapující  míru  prozíravosti, 
ukázaly,  že,  třeba  považujíce  se  za  výkonné  orgány  majetných  tříd 
nemají  daleko  v  úmyslu  všem  základním  požadavkům  dělnického 
hnutí  vyhovět,  jsou  při  tom  přece  tak  chytrými,  aby  sociální  demo- 
kracii zbytečnou  bezohledností  stále  neprovokovaly  a  nedráždily. 
A  když  pak  začne  ještě  vláda  lichotit  a  slibovat,  když  jako  kupní 
cenu  začne  nabízet  opravdu  cenné  pro  dělnictvo  vymoženosti  (jako 
na  př.  starobní  a  invalidní  pojišťování,  ministerstvo  práce),  tu 
velmi  snadno  mohou  se  najít  jednotlivci,  kteří  půlstaletou  prací 
nahromaděnou  politickou  energii  budou  chtít  co  nejrychleji  pro- 
měnit za  zvonivý  kov  okamžitých  úspěchů.  V  této  situaci  zachovat 
pravou  míru,  nepoškodit  prospěch  dělnictva  nesmyslným  ježděním 
na  principech,  nezradit  však  také  čest  a  čistotu  hnutí  ústupem 
s  určitě,  otevřeně  a  bezvýhradně  oposičního  stano- 
viska, jež  je  kategorickým  příkazem  strany  v  třídním  státě,  jež 
je  jedinou  její  ochranou  proti  korupci  a  bezzásadnosti,  to  bude 
těžký  úkol,  na  nějž  už  dnes  musíme  být  připraveni. 

Pokud  se  otázky  národnostní  týče,  dolehne  tato  za  no- 
vých poměrů  na  nás  silou,  jakou  snad  ani  sami  netušíme.  Dosud 
nemajíce  přiměřeného  politického  zastoupení,  mohli  jsme  se  podobně 
jako  v  jiných  ohledech  i  zde  omezit  pouze  na  kritiku  měšfáckých 
nacionálních  stran,  nyní  však  nevyhneme  se  positivnímu  jednání 
a  s  ním  také  přímé  zodpovědnosti.  Národnostní  otázka  už  sama 
sebou  je  v  Rakousku  nanejvýš  těžkým  problémem.  Stanovisko  naše 
bude  vedle  toho  ještě  ztěžováno  demagogií  nacionálních  stran. 

Rozumí  se  samo  sebou,  že  za  vlády  všeobecného  rovného 
práva  hlasovacího  budeme  se  snažit,  aby  politika  naše  byla  popu- 
lární. Populární  politiku  budeme  provozovat  i  v  ohledu  národ- 
nostním. To  znamená,  že  nejen  naprostá  spravedlnost  bude  naším 
vodítkem  při  národnostních  otázkách,  které  rozvinou  měšťácké 
nacionální  strany,  nýbrž  že  v  mnohých  případech  budeme  nuceni 
sami  ujímat  se  iniciativy  a  postavit  se  na  vůdčí  místo.  Bude  tak 
nutno  v  těch  národnostních  otázkách,  které  se  bezprostředně  a  nej- 
více týkají  dělnictva,  jako  je  na  př.  obecné  školství  ve  smíšených 
krajích  nebo  ve  Vídni. 

A  tu  pravíme  otevřeně  svůj  názor,  že  pro  budoucnost  čeká 
nás  překonat  velké  nebezpečí:  abychom  v  nacionalismu, 
jejž  jsme  v  minulosti  tak  akutně  nepociťovali,  na 
příště  nezašli   příliš  daleko. 

Měšťácké  politice  nacionální  zájmy  jsou  nade  všechny  zájmy 
ostatní,  dělnické  hnutí  však  je  v  prvé  řadě  hnutím  sociálním, 
třeba  že  před  národnostními  poměry  nemůže  zavírat  oči.  Měšťácká 
demagogie  bude  nás  však  hledět  pokud  možno  nejvíce  ve  sporných 
národnostních  otázkách  angažovat,  abychom  otázkám  své  vlastní, 
třídní  politiky  mohli  se  věnovat  co  nejméně.  Situace  je  v  tomto  případě 
právě  pro  sociálně  demokratické  zástupce  potlačeného  národa 
nanejvýš  choulostivá.     Národnostní  požadavky,  jež  posunují  měšťáci 
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do  popředí  a  pro  něž  budou  se  snažit  i  nás  angažovat,  jsou  často 
ve  své  podstatě  věcně  odůvodněné.  Vrhnemc-li  se  však  za  ně  do 
boje  s  plnou  silou  proletářského  nadšení,  kterého  tolik  postrádá 
měštacká  politika,  jednáme  nejen  ve  smyslu  socialistických  zásad, 
ale  získáváme  zároveň  pro  hnutí  sympatie  a  dobrou  vůli  měšfáctva. 
Jak  velké  je  tu  nebezpečí,  abychom  nepřekročili  hranici  přípust- 
nosti !  r^ři  choulostivých  otázkách  národnostních  pro  sociálně  demo- 
kratickou taktiku  není  důležitou  jen  otázka,  zač  se  stavíme,  nýbrž 
též  do  jaké  míry,  s  jakou  intensitou  se  za  to  stavíme. 
S  národnostním  bojem  má  se  to  stejně  jako  s  bojem  proti  kleri- 
kalismu:  protiklerikální  agitace  jistě  je  zásadně  plně  opodstatnělou, 
jakmile  však,  jako  u  nás  v  poslední  době,  překročí  určité  meze,  jak- 
mile začne  se  pěstovati  na  úkor  hospodářského  a  politického  boje 
jakmile  naši  soudruzi,  protože  tato  agitace  je  provázena  blahovůlí 
pokrokového  měšfáctva,  začnou  na  protiklerikální  schůze  a  projevy 
klást  důraz  větší  než  na  všechny  projevy  jiné,  jakmile  v  organi- 
sacích  začne  se  ztěžovat  dobrým,  osvědčeným  soudruhům  působnost 
proto,  že  nevystoupili  z  církve,  jakmile  na  literárním  trhu  jenom 
protiklerikální  brožury  nalézají  hromadného  odbytu,-  zatím  co  pro 
vážnou  politickou  a  sociální  stravu  je  porozumění  mnohem  menší, 
pak  tyto  zjevy  přirozeně  v  třídní  straně  nemohou  být  považovány 
za  zdravé.  Stejné  obtíže  jistě  pro  nás  v  budoucnosti  vzniknou 
i  na  poli  národnostní  politiky.  Mimo  to  dlužno  mít  na  mysli,  že 
massy  velmi  snadno  sevšeobecňují.  Jakmile  postavíme  se  v  některé 
konkrétní  otázce  v  čelo  boje  za  národnostní  právo,  jak  snadno 
v  massách,  na  něž  beztak  působí  nacionální  agitace  měšťáckých 
stran,  může  vzniknouti  národní  přecitlivělost,  neslučitelná  se  zásadou 
mezinárodnosti,  na  níž  třídní  strana  dělnická  musí  býti  vybudována. 
Uvážíme-li,  že  právě  v  poslední  době  vstoupily  do  našeho  hnutí 
tisíce  příslušníků,  kteří  dosud  neprošli  plně  očistným  ohněm 
socialistické  výchovy,  kteří  dosud  nejistě  tápou  v  poloindifercnt- 
nosti,  nebudeme  ani  chvíli  na  pochybách  o  tom,  když  mluvíme, 
píšeme,  agitujeme  pro  některou  národní  otázku,  že  při  té  příležitosti 
vždycky  a  s  největším  důrazem  musíme  zároveň  připo- 
mínat své  socialisticky  mezinárodní  stanovisko,  aby  nikde 
v  našich  řadách  nejasnost  nemohla  být  matkou  bludů  a  omylů. 

Nebezpečí,  aby  nacionalism,  jejž  jsme  tak  dlouho  přemáhali, 
konečně  nepřemohl  nás,  je  tím  větší,  když  uvážíme,  že  stejně  jako 
my  touhou  po  populárnosti  a  úspěších  a  vedle  toho  demagogickou 
konkurencí  měšťáckých  stran  jsou  vtahováni  do  nacionalismu  sou- 
druzi němečtí.  Jest  sice  mezi  českým  a  německým  nacionalismem 
rozdíl,  český  nacionalism  dobývá  práva,  německý  chce  udržet  nad- 
práví,  ale  už  nyní  máme  zkušenost,  jak  rozkladný  vliv  nacionalismu 
vkrádá  se  do  naší  strany  a  ohrožuje  její  mezinárodní  sjednocenost. 
Byl  by  na  omylu,  kdo  by  myslil,  že  diskuse  v  nynějším  sporu 
o  formu  odborových  organisací  je  nejostřejším  a  hlavním  projevem 
tohoto  zjevu.     Hlavní   diskuse  a  rozřešení    národnostní 
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otázky  uvnitř  naší  strany  musí  se  stát  na  poli  poli- 
tickém. Kulturní  a  politické  otázky,  které  jsou  hlavním  obsahem 
národnostního  problému,  zasahují  přece  mnohem  více  do  politiky 
než  do  odborů,  jestli  přes  to  otázka  ta  vznikla  v  odborech  dříve, 
stalo  se  tak  proto,  že  v  odborech  měli  jsme  více  příležitost  k  prak- 
tické práci  než  za  nespravedlivého  kuriového  volebního  řádu  na 
poli  politickém. 

Že  národnostní  spor  v  odborových  organisacích  vznikl  zdán- 
livě —  aspoň  pro  širší  kruhy  naší  stranické  veřejnosti  —  tak  ne- 
čekaně, náhle,  toho  hlavní  příčinou  je  nedostatek  theoretického 
z  á  j  m  u,  tak  příznačný  pro  socialistické  hnutí  v  Rakousku.  Jak  ob- 
sáhlá diskuse  v  novinách  jest  vedena  na  př.  v  Německu  i  před 
řešením,  otázek  mnohem  menší  důležitosti,  než  je  změna  organisační 
formy !  V  Rakousku  toho  nebylo ;  i  když  už  se  cítilo,  že  dnešní 
praxe  centrálních  svazů  v  mnohém  ohledu  nevyhovuje,  opět  nebylo 
o  cítěných  nedostatcích  veřejně  a  podrobně  jednáno,  odpomoc 
hledána  nejvýš  jen  důvěrným  jednáním  mezi  jednotlivými  korpo- 
racemi. Náraz,  k  němuž  došlo  po  konferenci  amsterodamské,  ne- 
musel býti  daleko  tak  náhlý  a  tak  prudký,  kdyby  každý  nedostatek 
býval  dříve  bezohledně  veřejně  konstatován  a  kdyby  veřejnou  dis- 
kussí  byla  bývala  připravena  půda  pro  nápravu  toho,  co  ná- 
pravy bezpodmínečně  vyžaduje. 

Zkušenosti  z  odborového  hnutí  musejí  nám  být  pobídkou, 
abychom  zavčas  pečovali,  aby  události  tyto  v  trapné  své  formě 
neopakovaly  se  na  poli  politickém.  Otevřeně  přiznáváme,  že  také 
na  poli  politickém  nemáme  otázku  národnostní 
určitě  a  přesně  vyjasněnou.  Brněnský  program  jest 
příliš  všeobecný  a  jistě  každý  z  nás  cítí,  že  celá  řada  národnost- 
ních záležitostí  je  mezi  námi  sporných,  nevyjasněných.  Připomínáme 
na  př.  otázku  jazykových  nařízení,  českých  škol  ve  Vídni,  obecních 
poměrů  v  Brně,  otázku  místních  českých  organisací  v  uzavřeném 
území  atd.  Až  dosud  mohly  být  tyto  otázky  odkládány,  ale  když 
volební  opravou  budeme  povoláni  k  přímé  práci  a  zodpovědnosti, 
na  dále  to  nepůjde  přes  sebe  lepší  vůli  jednotlivců  a  přes  sebe 
vzácnější  takt  a  klidnící  talent  soudr.  Adlera.  Každá  lidová  strana, 
má-li  v  národnostně  smíšeném  Rakousku  hrát  v  budoucnosti  vážnou 
úlohu,  musí  mít  podrobně,  přesně  a  určitě  vypracovaný  národnostní 
program  a  také  sociální  demokracie.  Otázka  tato  ovšem  nemůže  být  ře- 
šena jednostranně  na  sjezdech  národnostních,  ale  příští  c  e  1  or  a- 
kouskýsjezd  měl  by  se  jí  dle  našeho  názoru  za  každou 
cenu  zabývat.  Měl  by  se  jí  zabývat  i  tehdy,  kdyby  bylo  ne- 
bezpečí, že  ji  nerozřeší  a  že  místo  základu  pro  pevně  sjednocený 
postup  strany  byl  by  příčinou  rozluky.  Rozřešení  národnostní 
otázky  ve  vlastních  řadách  jest  životní  podmínkou  naší  strany  za 
nových  poměrů,  její  rozřešení  musíme  najít  za  každou  cenu,  byf 
i  za  cenu  dočasné  rozluky.  Tak  veliká  je  síla  společných  zájmů 
rakouského  proletariátu,  že  tento  z  důvodů   národnostních  mohl  by 
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se  rozejít  jedině  proto,  aby  se  opět  sešel,  a  dočasná  poli- 
tická rozluka  nezpůsobila  by  nám  ani  zdaleka  tolik  škod,  jako 
stálá  nejistota,  kolísavost,  vzájemná  neupřímnost  a  vnitřní  vleklé 
spory. 


JOSEF  HUDEC : 

Sjezd  italských  a  francouzských  socialistů. 

Po  Mannheimu  —  Řím  a  po  Římu  —  Limoges.  Tři  socia- 
listické parlamenty  —  německý,  italský  a  francouzský.  A  všechny 
letos  obzvláště  plodné,  prací  svou  veliké,  výsledky  svými  da- 
lekosáhlé. 

Sjezd  římský,  konaný  na  počátku  měsíce  října,  je  jedním  z  nej- 
zajímavějších a  nejpoučnějších  sjezdů  socialistických  v  poslední 
době.  Nebyl  sjezdem  pracovním  ve  vlastním  slova  smyslu,  nýbrž 
několikadenní  všelikou  a  vášnivou  debatou  theoretickou  — 
debatou  o  taktice  strany.  Socialistická  strana  italská 
prodělávala  několik  let  stejnou  vnitřní  krisi  jako  strana  francouzská 
před  sjednocením  a  jako  —  v  menší  míře  ovšem  —  sociální  de- 
mokracie německá  na  sjezdu  v  Drážďanech.  Revolučně  či 
re  f  o  r  m  i  s  t  i  c  k  y  —  tyto  dvě  otázky  lomcovaly  organismem 
všech  těchto  stran  a  vedly  k  velikým  rozporům  i  rozkolům. 

Tato  jistá  krise  byla  ve  francouzském  socialismu  překonána 
před  dvěma  roky  sjednocením,  v  Německu  uklidňujícím  sjezdem 
mannheimským  a  v  Itálii  bouřlivým  sjezdem  římským.  A  na  které 
straně  vítězství?  —  Na  žádné.  Slevilo  se  na  obou  stranách.  Re- 
volucionáři vystřízlivěli  trochu  ze  všeobecných  hesel,  sociálních 
katastrof  a  nesmiřitelnosti  vůči  všem  nesocialistickým  činitelům 
v  evoluci  lidstva  a  rcformisté  byli  vytrženi  ze  své  tu  a  tam  pří- 
lišné úchylky  na  právo,  přílišného  optimismu  k  vládám  a  všeobecné 
demokracii  a  příliš  rozbřidlého  oportunismu.  Sjezd  římský  jest 
zrcadlem  tohoto  kompromisu  obou  směrů,  kompromisu  nutného 
a  zdravého. 

V  socialistické  straně  italské  byly  tři  směry :  revoluční  syndi- 
kalisté  na  levici,  rcformisté  na  pravici  a  integralisté  —  oficielní  to 
směr  —  uprostřed.  Levé  vedl  Labriola,  pravé  Turati  a  B  i  s- 
solati,  střed  Enrico  Ferri.  Strana  zůstávala  organisačně  stále 
jednotnou,  avšak  v  době  nejposlednější  hrozily  roztržky.  Již  na 
sjezdu  v  Bologni  propukl  mocně  antagonism  a  sjezd  římský  byl 
očekáván  s  největšími  obavami.  Než  elektřina  se  vybila,  nastalo 
jasno,  oddech  a  konsolidovanější  jednota. 

jaký  byl  charakter  revolučních  syndikalistů  ?  Všeobecně  řečeno 
poloanarchistický,  neb  anarchosocialistický.  Generální  stávku,  pouzí- 


XI.  Sjezd  italských  a  francouzských  socialistů.  41 

vanou  při  každé  příležitosti,  považovali  za  východisko  všech  akcí^ 
podceňovali  parlamentarism,  zamítali  i  náhodné  a  dočasné  kom- 
promisy s  měšfáckou  demokracií,  úporně  se  stavěli  proti  podpoře 
vlády  v  každémkoli  případu,  byli  výstředními  antimilitaristy  a  anti- 
patrioty.  Labriola  šel  dokonce  tak  daleko,  že  na  sjezdu  pronesl 
názor,  že  pro  dělníka  neznamená  ničeho,  pracuje-li  o  půl  hodiny 
více  či  méně.  Dělník  bude  osvobozen  přímými  svými  akcemi 
a  destrukcí  režimu  kapitalistického,  destrukcí  katastrofální  .  .  . 

Směry  druhé  netřeba  blíže  charakterisovati.  Integralisté  značili 
oficielní  směr  sociální  demokracie,  reformisté  odlišovali  se  hlavně 
svým  taktickým  oportunismem. 

Na  sjezdu  samovolně,  ideově,  spojili  se  integralisté 
sreformisty  proti  revolučním  syndikalistům.  Refor- 
misté potírali  je  více,  integralisté  mírněji  —  ale  potírali  je  také. 
Turati  vinil  revoluční  syndikalisty  z  bludařství  v  ideích,  vy- 
týkal jim  překonané  revoluční  fráse  a  mysticism,  který 
očekává  universální  srážky  a  domnívá  se,  že  lze  vkročit  do  příští 
společnosti  s  davem  vyhladovělých  a  s  davem  analfabetů.  Svůj 
směr  naznačil:  Jsme  evolucionisty  a  věříme  v  sociální  změny 
p  ostupně.  Jinými  slovy  řekl  to,  co  již  před  lety  prohlásil  v  jedné 
stati  Bissolati  i  co  hlásal  ve  Francii  Jaurěs:  Socialisté  musí 
se  zbaviti  vidění  velikých   katastrof. 

Ferri  souhlasně  s  Turatim  prohlásil  se  pro  postupné  dobý- 
vání moci,  pro  reformy,  které  třeba  někdy  nebyly  atakem  na 
organism  kapitalismu,  přec  posilují  schopnost  prolet a- 
riátu  k  jeho  konečnému  duelu  s  kapitalismem.  V  glo- 
sách o  výsledku  sjezdu  („Avanti"  12.  října)  nazval  Ferri  názory 
syndikalistů  poblouzením  doktrinářů  a  na  sjezde  otevřeně 
prohlásil,  že  reformisté  nejsou  nebezpečím  pro  stranu, 
nýbrž  nebezpečí  tkví  na  straně  druhé,  v  příliš  plamenné  bo- 
jovnosti syndikalistů. 

Třídenní  debata  skončena  přijetím  resoluce,  která  právě  zna- 
mená kompromis  s  reformisty.  Reformisté  —  ač  resoluce  zdánlivě 
i  jim  uděluje  štulce  —  hlasovali  pro  tuto  resoluci.  Syndikalisté  zů- 
stali osamoceni  s  5278  hlasy,  kdežto  resoluce  integralistů  soustře- 
dila na  sebe  26.947  hlasů,  z  nichž  asi  8000  náleželo  reformistům. 
Vzhledem  k  situaci  na  sjezdu  v  Bologni  ztratili  syndikalisté  asi 
2000  hlasů,  reformisté  asi  4000  hlasů,  kdežto  oficielní  směr  Ferriho 
získal  6000  hlasů.  Ferri  výsledek  hlasování  v  Římě  charakterisoval 
v  „Avanti":  „Resultát  ten  dokazuje  sjednocovací  sílu  inte- 
gralistů v  italském  socialismu.  Strana  nesmí  jíti  ani  na  právo,  ani 
na  levo,  nýbrž  přímo  širokou  cestou  mezinárodního  socialismu. 
Ani  poblouzení  doktrinářů,  ani  degenerace  opor- 
tunistů. 

Zbývá  ještě  přihlédnouti,  v  čem  tkví  shoda  integralistů  a  re- 
formistů.  Řekl  jsem,  že  v  kompromisu.  A  kompromis  je  možný 
jen  za  vzájemných  koncesí.     A  zde  byly.    Ideové  i  taktické. 
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A  řekl  bych,  že  integralisté,  kteří  v  Bologni  klonili  se  více 
k  revolučním  sy  nd  i  káli  stů  ni,  učinili  v  Římě  reformistům 
více  koncesí,  než  tito  jim.  Integralisté  slevili  značně  z  revolu- 
cionismu. 

Resoluce  prohlašuje  se  pro  fundamentální  zásady  socialistické 
strany :  sespolečenštění  výrobních  prostředků  a  třídní  boj,  ale  vedle 
toho  také  pro  postupnost  socialisování  uprostřed  ny- 
nější společnosti,  nevylučuje  generální  stávku,  avšak  je  proti 
systematickému  jej  ím  u  používání  a  přehánění, 
odnu'tá  závazné  spolupracovnictví  socialistů  s  vládami,  odmítá 
systematické  aliance  s  jinými  stranami  a  zavazuje  poslaneckou 
frakci,  že  nesmí  dáti  hlasováním  svým  podporu  vládě,  avšak  když 
nastala  by  výjimečná  situace,  kdy  poslanecká  frakce  pova- 
žovala by  za  nutné  změniti  stanovenou  normu,  nechť 
dříve  svolána  je  plenární  schůze  se  zastupitelstvem  strany,  na  níž 
bude  o  věci  rozhodnuto. 

Resoluce  tudíž  počítá  s  eventualitami,  na  něž  vždy  poukazují 
reformisté,  připouští  nezávazné  spolupracovnictví  socialistů  s  vlá- 
dami i  občasné  aliance  s  jinými  stranami.  V  tom  jsou  koncese 
reformistům  a  tito  mohli  pro  resoluci  s  uspokojením  hlasovati. 

Tato  resoluce  je  také  hlavní  positivní  výsledek  sjezdu.  Dala 
straně  pevnou  direktivu,  určitě  rýsovanou  taktiku,  znamenající  za- 
tlačení revoluční  f  rá  se.  Připojíme-li  ještě,  že  sjezd  v  dalším 
jednání  odsoudil  výstřední  antimilitarism  a  antipatriotism  a  že  ne- 
doporučoval ani  systematické  akce  republikánské,  pak  máme  re- 
sultát,  že  i  sociální  demokracie  italská  potvrdila  zásadu,  že  ideálu 
socialistického  nedá  se  dosáhnouti  náhle,  zítra  a  katastrofou,  nýbrž 
určitým  dějinným  procesem,  evolucí. 

Dodati  dlužno,  že  sociální  demokracie  italská  neutrpěla  tímto 
obratem  na  jednotě.  Naopak.  Skonsolidovala  se.  Ani  revoluční 
syndikalisté  se  od  strany  neoddělili.  Třeba  různá  byla  hlediska  na 
taktiku,  jednotnost  a  shoda  cílů  váže  všechny  dohromady.  Výkonný 
výbor  je  složen  nyní  ze  všech  směrů.  A  na  sjezdu  při  veškeré 
vášnivosti  románského  temperamentu  a  propasti  názorů  nebylo 
přece  osobních  invektivů  a  podezřívání.  Tak  nutno  pracovati  ku 
shodě  a  jednotě. 


Sjezd  francouzských  socialistů  —  třetí  od  sjednocení  —  konán 
byl  ve  dnech  1.  až  4.  listopadu  v  Limoges. 

Převládaly  na  něm  též  theoretické  otázky  a  principy.  Měl  však 
zcela  jiný  charakter  než  sjezd  italský.  Postrádal  oné  vášnivé  bojov- 
nosti. Byl  v  hledání  pravd  a  cest  k  nim  klidný  a  střízlivý  a  inte- 
lektuelní  žeří  z  tohoto   sjezdu  je  nejbohatší. 

Pokud  všeobecné  důležitosti  se  týče,  kladl  bych  z  francouz- 
ského sjezdu  na  prvé  místo  komplikovaný  bod:     „Národnosti; 
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militarismaválka;  mezinárodní  akce  dělníků;  socia- 
lism  a  vlast".  Přikládám  otázce  této  proto  největší  důležitosti, 
poněvadž  je  jedním  z  fundamentů  mezinárodní  taktiky  té  které  so- 
cialistické strany  uvnitř  vlastního  národa  a  poněvadž  dosud  více 
méně  byla  řešena  jen  všeobecnými  hesly. 

Otázka  byla  prudce  vržena  do  současného  socialismu  hervé- 
ismem  —  úplnou  negací  vlasti  a  hlásáním  stávky  vojínů  a  povstání 
v  každém  případu  války.  Hervéism  vyvolal  loňského  roku  zvláštní 
mezinárodní  socialistickou  anketu  publicistickou  a  dostalo  se  mu 
mezinárodní  ho  socialisti  ckéh  o  odsouzení.  Nyní  se  mu 
dostalo  odsouzení  i  na  půdě  domácí,  sjezdem  strany.  A  charakteristické 
je,  že  nevyslovil  se  proti  Hervéovi  jen  reformistický  Jaurěs,  nýbrž 
i  radikální  Vaillant  a  revoluční  Gues  de,  který  ještě  před  čtyřmi 
roky  Jauresa  potíral. 

Hervé  přišel  na  limogeský  sjezd  opět  se  svým  hervéismem, 
vtěleným  do  resoluce  federace  yonské,  která  za  ním  stojí.  Prvý 
proti  němu  vystoupil  Vaillant,  který  jm.nem  federace  seinské 
podal  svou  resoluci,  jejíž  jedna  část  má  býti  podána  k  mezinárod- 
nímu sjezdu  ve  Štutgartě,  aby  tento  připomenul  dělnické  třídě  všech 
zemí,  že  „vláda,  která  ohrožuje  neodvislost  jiného 
národa,  činí  atentát  proti  tomu  národu,  jeho  děl- 
nické třídě  i  dělnické  třídě  mezinárodní  a  že  ohro- 
žený národ  a  jeho  dělnická  třída  mají  krajní  povin- 
nost uchovati  svou  neodvislost  a  svou  autonomii 
proti  atentátu,  a  že  mají  také  právo  počítati  na  po- 
moc dělnické  třídy    všech  zemí". 

To  je  zajisté  veliká  proklamace  socialistické  zásady  o  rovno- 
právnosti, sebeurčení  a  samostatnosti  národů  a  třeba  dále  vyslovují 
a  obnovují  se  v  resoluci  staré  socialistické  zásady  protimilitaristické 
i  protivlastenecké  ve  smyslu  „vlastenectví"  vlád  a  kapitalistů,  ukládá 
se  přece  utlačovaným  národům  povinnost  brániti  se  a  právo 
počítati  na  pomoc  socialistů  všech  zemí. 

Revoluční  Guesde  rovněž  potíral  zásady  Hervéovy,  připo- 
mínal rozhodnutí  mezinárodního  sjezdu  v  Bruselu,  který  zamítl 
známý  návrh  Holanďana  Domely  Nienwenhuise  a  pronesl  též  tyto 
charakteristické  výroky  :  „Praví  se,  že  proletariát  nemá  vlasti.  O  d 
roku  1848  má  proletariát  vlasti,  však  dosud  nedovedl 
vzíti  ji  do  své  moci.  O  národech  nelze  mluviti  jako  o  něčem 
umělém.  Nechť  se  nezapomíná,  jakou  roli  hráli  národové  ve  vývoji 
lidstva.  Jest  nebezpečím  přeháněti  internacionalism. 
My  máme  národní  povinnost :  dělati  sociální  revoluci  ve  Francii, 
za  což  jsme  zodpovědní   před  Internacionálou." 

Tato  slova  Guesdova  vystihují  a  naznačují  úkol  socialistů : 
hájiti  svou  národnost  a  socialisovat  svůj  národ,  dobývati  vítězství 
socialismu  uvnitř  národa.    To  je  sociální  revoluce. 

Výmluvně  potíral  Hervéa  též  Jaurés,  jehož  vývody  netřeba 
však  uváděti.  Bylť  on  svého  času  první,  který  negaci  vlasti  potíral. 
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Sjezd  vyslovil  se  také  hlasováním  proti  Hervéovi :  jeho  re- 
soluce  dostala  31  hlasů,  resoluce  Vaillantova  155  hlasů.  Tato 
slabá  půda  Hervéovy  posice  ukázala  se  také  při  volbě  do  výkon- 
ného výboru  strany.  Hervé  byl  sice  opětně  do  výboru  zvolen  — 
což  lze  jen  schvalovati,  neboť  zapuzováním  odchylného  mínění  se 
napjetí  jen  stupňuje  —  ale  dostal  pouze  170  hlasů,  nejméně  ze 
všech.  Jiní  dostali  od  231  do  284. 

linou  velikou  otázkou  sjezdu  byl  poměr  odborových 
organisací  ku  straně  politické.  Odborové  organisace 
francouzské  jsou  zvláštním,  samostatným  organismem,  dosud  anta- 
gonistickým  vůči  straně  politické.  Odborový  sjezd  v  Amiensu,  ko- 
naný na  počátku  října,  odstranil  tento  antagonism.  Prohlásil  se  pro 
striktní  neutralitu  odborových  organisací,  avšak  každému  svému 
příslušníku  ponechal  mimo  odboru  úplnou  volnost  v  politických 
akcích.  Usnesení  sjezdu  amienského  bylo  ovšem  také  direktivou 
sjezdu  v  Limoges,  který  přijal  resoluci  federace  tarnské  (volební 
okres  Jaurěsův),  v  níž  vyslovuje  se  přesvědčení,  že  dělnictvo  může 
se  osvoboditi  jen  kombinovanou  akcí  politickou  a  od- 
borovou, že  akce  tyto  mohou  býti  tím  účinnější,  nastane-li  pa- 
ralelnost  akcí  obou  organisací  a  že  tato  shoda  bez  konfuse  a  pod- 
řízenosti té  které  organisace  musí  vésti  k  volné  kooperaci  obou 
organismů.  Proto  sjezd  vyzývá  všechny  pracovníky,  aby  půso- 
bili k  odstranění  nedorozumění  mezi  odbory  a  po- 
litickou   stranou. 

V  debatě  této  poukázal  také  Jaurěs  na  podstatné  rozdíly  pojmii 
„socialistický"  a  „dělnický". 

Nutno  rozlišovat  mezi  socialismem,  jako  naukou  o  novém 
lidstvu  a  mezi  užšími  snahami  syndikalismu. 

Socialism  nemá  na  zřeteli  j  e  n  osvobození  dělníka,  nýbrž 
člověka.  Vedle  dělníků  jest  ve  společnosti  množství  lidí,  kteří 
trpí  pod  dnešními  řády  a  kteří  nemají  zájmu  na  jich  udržení.  Řek- 
něme, že  by  dělnictvo  v  odborových  organisacích  jednoho  dne 
domohlo  se  třeba  i  generální  stávkou  svých  hospodářských  poža- 
davků. Co  bude  dále?  Bude  tím  otázka  sociální  rozřešena?  Budou 
tím  odstraněny  veškeré  antagonismy  ze  společnosti  lidské  ?  O  tom 
je  třeba  diskutovati.  Jest  třeba  připravovati  nové  soci- 
ální milieu.  Socialism  jde  za  hranice  dělnické  třídy.  Obrací 
se  i  k  jiným  vrstvám  hospodářským,  malým  obchod- 
níkům a  malým  rolníkům,  kteří  trpí  též  pod  dneš- 
ními řády.  Socialism  obrací  se  také  k  mužům  my- 
šlenky a  umění.  V  tom  tkví  velikost  socialismu.  Pro  novou 
socialistickou  společnost  jest  nutno  všechny  antagonismy  odstra- 
niti, což  by  se  nestalo,  kdyby  socialism  řešil  j  e  n  otázku  děl- 
nickou. Proto  odborové  organisace  musí  se  připojiti  k  socialistické 
straně. 

Sjezd  zabýval  se  dále  otázkou  poměrného  zastoupení  a  skru- 
tinia  voleb  dle  listin,  volebním  právem  žen  a  otázkou  agrární. 
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Poměrné  zastoupení  a  skrutinium  dle  listin  je 
další  etapou  skutečně  rovného  práva  hlasovacího  a  realisování 
tohoto  doplříku  k  občanské  a  politické  rovnoprávnosti  je  ve  Francii 
nejblíže.  Všeobecné  rovné  právo  hlasovací  v  nynější  formě,  desíti- 
letími a  můžeme  říci  staletím  ve  Francii  zdomácnělé,  dnes  již  plně 
nevyhovuje.  Vidí  se  jeho  nerovnost  při  rozdělení  okresů  a  v  ztrátě 
minorit.  Skutečná  rovnost  politická  má  býti  tedy  docílena  skruti- 
niem  dle  volebních  listin  stran  a  zásadou  poměrného  zastoupení.  Tak 
nemohla  by  býti  žádná  strana  zkrácena  a  volební  minority  nynějších 
volebních  okresů  nebyly  by  pro  žádnou  stranu  ztraceny.  Pro  socia- 
listy mělo  by  to  ještě  tu  velikou  výhodu,  že  nekompromisovali  by 
s  měšfáckou  demokracií,  což  dnes  při  užších  volbách  jsou  nuceni 
činiti.  Sjezd  usnesl  se,  aby  tento  požadavek  dokonalé  demokracie 
byl  všude  fedrován  a  zahájena  pro  něj  účinná  propaganda. 

Ohledně  volebního  práva  žen  učinil  též  sjezd  důležitý 
projev.  Nevyslovil  se  jen  pro  zásadu  a  propagandu,  ale  v  přijaté 
resoluci  vyslovil  též  přání,  aby  co  nejdříve,  pokud  možno  již 
v  tomto  zasedání  podán  byl  ve  sněmovně  návrh  zá- 
kona na  volební  právo  žen.  Při  tom  jest  třeba  býti  upřím- 
ným a  říci,  že  volební  právo  žen  v  širokém  rozsahu  je  stále  ještě 
otázkou  budoucnosti.  To  nahlížejí  i  Francouzové,  kde  politická 
demokracie  je  nejširší.  A  přes  to,  že  chystají  se  francouzští  socia- 
listé přijíti  do  sněmovny  s  určitým  návrhem,  přece  nebudou  nikoho 
soudit  a  volat  k  zodpovědnosti  pro  to,  že  domněle  málo  vykonal 
pro  volební  právo  žen,  jak  bylo  vytýkáno  a  hrozeno  dělnictvu  ra- 
kouskému a  belgickému  na  sjezdu  v  Mannheimu  .  .  . 

Pokud  se  týče  otázky  agrární  —  tu  stojí  zase  socialism 
před  velikým  a  dosud  nerozřešeným  problémem.  Jak  uvésti  v  soulad 
zájmy  zemědělců  a  zájmy  průmyslu,  diference  venkova  a  velkoměst, 
často  přírodními  živly  určovanou  a  řízenou  práci  na  hroudě  zemské 
a  odlišnou  práci  továrenskou,  podzemní,  dopravní,  jak  regulovati 
pracovní  dobu,  cenu  zemědělských  výrobků  vzhledem  k  ceně  práce 
a  výnosu  půdy,  jakou  formu  dáti  zemědělské  a  hospodářské  pro- 
dukci atd.  atd.  Charakteristické  na  př.  je,  že  na  sjezdu  projevily 
se  tendence  pro  expropriaci  i  malého  zemědělského  majetku,  avšak 
také  pro  jeho  zachovávání.  To  jsou  úkazy,  že  otázka  agrární  bude 
vyžadovati  ještě  mnoho  práce  a  studia. 

Sjezd  přijal  v  tomto  směru  resoluci,  která  neobsahuje  nějaké 
filosofické  zásady,  nýbrž  vyslovuje  jen  běžnou  propagandu  mezi 
zemědělci  a  dále,  aby  provedena  byla  anketa  o  pracovních  pod- 
mínkách zemědělců  a  rozvoji  různých  způsobů  zemědělské  produkce 
při  různých  formách  vlastnictví.  Výsledky  ankety  mají  sloužiti  ku 
vybudování  agrárního  programu  o  okamžitých  reformách  a  mají 
poskytnouti  materiál  k  vydávání  brožur  o  agrárních  otázkách  vzhledem 
k  zásadám   socialismu. 

Velice  zajímavou  byla  konečně  debata  k  poslednímu  bodu  : 
„Socialism   a   svobodné    zednářství."     Názory   se  různily. 
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Někteří  delegáti  hájili  součinnost  příslušníků  strany  ve  spolcích 
zednářských,  jiní  stavěH  se  rozhodně  proti,  opět  jiní  zaujali  střední 
cestu,  poukazujíce  k  zásadám  socialismu,  že  náboženství  je 
věcí  soukromou.  Pozoruhodné  jest,  že  na  př.  delegát  Ra- 
guillet  podal  lakonický  návrh:  „Nikdo  nemůže  býti  so- 
cialistou, je- li  svobodným  zednářem."  Guesdetéž 
rozhodně  se  stavěl  proti  účasti  socialistů  v  zednářských  ložích 
a  doporučoval,  aby  k  uvarování  konfuse  pro  budoucno 
socialisté  nenáleželi  k  ložím  svobodných  zednářů. 
Všeobecně  poukazováno  k  tomu,  že  socialisté  ve  svobodném  zcd- 
nářství  se  jednostranně  vyčerpávají,  že  měšfáčtí  svobodní  zednáři 
staví  se  často  proti  zásadám  socialismu  a  že  účast  socialistů  při 
svobodném  zednářství  je  pro  socialism  neplodnou. 

Otázka  vyřízena  tím,  že  152  hlasy  proti  127  přijat  byl  návrh 
na  přechod  k  dennímu  pořádku,  čímž  potvrzena  znovu 
zásada,  že  náboženství  je  věcí  soukromou.  Každý  socialista  jistě 
sám  súčtuje  s  církvemi  a  každá  strana  socialistická,  již  jako  taková^ 
v  rámci  svého  programu  na  zásadách  vědy  proti  církevnictví  a  ná- 
boženskému bludařství  pracuje. 

Tím  skončen  sjezd,  stanoviv  ještě  Nancy  za  místo  sjezdu 
příštího. 

Stručně  a  v  hlavní  linii  můžeme  resumovati  výsledky  sjezdu 
francouzského  i  italského  a  vedle  nich  i  předcházejícího  sjezdu  ně- 
meckého:  Znamenají  znatelný  odklon  od  revolučních 
hesel  k  po  s  itivi  sm  u,  k  so  cial  i  stickém  u  reformismu. 
Zásady  a  cíle  stojí  neochvějně,  ale  vítězí  názor,  že  nelze  přeskočit 
do  nové  společnosti  z  noci  do  rána  náhlým  převratem,  nýbrž  že 
nutno  společnost  tu  postupně  budovat,  tvořit,  vývoj  pobádat  a  uspí- 
šovat.  Sjezd  německý  rozptýlil  značně  vidiny  katastrofální  generální 
stávky,  sjezd  italský  ideově  zatlačil  nesmiřitelné  revoluční  živly 
a  učinil  kompromis  s  reformismem,  sjezd  francouzský  rozptýlil  these 
o  antipatriotismu. 

Připojme  k  těmto  sjezdům  ještě  poslední  události  v  Rakousku, 
kde  v  otázce  rovného  volebního  práva  dokumentovala  sociální  de- 
mokracie též  zdravý  reformism  —  a  učiníme  si  závěr,  že  socialism 
v  Evropě  prodělává  novou    fási   svého  vývoje. 

Fáse  tato  není  ničím  novým,  ani  náhlým.  Socialism  v  Evropě 
po  50  let  —  s  výjimkou  nezdařené  revoluce  pařížské  Ko- 
muny z  r.  1871  —  je  neustálý  r  ef  orm  i  s  m.  ale  zároveň  ne- 
ustálá sociální  revoluce.  Dnes  jen  tento  reformism  —  do  poslední 
chvíle  ještě  odsuzovaný  —  theoreticky  počíná  býti  uznáván.  A  po- 
číná býti  uznáván  i  v  Rusku,  uprostřed  revoluce  proti  abso- 
lutismu. Ani  tam  neschází  rozvážných  hlasů,  že  revolučnost  nelze 
přepínat.  Boykot  prvých  voleb  do  dumy  se  strany  socialistů  byl 
velikou  chybou,  revoluční  hesla  o  ruské  sociální  republice  v  této 
době  čirou  utopií.  Její  vidiny,  na  pohled  tak  blízké  a  pevné,  roz- 
plynuly se  v  temno  daleké  budoucnosti.     V   této  své  fási  revoluce 
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ztroskotala  úplně  a  zůstane  vítěznou  jen  s  velikou  reformou 
konstitucionalismu  —  hodně  ještě  nedokonalého.  A  až  na  Rusi 
utvrdí  se  režim  konstituční,  půjde  zde  sociální  vývoj  dále  evoluční 
cestou  reformní  jako  na  Západě.  Socialisté  musí  se  zbaviti 
vidění  velikých  katastrof  a  dobývati  majority 
cestou  legální  —  tento  indikativ  Jaurěsův  a  Bissolatiho 
počíná  v  socialismu  všude  nabývati  domovského  práva. 


VERUS: 


Spor  rakousko-italskijf. 


Politické  veřejnosti  není  neznámo,  že  od  několika  let  mezí 
dvěma  trojspolkovými  spojenci,  Rakouskem  a  Itálií,  panuje  vážné 
napjetí.  Není  tomu  dávno,  co  poplašena  byla  naše  veřejnost  vojen- 
skými demonstracemi  na  jihu,  z  kterých  vynořovala  se  hrozivá 
perspektiva  válečného  konfliktu  mezi  oběma  mocnostmi.  Diploma- 
tickou zdrželivostí  na  obou  stranách  nastalo  sice  záhy  uklidnění, 
spor  rakousko-italský  zatlačen  byl  jinými  událostmi  do  pozadí,  leč 
nebyl  tím  odklizen  a  každým  okamžikem  může  se  opět  státi 
aktuelním. 

Podstatu  a  historii  tohoto  sporu  osvtěluje  nedávno  vyšlá 
kniha  barona  Leopolda  Chlumeckého  „Ósterreich-Ungarn  und 
Italien". 

Baron  Chlumecký  zabývá  se  nejprve  chováním  Itálie  v  troj- 
spolku.  Itálie  vstoupila  do  trojspolku  rozhořčena  na  Francii,  která 
za  jejími  zády  okupovala  pro  expansi  italskou  výhodné  Tunisko. 
Sympatií  pro  Německo  a  zejména  Rakousko  nikdy  neměla.  Už  za 
války  rakousko-italské  činila  si  nárok  na  jižní  část  Tyrol;  vstou- 
pivši do  trojspolku  nemohla  ovšem  pěstovati  politiku  protirakouskou 
i  vrhla  se  do  Habeše,  aby  nahradila  si  ztrátu  Tunisu.  Výpravy  její 
s'cončily  nešťastně  a  uvalily  na  státní  finance  deficit  230  milionů 
franků  v  roce  1888.  V  té  době  přerušila  s  Francií  i  styky  hospo- 
dářské, mezi  oběma  říšemi  rozpoutala  se  celní  válka,  která  potrvala 
do  roku  1898.  V  těchto  nesnázích  našla  Itálie  ve  svých  spojencích 
vítanou  oporu.  Úbytek  jejího  vývozu  do  Francie  nahradil  vzrůst 
vývozu  do  zemí  spojenců,  průmysl  italský  na  severu  učinil  neoby- 
čejné pokroky  a  posléze  překonala  Itálie  i  obtíže  finanční. 

Leč  tyto  služby,  jež  prokázal  trojspolek  Itálii,  nebyly  s  to 
získati  mu  příchylnost  veřejného  mínění  italského.  Italové  zapomněli 
příkoří  způsobeného  jim  se  strany  Francie,  a  čím  dále  tím  zřejměji 
klonilo  se  opět  veřejné  mínění  Itálie  k  latinskému  soukmenovci. 
28.  září  1896  uzavřena  mezi  Itálií  a  Francií  smlouva  stran  Tunisu, 
kterouž  stará  rána  jakž  takž  zacelena  a  sňatek  italského  následníka 
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trůnu  s  kněžnou  černohorskou  ukázal,  že  Itálie  po  nezdarech  v  Africe 
obrací  své  zraky  na  Balkán.  Od  té  doby  vláda  italská  zřejmě  za- 
hajuje politiku  proti  trojspolku  a  proti  Rakousku,  jak  vidno  i  z  je- 
jího chování  v  otázce  krétské. 

S  překvapující  rychlostí  uchváceno  bylo  veřejné  mínění  italské 
myšlenkou,  že  zájmové  sféry  italské  politiky  a  italského  obchodu 
leží  na  moři  Adriatickém  a  na  západním  pobřeží  balkánském, 
v  Albansku.  „L'  Adriatico  ě  maře  italiano"  stalo  se  heslem  dne, 
jímž  zabývají  se  časopisy,  četné  publikace  a  italští  státníci.  První, 
kdo  tuto  myšlenku  uvedl  na  přetřes  v  italském  parlamentě,  byl 
irredentistický  agitátor  Imbriani.  Za  nedlouho  potom  byli  poslanci, 
kteří  mluvili  proti  trojspolku  nebo  Rakousku,  povoláváni  na  místa 
vysokých  státních  úřadů  a  na  křesla  ministerská.  Tento  nový  směr 
politiky  italské  čile  podporovala  Francie,  aby  odvrátila  zraky  Itálie 
od  Afriky ;  francouzský  ministr  zahraničních  záležitostí  Delcassé  prý 
přímo  nabídl  Albánsko  Itálii. 

S  otázkou  albánskou  vystupuje  stále  v  ostřejších  formách 
irredentism.  )e  zajímavo,  že  nevztahuje  a  nevztahoval  se  ani  za 
hospodářského  boje  s  Francií  irredentism  na  Nizzu,  domovinu  Gari- 
baldiho,  na  Savojsko,  kolébku  italského  domu  královského,  na 
Korsiku,  Maltu,  nebo  italské  Švýcarsko,  že  obmezuje  se  výhradně 
na  Trento,  krajinu  Ginlianskou,  Terst  a  Istrii,  tedy  na  krajiny  ra- 
kouské. Též  Dalmácii  ponechává  irredentism  stranou  a  přeje  si 
spíše,  aby  země  tato  připojena  byla  k  velké,  na  rakousko-uherské 
monarchii  nezávislé  říši  slovanské,  která  by  s  Itálií  byla  spolčena. 
Irredentism  podporují  všecky  časopisy  italské,  oposiční  i  oficielní 
a  veřejné  mínění  v  Itálii  stává  se  rok  od  roku  proti  Rakousku 
podrážděnější.  Žurnalistice  pomáhají  politické  brožury,  divadelní 
jeviště  a  „Dante  Alighieri"  s  jinými  spolky,  založenými  na  italské 
půdě,  zasévají  símě  irredentismu  v  každý  kout  půdy  rakousko- 
italské.  Italští  státníci,  jako  Crispi,  snažili  se  dříve,  pokud  bylo 
v  jejich  moci,  agitaci  tuto  brzditi,  ale  u  četných  jiných  ministrů 
italských  vidíme  pravý  opak.  Když  v  Udine  pořádaly  se  italské 
manévry,  pozdravil  na  popud  Zanardelliho  sám  král  s  balkonu 
terstské  výletníky,  táhnoucí  za  výkřiků  proti  Rakousku  k  jeho 
obydlí.  Vrchole  dostoupily  tyto  štvanice,  když  syn  slavného  Gari- 
baldiho  projížďěl  Itálii,  sbíraje  dobrovolnické  čety  proti  Rakousku, 
až  učinila  dobrodružství  jeho  vláda  italská,  bojíc  se  konsekvencí, 
přítrž. 

Opětně  vpadla  Itálie  na  cestě  diplomatické  v  zad  trojspolku 
na  konferenci  mocností  v  Algecirasu,  kde  připojila  se  otevřeně 
k  odpůrcům  Německa  a  Rakouska,  a  zdá-li  se,  že  poslední  změna 
ministerská  v  Itálii  znamená  potěšitelné  uklidnění  mezi  oběma  moc- 
nostmi, svědčí  oproti  tomu  podzimní  návštěva  francouzského  loďstva 
s  eskadrou  anglickou  ve  vodách  italských,  že  i  nová  vláda  trvá 
při  politice  svých  předchůdců. 
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Itálie  pracuje  v  Albansku  horečně,  aby  vzdělala  tam  pro  své 
plány  půdu  a  věnuje  na  to  značné  obnosy  ze  státních  peněz.  Za- 
kládá tam  italské  školy  a  obchodní  domy,  italská  společnost  zři- 
zuje přístav  v  Přistanu,  který  má  velkou  strategickou  cenu,  a 
odtud  podniká  v  dohodě  s  Černou  Horou  stavbu  železné  dráhy  do 
vnitrozemí.  Rakousko-Uhersko  dalo  k  těmto  stavbám  souhlas,  ač 
mělo  právo  dle  smlouvy  berlínské  je  znemožniti.  Podaří-li  se  Itálii 
spojiti  drahou  některý  přístav  albánský  s  drahou  vedoucí  k  Soluni, 
zkříží  tím  obchodní  cestu  Rakousko-Uherska  a  gravitační  centrum 
balkánských  států  přešine  se  z  Rakousko-Uherska  na  jihozápad;  tím 
by  se  vlastně  Balkán  politicky  a  hospodářsky  emancipoval  od  naší 
monarchie.  A  o  to  Itálii  běží. 

Původně  vedly  Itálii  do  Albánská  zájmy  výlučně  politické, 
neboť  její  hospodářský  styk  s  touto,  v  Otrantské  úžině  pouze 
75  km.  vzdálenou  zemí  byl  velmi  nepatrný.  Teprve  jako  důsledky 
jejího  politického  úsilí  rozmnožují  se  tam  její  interesy  obchodní, 
krok  za  krokem  vytlačuje  Itálie  z  albánských  přístavů  dominující 
rakouskou  dopravu.  Od  r.  1900—1904  stoupnul  vývoz  italský  do 
vilajetu  Janiny  čtyřikráte,  kdežto  rakouský  poklesl  o  15  procent. 
Vývoz  italský  do  Skutari  stoupnul  v  jediném  roce  o  47^0,  oproti 
tomu  doprava  rakouského  Lloydu  poklesla  s  26.457  metr.  centů 
v  roce  1903  na  6149  metr.  centů  v  r.  1905.  Lodi  italské  společ- 
nosti Puglia  zakotvily  v  albánských  přístavech  Durazzo,  Valona  a 
Prevesa  v  r.  1901    170kráte,  v  r.  1904  již  392kráte. 

Tak  čile  a  plánovitě  připravuje  si  Itálie  půdu  ve  vyhlédnuté 
zemi  turecké  říše,  aby  nemohla  jí  ujiti  z  rukou,  až  dojde  k  době 
rozhodné.  S  akcí  kulturní  a  hospodářskou  spojila  diplomatickou. 
Poštěstilo  se  jí  dosáhnouti  toho,  že  vrchní  velitelství  nad  meziná- 
rodním četnictvem  v  Macedonii  svěřeno  bylo  italskému  jenerálu, 
který  houževnatě  sleduje  plány,  osnované  římskou  vládou  na  Bal- 
káně. Italskými  politiky  požadované  a  připravované  oddělení  větších 
obvodů  vilajetu  monastýrského  a  kosovovského  a  jich  sloučení 
s  oběma  albánskými  vilajety  má  býti  krokem  k  utvoření  autonomní 
Albánie,  rozumí  se  pod  italským  vedením.  Úsilí  to  směřuje  k  tomu, 
aby  již  dnes  utvořeno  bylo  „albánské  pozadí",  jak  zní  označení 
v  Itálii  vyrobené,  a  to  pozvolnou  evolucí,  na  pohled  nezáludným 
administrativním  opatřením.  Tak  má  se  vykrystalovati  okres,  kterému 
by  dala  se  samospráva  pod  evropskou  kontrolou,  jenž  však,  až 
velká  hodina  likvidace  turecké  říše  odbije,  v  té  neb  oné  formě 
ocitnouti  se  má  v  zájmové  a  mocenské  sféře  státu   italského. 

Baron  Chlumecký  vytýká  rakousko-uherské  diplomacii,  že  svým 
utajováním  nebezpečí  italského  a  nedostatkem  energie  věci  nechala 
tak  daleko  dojíti.  Kdyby  podařilo  se  skutečně  Itálii  dostati  albánské 
pobřeží  do  svých  rukou,  bylo  by  Rakousko-Uhersko  odříznuto  od 
světového  spojení  po  moři  a  rakousko-uherské  přístavy  Terst  a 
Reka,  spěly  by  vstříc  neodvratnému  úpadu.  Potom  bylo  by  moc- 
nářství odkázáno  vlastně  na  Ústí  a  Hamburk  a  stalo  by  se  v  hospo- 
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dářském  ohledu  vasalem  Německa.  Rakousko-Uhersko  musí  proto 
vší  mocí  zabrániti,  aby  Albánie  vstoupila  v  jakékoliv  formě  v  těs- 
nější spojení  s  Itálií.  Po  uvážení  všech  reálných  faktorů  mohlo  by 
se  Rakousko  spíše  spřáteliti  s  ruským  Cařihradem  nežli  s  italskou 
Valonou  nebo  italskou  Soluní.  Chlumecký  doporučuje,  aby  proti 
vzmáhajícímu^  se  vlivu  Itálie  na  Balkáně  hledalo  Rakousko-Uhersko 
spojence  v  Řecku,  které  italskými  plány  stejně  je  ohroženo.  Ne 
však  aby  hellenism  byl  s  naší  strany  veskrze  podporován  a  tím 
jednáno  proti  správnému  poznání,  že  v  největší  Části  krajin  balkán- 
ských jako  téměř  na  celém  jihu  monarchie  lze  jen  opřením  se 
o  slavism  inaugurovati  skutečně  zdravou  a  velké  perspektivy  od- 
halující politiku.  Rakousko-Uhersko  mělo  by  již  dnes  pracovati 
k  problému,  jenž  v  pozdější  budoucnosti  bude  řešen,  provedou-li 
Jihoslované  své  spojení  s  námi  nebo  proti  nám,  a  tím  odvrátiti 
Slovany  od  toho,  aby  hledali  své  gravitační  středisko  mimo  habs- 
burské země.  Taková  Slovanstvo  podporující  politika  nebyla  by 
překážkou,  aby  v  neslovanské  zemi  jako  Albánsko  poskytnuta  byla 
vydatná  pomoc  hellenismu  v  jeho  těžkém  boji  s  postupujícím  odci- 
zováním    se    duchů  a  pozvolným  latinisováním  obyvatelstva. 

Kniha  barona  Chlumeckého  zasluhuje  pozornosti  i  v  kruzích 
sociálně  demokratických,  již  proto,  že  zavedením  všeobecného  práva 
hlasovacího  v  Rakousku  připadne  kus  zodpovědnosti  za  politiku  zahra- 
niční tohoto  státu  na  bedra  sociální  demokracie.  Socialism  nevzpírá 
se  nikterak  politice  kolonisační,  děje-li  se  cestou  mírumilovnou. 
Země  tak  zanedbané,  úpící  pod  jařmem  středověkého  systému  do- 
byvatelského  jako  země  balkánské  pod  vládou  tureckou,  mohou 
býti  vtaženy  do  světového  kruhu  civilisace  jenom  působením  čini- 
telů civilisačních  z  moderních  států.  „Pénetration  pacifique"  do  opo- 
žděných zemí  zůstane  vždy  kulturním  úkolem  národů  pokročilých. 
Energicky  vzepře  se  však  vždy  sociální  demokracie  tomu,  aby 
o  právu  zakládati  železnice,  stavěti  školy  a  zřizovati  obchodní  domy 
v  zemích  balkánských  rozhodováno  bylo  zbraněmi  mezi  státy  kon- 
kurenčními. Moc  organisovaného  proletariátu  v  obou  říších,  Ra- 
kousko-Uhersku  a  Itálii,  je  již  dosti  velká  k  zabránění  prolévání 
krve  pro  plány,  aby  jednomu  státu  znemožněno  bylo  kulturně  a 
hospodářsky  vnikati  do  země  sousední  a  druhému  vzata  možnost 
volného  obchodu  po  moři. 


EDVARD  BENEŠ: 

Po  mannheimském  kongresu. 

Socialistický  kongres  af  francouzský,  af  německý,  af  který- 
koli jiný  jest  vždy  pro  buržoastický  francouzský  tisk  všech  směrů 
výtečnou    příležitostí,     aby    pranýřoval    nejdříve    socialisty    vůbec 
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a  pak  francouzské  socialisty  zvlášť.  A  kongres  v  Mannheimu  byl 
k  tomu  nadmíru  vhodný.  Projednávaly  se  otázky,  které  jsou  pro 
Francii  tak  palčivé,  daleko  palčivější  nežli  pro  Německo  nebo  pro 
Rakousko.  Otázka  militarismu,  otázka  všeobecné  stávky  —  to  zna- 
mená pro  Francii  vrhání  socialistům  v  tvář  nejhanebnější  perfidie 
a  urážky,  ovšem  že  hlavně  z  kruhů  reakce.  Radikálové  a  sociální 
radikálové  dovedou  se  zdržet  a  zmohou  se  jen  na  mentorování 
o  vlastenectví  německém  a  francouzském. 

I  tentokráte  pozdvihlo  to  znovu  na  veřejnost  všechny  ty  stesky 
na  francouzské  socialisty.  Tisk  nejprve  zkonstatoval,  že  dle  „Partei- 
tagu"  němečtí  socialisté  jsou  v  hrozném  úpadku,  že  vliv  jejich  mizí, 
že  vzdávají  se  již  všeobecné  stávky,  odříkají  se  jí  a  nejdou  proti 
militarismu.  Liebknecht  byl  s  R.  Luxemburgovou  zcela  poražen, 
Bebel  zvítězil,  a  to  znamená  bankrot. 

Tak  vykládal  tisk  o  mannheimském  kongresu  německých  socia- 
listů. A  pak  to  začalo  dále.  „Temps",  jenž  representuje  francouzské 
mínění  v  cizině,  začal  vykládati  o  patriotismu  Bebelově  a  něme- 
ckých socialistů  a  o  antipatriotismu  socialistů  francouzských.  Ně- 
mečtí socialisté  zavrhují  antimilitarism  a  všeobecnou  stávku,  fran- 
couzští ji  propagují,  chtějí  ji  prováděti,  desorganisují  pluky,  štvou 
odvedence,  propagují  zrádné  idee,  a  jsou  schopni  všeho  proti  své 
vlasti,  proti  níž  němečtí  socialisté  půjdou,  až  Vilém  válku  prohlásí. 
Jsou  to  ony  staré  žvasty,  které  vzaly  původ  svůj  v  dřívějším  revo- 
lučním charakteru  socialistických  frakcí  —  jmenovitě  Guesdistů, 
stoupenců  Julesa  Guesda  —  av  pozdější  propagandě  Hervéově. 

Cudný  „Temps"  s  celou  spoustou  ještě  cudnějších  a  vlaste- 
nečtějších žurnálů,  které  ze  řemesla  hledají  chyby  socialistické  strany 
a  nahánějí  vodu  na  mlýn  kapitalistických  akcionářů,  rudnou  nad 
tím,  že  francouzští  socialisté  zuřivě  bili  do  kapitalistického  inter- 
nacionalismu francouzských  vlastenců,  když  tito  ruskou  půjčkou 
ubíjeli  ruského  dělníka,  a  přece  jsou  dnes  tak  vyslovenými  inter- 
nacionalisty.  „Temps"  falšuje  dokumenty  a  resoluce  francouzských 
socialistů,  falšuje  i  slova  Bebelova  a  mentoruje  pak  socialisty. 

Druhá  otázka  závažná  byly  staré  ony  výklady  o  theoriích 
Hervéových.  Když  už  se  nedostává  látky,  přijde  na  řadu  Gustav 
Hervé  a  jeho  antipatriotismus,  čímž  se  chce  připraviti  studená  lázeň 
socialistům.  Francouzská  buržoasie  vytvořila  si  s  francouzským 
buržoasním  tiskem  fiktivní  vlast,  fiktivní  demokracie,  nadělala  si 
z  toho  bůžky  a  fetiše  všech  možných  druhů,  a  teď  před  tím  leží 
na  břiše.  Má  republiku  a  proto  den  ode  dne  od  rána  do  večera 
slyšíte  odporné  žvasty  o  republice,  demokracii,  vlasti  a  Veliké  Revo- 
luci, které  nejsou  ničím  jiným  nežli  prázdnými  tlachy  lidí,  kteří 
nedovedou  pochopiti  nebo  nechtějí  pochopiti,  co  to  je  a  má  býti 
republika  a  demokracie. 

A  když  Hervé  přišel  a  kácel  jim  ty  vybásněné  modly  a  hloupé 
pojmy  o  vlastenectví  zkrachovaném,  kapitalistickém  a  sžidovštělém, 
o  vlastenectví   zabedněném   a  nechápaném,   volali   na  něho   blesky 
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a  hromy,  zavřeli  ho  na  čtyři  roky  do  kriminálu  za  to,  že  se  od- 
vážil míti  jiné  mínění  nežli  oni  a  bil  do  mizerného  jejich  milita- 
rismu, žádali,  aby  ho  socialisté  vyloučili  ze  strany  a  odsoudili  ho 
také.  Hervé  šel  příliš  daleko  v  něčem,  strana  to  neschválila,  ale 
nevylučovala  nikoho.  Snášela  za  to  blesky  a  hromy  sama.  A  snáší 
je  nyní  zase,  neboť  debata  o  militarismu  v  Mannheimu  vyvolala 
debatu  i  v  Paříži  a  debatu  o  Hervéovi.  Kapitalistické  mozky  ne- 
mohou pochopit,  že  jsou  lidé,  kteří  nechtějí  střílet  na  své  bratry, 
otce  a  matky,  a  lají  Hervéovi,  lají  francouzským  socialistům  a  chválí 
německé:  „Ti  jsou  chlapíci!  Ti  půjdou  na  nás  s  Vilémem  a  za- 
dusí vlastní  své  soudruhy  i  s  Jaurěsem,  až  to  berlínský  potentát 
nařídí." 

Dále  mannheimský  kongres  působil  na  živou  diskussi  mezi 
socialisty  a  syndikalisty  o  vzájemném  jejich  poměru.  O  tom  konati 
se  budou  debaty  na  kongresu  syndikalistů  v  Amiensu,  i  na  listopadovém 
kongresu  strany  socialistické.  Rozhodnutí  mannheimského  kongresu 
o  tomto  poměru  syndikalistů  ke  straně  a  přimknutí  jejich  k  politi- 
ckému hnutí  má  i  mezi  socialisty  francouzskými  mnoho  nadšených 
příznivců  jako  v  celém  socialistickém  světě.  A  nadšení  to  se  stup- 
ňuje, když  dnes  přijde  z  Anglie  zpráva,  že  horníci  —  tradeunio- 
nisté  —  rozhodli  se  velikou  většinou  připojiti  se  k  Independent  Labour 
Party,  zítra  zase  z  Itálie,  že  kongres  italských  socialistů  bude  se 
snažiti  dopracovati  se  k  témuž  výsledku,  jako  to  učinil  kongres 
mannheimský  .  .  . 

A  tak  socialistický  svět  probírá  tuto  palčivou  otázku  a  chce 
za  každou  cenu  přijíti  všude  k  témuž  žádoucímu  cíli  —  sjednotiti 
i  politické  činitele  i  odborová  sdružení  v  jediný  mohutný  šik  prole- 
tářský.  Ale  právě  to  vyvolává  veliký  protiklad  v  syndikalismu  fran- 
couzském. Nejen  že  veliká  část  socialistů  samých  vidí,  že  ve 
Francii  řešení  takové  jako  v  Anglii  a  v  Německu  není  možné,  ale 
syndikalisté  sdružení  v  „Confederation  generál  du  Trá- 
va il"  postavili  se  tak  na  odpor,  že  se  zdá,  že  každý  podobný 
pokus  je  nemožný,  zvláště  i  nyní  po  Mannheimu.  „Revue  syndica- 
liste",  pořádala  anketu  vynikajících  činitelů  mezi  socialisty  a  syndi- 
kalisty o  poměru  odborových  sdružení  k  straně  politické.  Rozumí 
se,  že  výsledek  byl  takový,  jaký  bylo  možno  jen  očekávati  a  přáti 
si :  všichni,  mezi  nimi  i  známí  socialisté  jako  Bernstein  aVander- 
velde,  se  vyslovili  pro  nejužší  spojení  mezi  oběma  směry.  O  tom 
není  pochyby,  to  dodává  oběma  sílu  nesmírnou  a  nutno  si  toho 
jen  co  nejvíce  přáti. 

Ale  nesmí  se  zde  pro  Francii  zapomínati,  že  tam  jsou  jiné 
poměry  nežli  v  Anglii,  ve  Švýcařích,  v  Itálii  a  v  Rakousku  a  že 
přirozeně  tím  řešení  musí  býti  jiné ;  není  možno  applikovati  prostě 
na  francouzské  poměry  to,  co  se  dělo  na  mannheimském  kongresu, 
a  jak  jsem  řekl  minule,  francouzští  syndikalisté  a  socialisté  musí 
aspoří  na  čas  —  a  to  dosti  dlouhý  —  jíti  ne  spojeni  spolu 
za  jedním  cílem,  ale  svorně  vedle  sebe.  Dnes  pro  Francii  jiného 
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řešení  není,  jak  sám  Bernstein  nepřímo  potvrzuje,  když  povídá, 
že  nutno  se  tu  říditi  zvláštními  poměry  té  které  země. 

V  Anglii  splynutí  bude  čím  dále  tím  rozhodnější  a  žádouc- 
nější  pro  oba  tyto  elementy.  Za  celých  patnáct  let  minulých  bojo- 
vali angličtí  tradeunionisté  proti  každé  politické  činnosti  a  přivedli 
tak  dělnické  massy  do  stagnace  nevídané  a  záhubné  pro  celé 
milliony  proletariátu.  Úzkostlivé  stranění  se  veřejného  boje  zabrá- 
nilo tam  cestu  každému  socialistickému  hnutí  a  tak  dnes  se  na- 
počítá v  Anglii  mezi  14—15  milliony  dělníků  sotva  40—50  tisíc 
pravých  socialistů.  Tradeunionisté  jsou  a  byli  liberálové,  tato  hrstka 
socialistů  byla  a  jest  silně  revoluční.  Dnes  nastává  tak  silný  roz- 
mach, že  v  několika  letech  bude  dělnická  strana  čítati  milliony 
příslušníků  a  bojujících  členů.  Odborová  sdružení  byla  tam  a  jsou 
i  nyní  do  jisté  míry  buržoasní,  zpátečnická,  nepokroková  a  liberální. 
Proto  přirozeně,  když  se  vyvíjí  a  poznávají,  že  svým  char- 
akterem revoluční  tradeunionismus  nejde  spojiti 
za  žádnou  cenu  s  buržoasní m  liberalismem,  musí 
jíti  na  levo,  musí  se  připojovati  k  dělnické,  socialistické  straně, 
musí  volati  po  spojení  sami,  poněvadž  vidí,  že  nemůže  býti  při- 
rozeně žádného  politického  směru,  který  by  odborovým  sdružením 
odpovídal,  že  to  může  býti  jen  strana  revoluční  —  socia- 
listická. Byli  nepokrokoví,  nyní  se  vyvíjejí,  jdou  na  levo  a  tu 
musí  se  vrhnouti  do  náruče  socialistů.  To  vidí  anglický  tisk  a  hrozí 
se  toho,  naříká  a  lamentuje.  Vidí,  že  tradeunionism,  tato  ohromná 
síla  v  Anglii,  jest  pro  liberály  pro  budoucnost  ztracena. 

Je  dostatečně  známo,  že  týž  vývoj  se  jeví  v  Německu.  1  tam 
vždy  „Gewerkschaften"  byly  pomalejší,  rozvážnější  při  revoluční 
propagandě,  přirozeně  proto,  že  mají  v  sobě  element  z  různých 
stran  buržoasních,  i  tam  strana  socialistická  propagovala  —  aspoň 
z  části  —  a  propaguje  i  dnes  „action  directe",  stávku  všeobecnou, 
důsledný  a  prudký  antimilitarismus  a  sní  o  blížící  se  revoluci.  Od- 
borová sdružení  šla  proti  tomuto  směru  a  když  viděla,  že  jest  pro 
její  odborový  boj  politická  činnost  v  parlamentě  nezbytná 
a  nepostradatelná,  šla  na  levo  a  mu  sil  a  dojíti  k  nejtužšímu  spo- 
jení se  stranou  ^na  mannheimském  kongresu.  Podobný  vývoj  je 
v  Rusku,  je  ve  Švýcařích  a  je  i  v  Belgii,  kde  jednota  provedena 
nejdokonaleji,  dlužno  dodati,  jenom  k  největšímu  zdaru  dělnictva 
samého.  To  vše  vývoj  si  vynutil  prostě  proto,  že  zde  strana  poli- 
tická byla  revolučnější,  třídně,  abych  tak  řekl,  vyvinutější  a  vědo- 
mější výlučnosti  proletariátu. 

A  právě  to  je  věc,  pro  kterou  spojení  je  tak  snadné.  Jest 
prostě  nutné  a  přirozené.  Syndikáty  samy  volají  po  tomto  spojení. 
Ve  Francii  však  jest  tomu  právě  naopak.  Tam  strana  po  hrozných 
bojích  mezijaurěsisty  a  Guesdisty,  Alemanisty  a  Brussisty  (laurěs, 
Guesde,  Aleman,  Brusse  —  vůdcové  strany),  po  bojích,  jež 
prožívá  dnes  socialism  italský,  bojích  to  mezi  stranou  umírněnou, 
parlamentární  a  čistě   a  důsledně  revoluční,   nastal  klid  a  kompro- 
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mis,   přešla   trochu   na  právo    na  stranu  Jaurěsovu,  na  stranu  par- 
lamentární. 

Odborová  sdružení,  jichž  zmocnily  se  hned  z  počátku  ele- 
menty revoluční  a  vyvinuly  se  v  anarchistické,  zůstala  na  cestě 
čistě  revoluční.  Mezi  nimi  jsou  nadšení  příznivci  Julesa  Guesda 
a  nepřátelé  parlamentáře  Jaurěsa.  Jdou  za  svými  vůdci  v  „Con- 
federaci  práce",  kteří  jsou  vyslovenými  anarchisty  a  kteří  bijí  do 
socialistů.  A  dnes,  když  se  jedná  o  sloučení,  bijí  do  nich  víc  než 
kdy  jindy.  Postaví  se  proti  návrhu  a  zamítnou  každý  smír  nebo 
spojení,  [sou  revoluční  a  na  právo  ke  straně  nikdy  nepůjdou,  spíše 
budou  syndikáty  hnát  stále  do  revolučních  sfér.  Strana  politická 
naproti  tomu,  aby  sjednocení  socialistů  bylo  možno,  ustoupila  Gues- 
distům  všude,  kde  mohla.  Dále  na  levo  nemůže,  nemá-li  se  přímo 
zříci  svých  ideí  moderního,  parlamentárního  socialismu  a  nemá-li 
se  vydati  dnes  skutečné  zhoubě.  Socialisté  dnes  jsou  v  praxi  evolu- 
cionisty  a  nikoli  revolucionáři  v  pravém  slova  smyslu,  kdyby  se 
svého  evolucionismu  vzdali,  jsou  politicky  zničeni  a  ubiti.  Hlásati 
dnes  tedy  za  takových  poměrů,  kdy  syndikáty  nemohou  jíti 
na  právo  ke  straně  a  strana  nemůže  jíti  nalevo 
k  s  y  n  d  i  k  a  1  i  s  t  ů  m,  ve  Francii  spojení  obou  těchto  elementů,  j  e 
naprosto  nemožné  a  bude  bezpochyby  zavrženo.  A  přijmou-li 
je  socialisté,  znamená  to  rozvrácení  syndikalismu  a  vnitřní  zhoubné 
boje.  To  i  Bernstein  nepřímo  potvrdil  a  soudím  proto,  že  ačkoli 
není  nic  v  theorii  správnějšího  nad  tuto  touhu  a  potřebu  spojení, 
přece  v  praxi  dnes  ve  Francii  je  to  nemožno.  Všecky  poměry 
tomu  nasvědčují.  Nemůže  se  dnes  již  tudíž  diskutovati,  jako  je 
tomu  v  „ťHumanité",  může-li  nebo  nemůže-li  se  uskutečniti  vůbec 
spojení  v  theorii,  nýbrž  jsou -li  poměry  takové  ve  Francii, 
aby  spojení  bylo  možné.  Poměry  jsou  proti  tomu  a  proto 
dlužno  čekati,  jak  vývoj  bude  v  odborových  sdruženích  pracovati. 
Rozmnožením  početním  vstoupí  do  sdružení  odborových  elementy 
mírnější  a  ty  pak  vývojem  změní  celý  charakter  syndikalismu  fran- 
couzského ;  a  teprve  pak  bude  spojení  ve  Francii  možno.  I  v  tom 
mannheimský  kongres  francouzským  socialistům  dal  vysvětlení,  aspoň 
nepřímo.  * 


*  Článek  tento  napsán  byl  před  odborovým  sjezdem  v  Amiensu.  Uve- 
řejnění jeho  opozdilo  se  z  technických  příčin. 
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DR   VÁCLAV  VACEK: 

Celní  politika  straní/  agrární. 

(Dokončení.) 

Kandidátní  listina,  kterou  česká  strana  agrární  do  příštích 
voleb  postaví,  neujde  zajisté  nejbystřejší  kritice  a  pozornosti  všech 
vrstev  obyvatelstva  jak  ve  městech  tak  na  venkově.  Jsou  známy 
intimní  styky  měšťanských  poslanců  agrárních  s  feudálními  velko- 
statkáři šlechtici.  Práškův  výrok  ze  sněmu  českého  o  70  šlechti- 
cích jest  v  dobré  ještě  paměti.  Při  drzosti  a  nafoukanosti  šlechty 
u  nás  není  vyloučeno,  že  přijde  šlechta  a  bude  žádat  na  straně 
agrární,  aby  z  42  mandátů  pro  český  venkov  určených  poskytla 
jí  přiměřený  podíl.  Ohebnost  předáků  agrárních  před  hraběcí  a  kní- 
žecí korunkou  bohužel  nevylučuje,  že  bude  učiněn  pokus  urvat  pro 
šlechtu  z  mandátů  na  úkor  lidu,  co  se  urvat  dá.  Tu  pak  bude  na 
důvěrnictvu  agrární  strany,  aby  takovému  počínání  se  co  nejrozhod- 
něji opřelo  a  mandáty,  které  jsou  dány  lidu,  také  lidu  zachovalo. 
Strana  agrární,  když  jest  stranou  buržoasní,  musí  svůj  charakter 
jako  strana  buržoasní  zachovat  a  nesmí  se  dát  pofeudalisovat. 
Šťastného  „Selské  Noviny''  již  napovídají,  že  mandáty  budou  chtít 
velkostatkáři,  jichž  místa  strana  agrární  měla  podědit.  Kolik  jmen 
šlechtických  kandidátní  listinu  strany  agrární  bude  hyzdit,  zajisté 
všeobecné  pozornosti  neujde.  Tím  spíše  ne,  že  šlechta  z  celní  po- 
litiky nejvíce  kořistí  a  volby  budou  se  dít  i  na  venkově  pod  heslem  : 
Jsi  pro  celní  politiku  nebo  proti  ? 

Dle  předběžných  výpočtů  půjde  k  nastávajícím  volbám  na 
venkově  kolem  540.000  zletilých,  k  volbě  oprávněných  mužů. 
Z  nich  44''  o  připadá  na  zemědělské  dělnictvo,  29  °  o  na  domkáře 
a  27 ''o  na  majitele  zemědělské  půdy,  rolnictvo.  Jak  bude  po  této 
stránce  vypadat  kandidátní  listina  strany  agrární  ?  Kolik  v  ní  bude 
zaujímat  míst  zemědělské  dělnictvo,  nikoliv  proletářské,  sociálně 
demokratické,  ale  takové,  které  mělo  by  dělat  pro  stranu  agrární 
náladu,  ukazovat,  že  strana  agrární  jest  spravedlivá  ku  všem 
vrstvám  venkovského  obyvatelstva,  že  hodlá  zavésti  nemocenské 
a  úrazové  pojištění  i  pro  zemědělské  dělnictvo,  že  chce  provésti 
sociální  reformy,  zrušit  nevolnický  čelední  řád  a  pod.,  jak  to  pří- 
ležitostně o  sobě  prohlašuje  ?  Kolik  bude  figurovat  na  agrární  kan- 
didátní listině  zemědělských  dělníků,  přivolávačů  hlasů  pro  stranu 
agrární?  I  po  této  stránce  bude  sestavení  kandidátní  listiny  strany 
agrární  zajímá vo. 

A  konečně :  domkářstvo  representuje  dnes  na  venkově  290/0 
obyvatelstva  a  přísluší  mu  tudíž  nárok  na  poměrný  podíl  v  zastou- 
pení. Při  spravedlivém  rozvržení  mandátů,  při  všeobecném  rovném 
právu  hlasovacím,  při  uvědomělosti  voličstva  muselo  by  z  42  man- 
dátů venkova  získat  zemědělské  dělnictvo  20,  domkářstvo  12  a  rol- 
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nictvo  11  mandátů.  Bude  tomu  tak?  Ani  největšímu  optimistovi 
ve  snu  nemohlo  by  se  něco  podobného  zdát.  Ve  skutečnosti  dobude 
všech  mandátů,  aneb  jistě  největší  jejich  část  strana  agrární.  Jaké 
to  bude  mít  následky  pro  zdražování  potravin,  pro  posílení  celní 
politiky  strany  agrární,  musí  každému  politiku  býti  jasno. 

V  první  partii  tohoto  článku  ukázali  jsme,  že  jest  to  mýlka, 
domnívá-li  se  strana  agrární,  že  mohou  cla  přispěti  k  zachrá- 
nění rolnictva,  neb  i  jen  k  zvelebení  úrovně  největší  části  venkov- 
ského obyvatelstva.  Agrární  cla  jsou  daní  z  hlavy,  stíhající  všechny, 
af  boháče  nebo  chudé,  stejnou  měrou,  ba  chudé  ještě  více  než  bo- 
haté, protože  u  nich  jest  výživa  hlavní  věcí. 

Ale  nejsou-li  agrární  cla  s  to  zvednout  technickou  úroveň 
hospodaření,  dodati  potřebného  kapitálu  k  zjednání  pozemků,  pak 
přímo  ubíjejí  dělnictvo.  Útěk  dělnictva  z  venkova  jest  dnes  beztak 
veliký.  Jestli  jest  přivoděn  tím,  že  dělník  zemědělský  jest  proti 
dělníku  průmyslovému  v  každém  směru  odstrkován,  že  nepožívá 
nemocenského  a  úrazového  pojištění,  že  zbaven  je  výhody  živno- 
stenských soudů,  že  úpí  pod  jhem  čeledního  řádu  i  v  ohledu  po- 
litickém i  v  ohledu  mezdním  (dlouhé  30denní  čekání  na  zahájení 
sporu,  vedení  sporu  před  starostou,  soudruhem  zaměstnavatele), 
pak  pod  dojmem  účinků  agrárních  cel  musí  být  útěk  ještě  větší. 
1  tu  agrární  cla  jsou  s  to  poškoditi  jak  zaměstnavatele  tak  zaměst- 
naného. V  žádném  směru  osud  pracujícího  dělnictva  agrárními  cly 
se  nezlepší.  Cla  agrární  tělesnou  sílu  dělnictva  nezvýší,  naopak  ji 
sníží.  Agrárními  cly  sníží  se  životní  míra  dělníka,  vyvolá  se  mnoho 
bídy  mezi  proletariátem,  počet  řádných  sňatků  ubude  a  nemanželské 
plemenění,  jako  vždy  při  bídě,  se  vzmůže  i  se  všemi  následky, 
tuláctvím,  neošetřeností,  zlodějstvím  a  prací  přechodných  živlů,  která 
za  nic  nestojí,  konkurenční  schopnost  domácího  zemědělství  za  ta- 
kových okolností  nebude  nejpěknější.  Kolik  úmrtí  ze  zoufalství  nad 
bídou  i  povlovným  vysýcháním  životních  sil  mají  agrární  cla  na 
svědomí,  zjišťují  bohužel  dodatečně  teprve  statistiky  po  delším 
trvání  období  celní  ochrany,  umělého  zdražování  životních  potřeb 
a  uzavírání  hranic  před  bohatstvím  sousedních   zemí. 

Dělnické  organisace  zaujmou  tudíž,  o  tom  není  pochybnosti, 
nejostřejší  stanovisko  proti  agrárním  clům,  tím  spíše,  že  se  stou- 
páním cel  stoupání  mezd  nikdy  není  v  poměru  a  jest  více  méně 
pochybné.  Dělník  jako  konsument,  jako  odběratel  agrárních  pro- 
duktů jest  ohrožen,  sahá  se  mu  na  kapsu,  a  jako  producentu,  jako 
pracovní  síle  v  továrnách  sahá  se  mu  přímo  na  krk.  V  dobách 
celních  válek,  jako  nyní,  uzavírají  státy  soupeřící  jeden  druhému 
trh  a  tak  se  stává,  že  celá  industrie,  která  v  sousedním  státě,  jako 
Rakousko  v  Srbsku,  měla  dobrý  trh,  o  tento  trh  přijde  a  doma 
místo  živé  práce  zeje  nezaměstnanost,  poněvadž  není  pro  koho 
vyrábět.  Agrární  cla  ruší  tudíž  přímo  průmyslový  vývoj.  Vláda 
agrárníků  jest  s  to  vývozný  průmysl  zabít.  Af  se  tudíž  díváme  na 
agrární  cla  s  jakéhokoliv   stanoviska,    shledáváme  je  se  stanoviska 
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rolnického  jako  málo  účinná  nebo  neúčinná,  se  stanoviska  dělnictva 
a  průmyslu  přímo  škodlivá.  Prospěšné  jsou  v  každém  směru  toliko 
vojenským  dodavatelům,  kteří  mají  ve  státě  nejen  dobrého  odbě- 
ratele a  jistého  platiče,  ale  nyní  také  záminku,  aby  své  dodávky 
účtovali  dráže  a  zvýšili  je  při  nejmenším  o  obnos  cla.  Dodavateli 
vojenskými  jsou  však  zase  jen  velkostatkářská  šlechta  a  největší 
velkosedláci  privilegovaní  zvláštním  postavením  politickým.  Malý 
selský  lid  z  agrárních  cel  ničeho  nemá.  Konečnou  škodu  však 
odnese  stát,  souhrnný  počet  obyvatelů  určitého  území.  Ten  trpí 
malým  vzrůstem  obyvatelstva  a  onen  stát,  v  němž  přírůstek  pra- 
covních sil  jde  jen  pomalu  ku  předu  v  boji  s  ostatními  státy,  zů- 
stane najisto  pozadu.  Vydává  se  v  nebezpečí,  že  ztratí  mezi  riva- 
lisujícími  národnostmi  svou  politickou  moc,  protože  v  zápase 
s  ostatními  chybí  mu  věc  nejdůležitější  —  blahobyt  a  spoko- 
jenost národa. 


ČENĚK  SLEPÁNEK: 

Přičinil  selského  hnutí  v  Rusku. 

Muzická  massa  nežila  nikdy  v  blahobytu;  přičítalo  se  to  za  vinu  její 
povahovým  vlastnostem,  jež  vylíčil  drasticky  vrchní  prokurátor  sv.  synodu  ve 
své  zprávě  o  „nábožensko-mravním  stavu  pravoslavné  církve  za  r.  1888  až 
1891".*  Byrokracie  mohla  selskou  otázku  odbýt  stručně:  mužík  sám  vinen... 
Teprve  za  15  let  po  osvobození  selského  lidu  vystoupil  prof.  Janson  s  mate- 
riály, jimiž  dokazoval,  že  velká  většina  selského  lidu  trpí  nedostatkem  půdy. 
Vyvstala  otázka  o  malozemnosti,  k  níž  obrácen  od  té  doby  hlavní  zřetel 
literatury  i  byrokratické  vlády. 

Malozemnost,  drobení  půdy  bylo  důsledkem  pozemkové  reformy  z  r. 
1861 — 1866,     kterouž    osvobozenému     sedláctvu    přiřknuta    všechna    půda, 


*  „Naše  národní  massa  v  pozemských  svých  snahách  v  potu  tváře 
vydělává  sobě  chléb  a  takto  následuje  původního  přikázání  božího,  po  stránce 
duchovní  pak  směřuje  k  vyšším  ideálům  života,  přesvědčena  o  tom,  že  cíl 
její  pozemské  existence  jest  za  hrobem . . .  Vočkovávané  ruskému  lidu  osví- 
cení s  jeho  současnými  evropskými  názory  a  snahami,  dalekými  boha,  lid 
přijímá  neochotně,  hledaje  v  nauce  či  ve  škole  pouze,  co  jest  blízko  jeho 
náboženským  ideálům  a  snahám  .  .  .  Avšak  jako  projevuje  se  obecně  velkým 
národem  a  zejména  ve  vážných  a  těžkých  minutách  státního  života,  tak  lid 
náš  —  dle  své  povahy  —  se  oddává,  a  nemálo  tu  lenosti,  zahálce  a  ospa- 
losti, tu  bujnému  veselí,  pití  a  od  něho  neodlučitelnému  násilnictví,  nadávkám 
atd."  (K.  K.  Arsenjev  „Svoboda  sovjesti  i  vjerotěrpisnosť",  Petrohrad  1905, 
str.  81.)  Takové  názory  propagovány  nejen  v  Rusku,  ale  i  v  ostatních  slo- 
vanských zemích.  Na  nich  konstruováno  pak  hledisko  na  ruské  věci  vůbec. 
V  našem  českém  tisku  právě  dnes  setkáváme  se  denně  s  takovými  doktrí- 
nami, idealisujícími  přehnaně  ruský  národ  jako  celek,  ale  jednotlivce  vyuču- 
jícími těmi  nejčernějšími  barvami.  Toť  podstata  slavofilství. 
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již  užívalo  do  té  doby.  1  připadlo  tak  bývalému  říšskému  sedláctvu  69,712.000 
desj.,  býv.  údélnímu  4,260.000  desj.  a  bývalému  dvořanskému  37,758.000  desj.. 
takže  se  dostalo  na  každou  mužskou  duši  bývalého  říšského  sedláctva  po 
67  desj.,  údělního  po  49  desj.,  dvořanského  po  3-2  desj.*  Ve  skutečnosti 
nezkrácené  vyšlo  z  reformy  pouze  bývalé  říšské  a  ťidélní  sedláctvo,  kdežto 
dvořanskému  namnoze  při  podílení,  kteréž  prováděly  vrchnosti,  půdy  —  a  to 
obyčejně  lepší  nebo  při  hospodářství  nezbytné  (pastviska,  lesy,  louky)  — 
odebráno.  Mimo  to,  jelikož  zákon  vyhradil  i  dobrovolnou  vzájemnou  dohodu 
mezi  vrchností  a  bývalým  nevolnickým  sedláctvem,  dle  níž  mohl  sedlák 
zbavit  se  všech  závazků  dalších  přijetím  tak  zv.  darovaného  podílu,  rovna- 
jícího se  třetině  zákonného  podílu,  značná  část  dvořanského  sedláctva,  lekajíc 
se  vysoké  kupní  ceny,  odmítla  zákonný  podíl,  v  domnění,  že  výhodnějším 
bude  nájem  (v  čemž  se  brzy  sklamala,  protože  i  nájemní  poplatky  náhle 
nabyly  neobyčejně  vzestupného  směru). 

Majetkové  poměry  bezprostředně    po  reformě  znázorňuje  obrazec  na- 
dělení v  12  centrálních  zemědělských  guberniích  evropského  Ruska.  ** 


Gubernie 

Sedláctvo    Sedláctvo 
dvořan.         úděiní 
průměrně    des 

Sedláctvo 

říšské 
jatin 

Počet  hospod,  obdrž,  na 

1  muž.  duši  nejvýše  1  desj. 

dvořan,    údčlní    říšské. 

Kurská  . 

.    .          2-2 

5-1 

4-3 

9.423 

— 

479 

Orlovská  . 

.   .         2-9 

5-8 

4-1 

2.451 

— 

228 

Tverská    .    . 

.    .          2-6 

5-3 

4-2 

1.315 

— 

187 

Rjazanská 

.    .          2-8 

3-1 

4-1 

23.060 

— 

159 

Tambovská 

.    .          2-5 

— 

5-- 

14.045 

— 

80 

Penzenská 

.    .          2-5 

— 

5-- 

16.698 

— 

63 

Voroněžská 

.    .          2-4 

4-7 

5-6 

14.551 

— 

284 

Kazanská 

.    .          2-7 

3-9 

5-2 

8.097 

— 

292 

Simbirská 

.    .          2-7 

4-3 

4-2 

13-614 

■— 

16 

Saratovská 

.    .          2-8 

5-6 

71 

8.406 

— 

— 

Samařská 

.    .          3-5 

6-8 

10-8 

10.486 

84 

— 

Ufimská    . 

.    .          31 

5-7 

8-8 

6.919 

135 

1233 

Orengburská 

.    .          3-3 

6-2 

13-4 

5.188 

— 

118 

Astrachanskí 

í   .    .          9-4 

7-7 

16- 

197 

— 

114 

*  Hned  po  pádu  tatarské  nadvlády  jala  se  moskevská  knížata  organi- 
sovat  samoděržaví  na  těch  právních  zvyklostech,  jež  zanechalo  v  lidu  ta- 
tarské panství.  Moskevské  Rusko  rozděleno  na  několik  částí  a  každé  z  nich 
připadly  určité  povinnosti.  Ovšem  že  povinnosti  náležely  výhradně  „černému 
lidu".  Tak  jedné  části  připadla  povinnost:  přispívat  na  úhradu  státních  vý- 
dajů, jiné  opět:  vydržovat  „sloužící"  šlechtu,  totiž  šlechtu  vykonávající  brannou 
povinnost,  neboť  původně  tuto  povinnost  vykonávala  jen  určitá  část  šlechty. 
Od  toho  názvy:  říšské  nebo  erární  a  dvořanské  sedláctvo.  Zákon  o  údělných 
zemích  vydán  Pavlem  I.  r.  1797  „dlja  udovoijstvija  proischodjaščich  od  krovi 
Imperatorskoj  Rodov  vsjem  nužnym  k  něpostydnomu  jim  sebja  soděržaniju" 
určeny  různé  obnosy  a  nemovitosti,  ku  kterémužto  účelu  naznačeny  zvláštní 
země,  nazvané  „úděiní". 

**  Data  tato  vzata  z  tabulky  v  knize  A.  Pestržeckij  „Opyt  agrarnoj 
programj",  Petrohrad   1906. 
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Průměrně  připadlo  na  jednoho  mužského  obyvatele  veškerého  sedláctva 
po  4'8  desj.  Ale  vidíme,  že  za  tímto  průměrem  skrývá  se  celá  škála  majet- 
kových poměrů,  že  ne  všechno  mužictvo  trpělo  nedostatkem  půdy,  ovšem 
massa. 

Jak  se  vyvíjely  věci  dále,  vysvítá  z  těchto  dat:  v  r.  1860  v  50  guber- 
niích bylo  mužského  selského  obyvatelstva  23,124.000,  r.  1880  již  31,463.000 
a  r.  1900  43,176.000;  naproti  tomu  plocha  selské  půdy  různým  způsobem  do 
r.  1900  zveličena  na  130  mil.  desj.  Výsledek  srovnání  těchto  dat  praví,  že 
průměrný  podíl  se  postupně  zmenšoval,  takže  na  1  mužského  obyvatele  sel- 
ského v  roce  1900  připadalo  průměrně  už  jen  asi  po  3  desj.  Ovšem,  proces 
ve  skutečnosti  byl  mnohem  složitějším,  protože  vzrůst  rodin  pohyboval  se 
úplně  nezávisle  na  majetkových  poměrech  a  možnost  rozšíření  pozemkové 
plochy  závisela  na  různých  vedlejších  okolnostech,  vláda  pak  dbajíc  jen  o  své 
finanční  zájmy,  na  tomto  poli  nevybočovala  z  hranic  zásady  „laisser  faire, 
laisser  passer"  (její  „reformy"  další  —  zřízení  selské  banky,  upravení  kolo- 
nisace  a  přesazování  atd.  —  měly  vždy  stejnou  byrokratickou  povahu  a  více 
ákodily  selské  věci  než  prospěly). 

Nynější  majetkový  stav  na  vsi  jest  tedy  takový:  malá  část  obyvatelstva 
shodou  příznivých  okolností  rozšířila  plochu  pozemkového  vlastnictví  tak,  že 
výtěžek  půdy  jest  nadbytečný,  většina  nemá  ani  tolik  půdy,  aby  mohla  úplně 
využít  k  jejímu  vzdělání  své  pracovní  síly  a  aby  výtěžek  stačil  k  dostatečné 
výživě  a  konečně  třetí  část,  také  značná,  nachází  se  v  majetkovém  rozkladu 
a  úpadku,   proletarisaci. 

Všechny  byrokratické  reformy  selhaly.  Konečně  nabýval  hlad  takových 
rozměrů,  že  stala  se  akutní  potřeba  nových  východisek. 

Vláda  roku  1902  zřídila  za  tím  účelem  zvláštní  místní  hospodářské 
komitéty,  „mjestnyje  komitéty  o  mždach  seljskochozjastvennoj  promyšlenosti". 
V  těchto  komitétech  ozvaly  se  poprvé  vedle  hlasů  dvořanských  a  byrokra- 
tických také  hlasy  mužíkových  přátel.  A  hlasy  tyto  mluvily  jadrně  číslicemi. 
Vynikla  druhá  příčina  selské  mizérie:  finanční  vyčerpanost.  Zatím  co  po- 
stupně horšily  se  poměry  pozemkové,  státní  rozpočet  kladl  větší  a  větší 
požadavky,  jichž  největší  tíže  padala  na  sedláctvo,  zatížené  bez  toho  platy 
výkupnými.  (Dokončení.) 


Rozhlédl/. 

Odborové  organisace  zemědělského  dělnictva  Itálie.  Dle  údajů 
obecních  úřadů  sestavilo  italské  ministerstvo  statistiku  o  počtu  členstva 
v  odborných  spolcích  italského  dělnictva  zemědělského,  z  níž  vysvítá,  že 
1.  ledna  1906  bylo  v  Itálii  z  dělníků  a  dělnic,  zaměstnaných  při  zemědělství, 
odborově  organisováno  221.913.  Počet  organisovaných  a  poměr  jich  k  počtu 
ostatního  zemědělského  dělnictva  jevil  se  dle  dat  uveřejněných  v  „Arbeiter- 
zeitung"  v  jednotlivých  obvodech  království  následovně: 
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Obvod  Poee.  organisovaných    r^S^Svu^lfnifdlŠ^ 

Piemont 6.357  05 

Ltgurie 493  02 

Lombardsko 23.525  2-0 

Benátsko 8.002  0-8 

Emilla  a  Romagna 91.227  115 

Toscana 1.820  0-2 

Marky 581  Oi 

Umbrie 7.998  3*2 

Latium 8.687  2-8 

Abruzy 618  OM 

Kampanie 4.848  05 

Apulie 23.316  4*1 

Basilicata 705  0-3 

Kalabrle —  — 

Sicílie 43.736  5*8 

Sardinie —  — 

V  celé  Itálii    .    .    .       22L913  2*3 

Organisace  tyto  hlásí  se  ke  straně  socialistické,  jen  v  Romagni  má 
v  nich  značný  vliv  strana  republikánská.  Z  počtu  organísovaných  připadá 
182.302  na  muže  a  39.611  na  ženy.  Vedle  těchto  organisací  zemědělského 
dělnictva  existují  v  Itálii  ještě  spolky  katolické,  jimž  věnována  bude  zvláštní 
publikace.  Nejhůře  daří  se  organisací  zemědělského  dělnictva,  kde  převládá 
malé  hospodářství  a  nedostává  se  spojovacích  prostředků,  jako  v  Piemontě, 
Liguríi,  Abruzách  a  zvláště  na  Sardinii.  S  obtíží  razí  si  organisace  cestu 
také  ve  vrstvách  podílníků,  čeledí  dvorské  a  v  dělnictvu  vázaném  roční 
smlouvou.  Nejlépe  jsou  organisovány  krajiny,  v  nichž  převládají  zemědělští 
nádeníci,  jako  v  Emilii  a  Apulii  a  části  Sicílie.  Jediná  Sicílie  má  silnou  orga- 
nisací malých  hospodářů  (14.416),  ale  tito  náležejí  k  organisací  jako  dělníci, 
neboť  vedle  svého  hospodářství  živí  se  mzdovou  prací  na  jiných  statcích. 
Po  Sicílii  má  ještě  Latium  značnější  počet  organísovaných  malých  hospodářů 
(2394);  těmto  však  slouží  organisace  též  k  vydobytí  obecních  práv,  jim 
uzmutých  šlechtou.  Dle  různých  kategorií  dělí  se  organisovaní  takto:  náde- 
níci: 145.405,  pololáníci  a  třetinoví  láníci  23.387,  malí  hospodáři  22.654,  dvorní 
čeleď  a  dělníci  v  roční  smlouvě  17.004,  malí  pachtýři  13.463. 

O  stavu  organisace  zemědělského  dělnictva  v  Čechách  poučuje  nás 
zpráva  jednatele  spolku  zemědělců  se  sídlem  v  Plzní,  podaná  na  II.  sjezdu 
zemědělského  dělnictva,  konaném  v  Praze  3.  a  4.  června  1906.  Spolek  země- 
dělského dělnictva  v  Čechách  trvá  již  od  roku  1896,  nabyl  však  teprve  vý- 
znamu roku  1903,  kdy  sjezdem  odborovým  mu  přikázána  působnost  na  celé 
Čechy.  Na  veřejnost  vystoupil  spolek  teprve  29.  ledna  1905  uspořádáním 
I.  sjezdu  v  Plzni,  kde  bylo  18  míst  ze  30  organisací  zastoupeno.  V  té  době 
měl  spolek  7  filiálek  a  23  platebních  míst,  dnes  čítá  17  filiálek  a  80  míst 
platebních,  ponejvíce  sorganísovaných  ve  všeodborových  spolcích.  Počet 
členů  vzrostl  od  loňského  sjezdu  z  338  na  2798  do  20.  května  1906.  Nejvíce 
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organisovaných  má  politický  okres  karlínský  (598)  a  plzeňský  (502),  potom 
slánský  (268),  rakovnický  (230)  a  lounský  (227).  Nejslabší  organisaci  má 
český  střed  a  jih,  kde  nemá  následkem  nepatrného  rozvoje  průmyslového 
dělnictvo  zemědělské  styku  s  uvědomělejším  dělnictvem  průmyslovým  a  kde 
mimo  to  dopravní  spojení  je  špatné. 

Nedá-li  se  prozatím  česká  organisace  zemědělců  ani  z  povzdálí  srov- 
nati s  organisacemi  zemědělského  proletariátu  v  Itálii,  doufejme,  že  usilovnou 
prací  agitační,  kterou  spolek  zemědělců  vyvíjí,  podaří  se  i  u  nás  v  brzku 
docílili  výsledků  uspokojivějších. 

Pokus  o  organisaci    konsumního    spolku  v  rozměrech    národních. 
Na  konferenci    skotských    spolků    konsumních    v   Glasgově    referoval  James 
Deans  o  smělé  myšlence  známého  anglického  družstevníka  J.  C.  Graye,  která 
na  sjezdu  anglických  družstev,  letos  o  svatodušních  svátcích  konaném,  vzbu- 
dila všeobecné  překvapení.    Gray  navrhoval  totiž  ve  zvláštní  adrese,  sjezdu 
podané,    aby    pracovalo    se    k    splynutí   všech   místních  spolků  konsumních 
v  jedno  obrovské    družstvo   národní,   které   řízeno   bylo   by  ISOčlenným  vý- 
borem, voleným  jednotlivými   obvody  země.    Všecky  správy  místních  filiálek 
byly  by  podřízeny  výboru  ústřednímu  a  nesměly  by  samostatně  rozhodovati 
ani  o  rozšíření  nebo  obmezení  obchodu  ani  o  prodejních    cenách.    Jednotliví 
členové  byli  by  povinni  koupiti  si  podíl  na  jinou  osobu  přenosný,  který  nebyl 
by  však  splatný.  Podnik  vykazoval  by  jednotnou  bilanci    a    čistý  zisk  by  se 
rozděloval  v  stejnoměrných  dividendách  členům  dle  jejich  nákupu.  Vyplácela 
by  se  však  jen  polovina  dividendy;  druhá  polovina  připisovala  by  se  členům 
na  úrok  5proc.    a    nebyla    by    rovněž    splatnou;    tím  získalo  by  hnutí  ročně 
5  milionů  liber  šterl.  kapitálové   akkumulace.    Návrh    předložen  byl  Grayem 
pouze  k  diskusi  a  nebylo  proto  o  něm  hlasováno.    Narazil    u   delegátů  i  na 
značný  odpor.    Skotský    družstevník   James    Deans    ujal    se  však  myšlénky 
Grayovy  a  předložil  ji  v  obmezenějším    smyslu  nedávné  konferenci  konsum- 
ních spolků  skotských.    Dle   referátu   Deansova  je  ideál   družstva  národního 
uskutečnitelný   jenom   pozvolným  vývojem,   totiž  slučováním  se  spolků  kon- 
sumních,   nacházejících    se   v   blízkém    sousedství.    V  Glasgově  existuje  12 
družstev,    která   mají  v  souhrnu   64.000  členů  a  roční   prodej  42,157.540  Mk. 
a  spojeny  představovaly  by  tudíž  největší  družstvo  v  Anglii.     .Weiiší  spolky 
ve    vzdálenějším   okolí   s    2361    členy    a    1,929.860    marek  tržby   tvořily  by 
druhou  skupinu,   6  spolků    distriktu    Clydebanského  třetí  a  14  velmi  malých 
spolků  v  dalším  obvodu  čtvrtou  skupinu.    Sloučením  takovým  povznesla  by 
se  neobyčejně  způsobilost  spolku  konsumních.    Konference    po   delší  debatě 
přijmula  jednomyslně  resoluci    Deansovou,   která   vyslovuje    se  pro  utvoření 
národního    družstva   a    doporučuje    pracovati    k    tomu    cíli    sloučením    sou- 
sedních spolků  konsumních. 

Z  družstevního  hnutí:  Sjezd  „Ústředního  svazu  rakou- 
ských spolků  konsumních"  v  Praze  obeslán  byl  143  spolky  kon- 
sumními  a  výrobními,  mezi  nimiž  asi  40  spolky  s  českou  obchodní  řečí.  Svazu 
náleží  nyní  381  družstev  okrouhle  s  120.000  členy;  75  družstev  přistoupilo 
během  posledního  roku.   Sjezd  přijmul  návrh  představenstva  svazového,  aby 
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v  konsumních  spolcích  upraveny  byly  poměry  pracovní  a  mzdové  dle  obvodů 
v  dohodě  se  zřízenci,  dále  aby  zvolena  byla  zvláštní  komise  k  vypra- 
cování statutu  podpůrné  pokladny  pro  personál  spolků  konsumních.  Stran 
zřízení  sekretariátu  svazového  v  Praze  učiněna  dohoda  s  českými  spolky 
konsumnimi  v  ten  smysl,  že  jeho  zřízení  stane  se  po  zvláštní  dohodě 
mezi  představenstvem  svazovým  a  českými  družstvy,  která  stavěla  pod- 
mínku, aby  současně  se  sekretariátem  zřízen  byl  pro  české  spolky  zvláštní 
organisační  distrikt.  Dále  přijmuty  návrhy,  aby  spolky  svazové  přistoupily 
k  mezinárodnímu  svazu  družstevnímu  a  příspěvek,  jejž  odvádějí  svému 
ústřednímu  svazu,  obnášel  jako  dosud  50  hal.  z  1000  K  tržby.  V  neděli 
28.  října  konala  se  v  Konvikte  veřejná  schůze  s  programem  :  „Kartely,  zdra- 
žování potravin  a  konsumní  spolky",  na  níž  promluvil  vedle  referentů  českých 
zástupce  svazu  spolků  konsumních  Německa  soudr.  Radestock.  Téhož  dne 
přetvořila  se  „Velkonákupní  společnost  rakouských  spolků  konsumních"  na 
své  první  valné  hromadě  v  akciovou  společnost  s  obmezeným  ručením.  Sjezd 
ukázal,  že  družstevní  hnutí  v  Rakousku  těší  se  stále  většímu  zájmu  v  řadách 
dělnických  a  byť  pokroky  jeho  nebyly  ještě  všude  skvělé,  je  jisto,  že  dostaví 
se,  až  v  jednotlivých  zemích  průpravná  perioda,  v  níž  se  dosud  nacházíme, 
zjedná  i  družstevnímu  hnutí  dostatek  dobrých,  vyškolených  a  věci  ode- 
vzdaných sil. 

Dílna  organisovaná  a  neorganisovaná.  Na  konferenci  truhlářů  XV. 
okresu  vídeňského  podána  byla  statistika  o  poměrech  v  dílnách,  kde  pracuje 
dělnictvo  organisované,   a  v  dílnách,   kde  pracuje   dělnictvo    neorganisované. 

V  okresu  pracuje  888  dělníků  a  192  mistrů,  kteří  zaměstnávají  288  učeníků. 
Z  těchto  192  dílen  jest  organisováno  109  se  726  dělníky  a  230  učeníky.  Ne- 
organisováno  je  61  dílen  s  162  dělníky  a  58  učeníky,  v  ostatních  dílnách 
nejsou  dělníci  zaměstnáni.   Pracovní  doba   jest  v  těchto   dílnách  následující : 

V  96  organisovaných  dílnách  pracuje  698  dělníků  9  hodin  denně,  ve  13  or- 
ganisovaných  dílnách  28  dělníků  10  iiodin  denně.  V  6  neorganisovaných 
dílnách  pracuje  14  dělníků  9  hodin  denně  a  v  55  neoganisovaných  148  děl- 
níků 10  12  hodin  denně.  Druh  mzdy  v  organisovaných  dílnách  jest:  denní 
mzda  v  79  dílnách  se  328  dělníky,  denní  mzda  a  od  kusu  ve  24  dílnách  se 
369  dělníky,  mzda  od  kusu  v  6  dílnách  s  29  dělníky.  Druh  mzdy  v  neorga- 
nisovaných dílnách  :  denní  mzda  ve  45  dílnách  se  122  dělníky,  denní  mzda 
a  od  kusu  v  5  dílnách  se  16  dělníky,  mzda  od  kusu  v  11  dílnách  se  24  děl- 
níky. Průměrná  mzda  za  den  v  dílnách  organisovaných  obnáší  K  403,  v  díl- 
nách neorganisovaných  K  367. 

Volby  na  Moravě  a  v  Českých  Budějovicích.  Volby  ve  všeobecné 
kurii  do  zemského  sněmu  moravského  (11.  listopadu)  ukázaly  neobyčejnou 
roztříštěnost  v  českých  okresech.  Pět  až  šest  kandidátů  v  jednom  okresu 
nebylo  vzácností.  Těžiti  budou  z  toho  nejvíce  klerikálové,  kteří  přicházejí 
do  užší  volby  po  většině  se  sociálními  demokraty.  V  nejednom  okresu  zví- 
tězí jen  tím,  že  národní  dělníci  pravděpodobně  se  zdrží  užších  voleb  nebo 
dají  své  hlasy  kandidátu  klerikálnímu.  Česká  sociální  demokracie  hledí  na 
výsledky  volební  s  oprávněným  uspokojením.    Na  prvý  ráz  zvoleni   dva  její 


XI.  Literatura  a  umění.  53 

kandidáti,  soudr.  Hýbeš  v  Brně  a  soudr.  Prokeš  v  Moravské  Ostravě,  Místku, 
Příbore,  Frenštátě,  Novém  Jičíně  a  Fulneku.  V  osmi  volebních  okresech  při- 
cházejí kandidáti  naší  strany  do  užší  volby.  Německá  sociální  demokracie 
dobyla  na  první  ráz  1  mandát  (soudr.  Eldersch)  a  ve  dvou  jde  do  užších 
voleb  V  českých  okresech  odevzdáno  bylo  kolem  260.000  hlasů,  z  nichž  při- 
padá na  sociální  demokraty  okrouhle  80.000,  na  klerikály  100.000,  na  ostatní 
strany  80.000  hlasů.  Národní  dělníci  nepřicházejí  nikde  ani  do  užších  voleb 
budou  však  v  několika  okresech  jazýčkem  na  váze.  Největšího  úspěchu  do- 
cílili čeští  klerikálové,  kteří  všude  soustředili  na  sebe  velký  počet  hlasů, 
dobyli  dva  mandáty  a  mají  naději  na  vítězství  v  5 — 6  dalších  okresech 
v  užších  volbách. 

Napínavý,  pozornost  celé  veřejnosti  na  sebe  upoutávající  zápas  o  třetí 
sbor  v  Českých  Budějovicích  skončil  vítězstvím  českým.  Z  celkového  počtu 
odevzdaných  hlasů  (39371  obdržela  česká  listina  kandidátní  2010,  německá 
1914  hlasů,  13  bylo  roztříštěno  nebo  neplatných.  Ostatní  dva  sbory  uhájí 
ještě  Němci.  K  vítězství  Čechů  přispěli  sociální  demokraté  a  jeden  náš 
soudruh,  postavený  na  společná  kandidátní  listině  české,  stává  se  členem 
obecního  zastupitetstva  budějovického. 


Literatura  a  uměnL 


Literatura  pro  mládež.  Blíží  se  doba  vánoční  a  reklamní  bubny 
„snaživých"  nakladatelů  znovu  zavíří.  Mohli  bychom  úvahu  nadepsati  vý- 
stižněji: Mizérie  dnešní  literatury  pro  mládež.  Neboť  stala-li  se  literatura 
pro  dospělé  předmětem  obchodní  spekulace  a  reklamním  artiklem  ve  velkém 
slohu  teprve  od  nedávné  doby,  literatura  pro  mládež  je  považována  za  baza- 
rové zboží  už  dávno.  Vady  dětské  literatury  lze  shrnouti  krátce :  Staré  vady 
ztrnulé  a  mládeži  odporné  zastaralé  výchovy  školské  jsou  rozmnoženy  o  lite- 
rární a  umělecké  hudlaření  a  tato  mixtura  podávána  je  v  podobě  „literatury 
pro  mládež",  ne  tak  dětem  jako  spíše  rodičům,  by  ulehčili  svým  kapsám 
a  pokazili  vkus  dětí,  pokud  jej  již  ve  škole, nepokazily  strašidelné  výtvory 
literární  jako  na  př.  František  Pometlář.  Četba  v  žákovských  knihovnách 
bývá  také  z  větší  části  starý  brak,  povídky,  sesmolené  různými  paedagogi- 
ckými  světly  dle  německých  předloh,  při  čemž  s  obdivuhodnou  vytrvalostí 
vybíráno  to  nejhorší,  jakoby  v  německé  literatuře  neexistovalo  nikdy  nic  ji- 
ného než  podobné  ubohosti  sepsané  nikoli  pro  mládež  —  ta  má  leckdy  dost 
přirozeného  zdravého  vkusu  —  ale  pro  klerikální  paedagogy.  Dostal  se  mi 
právě  do  ruky  cirkulář  „Spojených  německých  zkušebních  výborů  pro  spisy 
pro  mládež"  s  přip-^jeným  seznamem  doporučení  hodné  četby  pro  mládež. 
Neváhám  říci,  že  letáky  tohoto  sdružení  německých  paedagogů  byly  by  poučné 
i  pro  naše  učitelstvo.  Nebojí  se  doporučiti  ani  rozkošné  Buschovy  obrázky 
ze  života  uličníků  a  je  znáti,  že  pořadatelům  tanulo  na  mysli  něco  podob- 
ného, jak  u  nás  praktikuje  uč.  Bakule :  vyučování  ve  škole  učiniti  tak  radost- 
ným, aby  si  děti  libovaly,  „že  dnes  zase  ničemu  se  neučily"  —  zkrátka  setříti 
se  školy  onen  kasárnicko-trestanecký  ráz,  kterým  školství  dětem  se  tak  zproti- 
vuje.  Pro  děti  dělnické  má  onen  potěšitelný  obrat  v  nazírání  na  výchovu 
školskou  zvláště  cenu,  neboť  má-li  dítě  rodičů  zámožných  aspoň  doma  krásné 
okolí  a  hojně   radostí,    nemá   dítě   rodičů   chudých   radostí  ani  doma,  ani  ve 
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škole.  A  přece  dítě  má  cítiti  se  ve  škole  doma,  ba  lépe  než  doma,  poetická 
stránka  má  býti  tak  rozumné  primísena  k  výchove  praktické,  aby  dítěti  bylo 
učení  požitkem. 

S  literaturou  pro  mládež  dospělejší  není  to  lépe.  Nejhorší  plody  toho 
druhu  vykazuje  četba  pro  dospívající  dívky.  Nikde  jsem  nečetl  tolik  pitomostí 
a  klerikálně  zabarvené  sentimentality  jako  v  knihách  určených  k  výchově  bu- 
doucích matek.  Mnohý  takový  spis,  jehož  autorkou  bývá  obyčejně  ctihodná 
stará  panna,  působí  dojmem  bezděčné  satyry  a  persifláže,  ač  autorka  měla 
jistě  „nejvážnější"  úmysl  vlévat  dle  svých  představ  cnost,  dobro,  krásu  atd. 
v  outlá  panenská  srdce. 

Nutno  však  podotknouti  výslovně,  že  vzdor  spoustě  braku,  pyšnícího 
se  jménem  literatury  pro  mládež,  jeví  se  v  moderním^  pokrokovém  učitelstvu 
obrat  rozhodně  k  lepšímu.  Vůdčí  list  učitelský  „Český  Učitel"  přinášívá 
občas  dobré  úvahy  o  literatuře  pro  mládež,  knihkupecký  věstník  učitelského 
knihkupectví  v  Praze  Vil.  („Co  čísti"),  zdarma  odběratelům  závodu  toho  roz- 
dávaný, mohl  by  také  dosti  v  tom  směru  působiti.  Řada  listů  bojujících  proti 
klerikalismu  ve  školství,  z  nichž  zvláště  „Školský  Obzor"  a  „Volná  Škola" 
zasluhují  plné  pozornosti,  může  dobře  podporovati  onen  žádoucí  obrat  v  lite- 
ratuře pro  mládež. 

Zajisté  objeví  se  pokusy  sestaviti  výbor  dobrých  spisů  pro  mládež 
beze  všech  ohledů  k  nakladatelstvím  a  bez  podobných  ambicí.  Sem  tam  již 
pokusy  o  takové  seznamy  se  dějí.  Ale  pouze  seznamy  nestačí.  Nejen  uměti 
vybrat,  ale  také  užívat  dobrých  děl  literárních,  prozářiti  jasem  a  teplem 
vlastního  nitra  práce  umělců  mládeži  zvláště  přístupných  a  milých.  Zatím  buď 
učiněn  aspoií  první  krok:  očista  dětské  literatury.  To  je  učitelstvu  možno. 
Kdo  by  z  učitelů  a  přátel  školství  chtěl  se  informovati  o  práci  německého 
učitelstva  pokud  směřuje  k  očistě  literatury  dětské  od  braku  pořizovaného 
hamižnými  nakladately  a  literárními  nádenníky,  může  dopsati  „Hamburskému 
výboru  pro  spisy  pro  mládež"  (obč.  Vilém  Senger,  Hamburg  22,  Wagnerstr. 
53).  Neváhám  doporučiti  našim  rodičům  a  vychovatelům,  by  informovali  se 
co  možno  nejvíce  o  vychovatelství  v  Německu,  Francii,  Anglii.  Ovšem  celá 
řada  věcí  z  ciziny  nehodí  se  našemu  národnímu  cítění,  je  cizí  našemu  duchu. 
Neschvaluji  ani  mnohé  obrázky  anglické,  ač  umělecky  vysoko  stojící,  leč  pro 
naše  děti  příliš  ztrnulé  a  chladné.  O  literatuře  pro  mládež  třeba  celé  řady 
článků  podrobných,  tyto  poznámky  nechtějí  býti  ničím  více,  nežli  povšechným 
upozorněním  na  důležitý,  leč  velmi  zanedbaný  obor  výchovy,  jehož  vignetty 
právě  v  saisoně  vánoční  nejvíce  obchodnicky  se  zneužívá.         J.  Červený. 

Šibeničky,  politicko-satyrický  časopis,  vychází  v  Brně  l.al5.  každého 
měsíce  redakcí  J.  Svozila  a  za  spolupracovnictví  St.  K.  Neumanna  v  Řečko- 
vicích.  Předplatné  na  půl  roku  K  2  50.  Pěkné  karikatury  a  pečlivý  výběr 
textu.  V  zájmu  časopisu  bude,  aby  vyhnul  se  zbytečnému  a  nerozumnému 
potírání  sociální  demokracie,  jemuž  přílišně  se  věnovaly  dosavadní  podniky 
p.  Neumannovy. 
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DR.  VÁCLAV  VACEK: 

Hnuíí  studovaného  proleíariátu. 

Theoretické  úvahy  o  intelligenci  a  socialismu  dostaly  prakti- 
ckého rázu  nespokojeností  studované  intelligence  v  době  před- 
volební. Staré  „privilegované  stavy",  výkvět  měštacké  učenosti,  ne- 
mohou vzdor  privilegiím  uhájit  holý  život.  V  předbřeznovém  státě 
absolutním,  v  pojosefinské  době  po  celou  první  půli  devatenáctého 
století  žila  intelligence  též  v  bídě,  avšak  tu  zaviiioval  feudalism  tím, 
že  nepřipouštěl  buržoasii  do  úřadů,  které  sám  okupoval.  Bída, 
v  které  se  octla  intelligence  v  moderním  státě  kapitalistickém  na 
sklonku  devatenáctého  a  začátku  dvacátého  století  má  docela  jiné 
kořeny.  Konstituční  stát  rakouský,  nechav  na  universitách  v  70.  le- 
tech rapidně  vychovati  kádry  lidí  studovaných,  naplnil  jimi  celý 
státní  aparát,  všechny  úřady  soudní  a  finanční.  Buržoasie  ovládla 
na  sklonku  století  všechny  státní  úřady,  feudalism  podržel  ve  svých 
rukou  jen  místa  nejvyšší.  Vznikem  měšťácké  velkovýroby  a  to- 
váren počal  i  kapitál  vedle  státu  intelligenci  zaměstnávat  a  okol- 
nost, že  zřizování  četných  nových  soudů  a  berních  úřadů  spadalo 
v  jednu  dobu  s  rozvojem  kapitalistického  průmyslu,  obchodu  a  do- 
pravy, přinášela  s  sebou,  že  blahobyt  intelligence  zam^ěstnané 
u  státu  a  u  kapitálu  byl  poměrně  stejný.  Přece  však  v  Cechách 
s  hlediska  národnostního  činěn  byl  v  obou  zaměstnáních  rozdíl. 

Kapitál,  representovaný  politicky  hnutím  buržoasie  zprvu 
staročeské  a  pak  mladočeské,  vedené  v  obou  směrech  duchem  na- 
cionálním  a  v  druhém  k  tomu  ještě  liberálním  stál  v  otázce  osvo- 
bození od  útlaku  národního  za  jedno  s  nejširšími  vrstvami  národa. 
Stát  rakouský  v  zemích  českých  všude  činil  místo  a  hověl  nad- 
právím  německého  jazyka  a  úředníci  státní  pro  svou  obojakost 
v  otázce  národnostní  byli  proto  neoblíbeni.  Vzdor  všemu  zabraňo- 
vání zaplavila  konečně  přece  česká  intelligence  úřady  státní  a  tím 
i  otázka  národnostní  nabyla  jiného  rázu.  U  úřadů  státních  s  če- 
ským živlem  musili  se  spokojiti.  Avšak  po  vyřízení  otázky  národ- 
nostní u  úřadů  státních  počala  se  objevovati  otázka  sociální.  Úřed- 
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nictvo  nyní  již  národnostně  zhruba  uspokojeno  počalo  cítiti  bídu 
svého  zaměstnání.  Úřady  se  naplnily  a  poslední  příliv  pracovních 
sil  do  státní  správy  udal  se  v  r.  1895  následkem  vydání  zákonů 
o  osobní  dani  z  příjmu.  Od  té  doby  postup  vázl  a  také  výroba 
kapitalistická  octla  se  v  krisi.  Kněžstvo,  které  konalo  služby  ná- 
mezdní státu  a  kapitálu,  v  otázce  národnostní  bylo  oproti  státu  ve 
výhodě,  že  samo  neutlačovalo.  Poslalo  sice  časem  nějakého  pří- 
lišného „lidovce"  a  „národovce"  na  trnitou  cestu  malých  kaplanek, 
avšak  celkem  drželo  rovnováhu.  Než  časem  i  tu,  když  otázka  ná- 
rodnostní zvítězila,  objevila  se  otázka  sociální.  Nižší  kněžstvo  s  bo- 
lem pozorovalo,  že  všechny  obtížné  výkony  jsou  jemu  ukládány, 
kdežto  tučná  hierarchie  hoví  si  v  kapitulách.  Nejvyšší  místa  v  cír- 
kevním žebříku  úřadů  zadávána  jsou  zkrachované  šlechtě,  na  za- 
padlé vsi  dirigován  jest  bohoslovec,  aby  tam  pomáhal  vykonávat 
ohlupovací  práci  na  nejširším  lidu.  Projev  nespokojenosti  nižšího 
kněžstva  v  ohledu  sociálním  řídil  v  poslední  době  kněžský  list 
„Bílý  Prapor".  Navrhoval,  aby  vysoké  úřady,  biskupství  a  pod.  ob- 
sazovány byly  z  vrstev  občanských.  Avšak  právě  v  posledních 
dnech  episkopát  církevní  provincie  pražské  zatratil  snahy  „Bílého 
Praporu".  „Nařizujeme,  aby  nikdo  z  našeho  světského  ani  řádo- 
vého kněžstva  časopis  „Bílý  Prapor"  nečetl,  neredigoval,  ani  žádným 
jiným  způsobem  nepodporoval.  Kdo  však  z  kněžstva,  což  nechať 
bůh  odvrátí,  tohoto  opětovaného  rozkazu  by  neuposlechl,  nechať 
zví,  že  propadá  už  činem  samým  církevnímu  trestu  vyloučení 
z  kněžství."  Jako  se  stavěla  církev  proti  radikálům  v  otázce  ná- 
rodnostní, staví  se  nyní  proti  radikálům  v  otázce  sociální.  Také 
buržoasie  ostatních  privilegovaných  stavů,  osvobozena  od  otázky 
národnostní,  počíná  se  uvědomovat  v  otázce  sociální.  Dnes  není  již 
žádným  tajemstvím,  že  valná  část  studované  intelligence  smýšlí 
mezinárodně.  A  na  všechny  doléhá  tíha  dne.  Právníci,  sdružení  ve 
spolku  „Všehrd"  pořádají  schůzi,  v  níž  rokují  o  hmotném  posta- 
vení dorostu  právnického.  Soudní  praktikanti,  advokátní  koncipienti, 
finanční  úředníci  všichni  jednomyslně  prohlašují,  že  nemohou  žít 
nejen  dle  důstojnosti  stavu,  nýbrž  vůbec  žít,  že  upadají  do  dluhů. 
Němci  pobouřeni  záplavou  českého  úřednictva  naléhají  na  před- 
stavitele státní  moci,  aby  tomu  učinil  přítrž,  vláda  povoluje,  a  tak 
jsme  svědky  nových  neslýchaných  útoků  na  rovnoprávnost  národ- 
ností v  úřadech  soudních.  63.  Němec  přeskočí  prvního  Čecha.  Ne- 
spokojenost národnostní  živena  jest  nespokojeností  sociální.  Také 
intelligence  zaměstnaná  u  kapitálu  jest  dnes  nespokojena.  Absol- 
venti průmyslových  škol  pořádají  schůzi,  aby  zabráněno  bylo  studiu 
žen,  aby  ženy  ze  studia  byly  vyloučeny. 

Máme  hnutí  berních  praktikantů,  poštovních  úředníků,  práv- 
nického dorostu,  auskultantů  a  praktikantů  soudních,  studovaného 
průmyslového  proletariátu  a  na  konec  ještě  nespokojenost  magistrů 
farmacie,  kteří  dokonce  vyhrožují  již  stávkou  svého  odboru,  ne- 
bude-li  požadavkům  jich  vyhověno.    Tedy    dokonalé    hnutí    studo- 
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vané  intelligence !  Boje,  ku  kterým  dochází,  nabývají  právě  tako- 
vých forem  jako  u  proletariátu.  Třecí  plochy  otupují  a  ohlazují  se 
soudy,  zaslány,  propouštěním  z  práce,  kritikou.  Intelligentní  stavy 
poznávají,  že  nevykonávají  práci  pro  sebe,  že  zaměstnání  jejich  jest 
po  většině  zastaralé,  šimlovitě  byrokratické  společnosti  neužitečné, 
že  provázeno  jest  mimo  to  nejhrubším  vydíráním  (advokáti,  lékár- 
níci), že  některé  stavy  jsou  přímo  vředem  společnosti. 

Kritika,  jakou  provádí  nižší  kněžstvo  na  vysoké  hierarchii, 
jest  dosud  nejsilnější.  Avšak  i  ostatní  stavy  poznávají,  že  intel- 
ligent  v  běžném  slova  smyslu  jest  vlastně  služebníkem  dnešních 
panujících  tříd,  který  sice  nepracuje  pro  ně  rukou,  ale  za  to  se  na- 
máhá duchem  svým  zachovat  všechen  společenský  obvyklý  po- 
řádek, v  jehož  rámci  se  vede  dobře  —  vládnoucím.  V  tomto  slu- 
žebním poměru  jest  intelligent  právě  tak  závislým  na  svých  za- 
městnavatelích jako  dělník,  proletář.  Ba  právě  tím,  že  služeb  in- 
telligenta  může  užít  buď  jen  stát  nebo  právě  zaměstnavatelé  nej- 
větší a  nejbohatší  a  že  tudíž  intelligent  má  daleko  menší  počet 
svých  zaměstnavatelů  než  dělník,  jest  osud  jeho  daleko  spouta- 
nější,  nehledě  k  tomu,  že  tuto  nesvobodu  svou  daleko  silněji  poci- 
ťuje právě  svým  zbystřeným  a  zjemnělým  uvědomováním.  Intel- 
ligent až  dosud  byl  dosti  slušně  placen,  avšak  vzmáhající  se  dra- 
hota učinila  rozpočtům  jeho  konec.  Nejen  nízký  plat,  ale  i  nad- 
bytek intelligence  ztěžuje  mu  postavení.  Kapitalistický  stát,  kapita- 
listické zřízení  nemůže  již  intelligenta  uživit. 

Čím  dále  tím  více  jest  patrno,  že  jako  se  přežil  stát  feudální, 
přežívá  se  stát  buržoasie.  Nový  útvar,  útvar,  v  němž  mizí  nadvláda 
jednoho  nad  druhým,  zaměstnavatele  nad  zaměstnaným,  šéfa  nad 
podřízeným,  vymáhá  si  právo  na  život.  Držitelé  moci,  stát,  církev, 
kapitál  nutí  sice  ještě  intelligenta,  aby  pro  ně  myslil,  pracoval  : 
kněz,  aby  obléval  slávou  hierarcha,  soudce,  aby  konal  třídní  ju- 
stici, berní  úředník,  aby  šrouboval  daně  z  poddaného,  professor, 
aby  učil  třídní  vědu,  kroutil  ve  prospěch  panujících  dějepis  a  za- 
barvoval  žákům  oči  před  přítomností,  avšak  všichni,  všichni  již 
jsou  nespokojeni.  Státní  nižší  úředník  není  již  dnes  nepřítelem  lidu, 
není  jeho  národnostním  utlačovatelem,  jest  částicí  lidu  bojující 
s  ostatním  celkem  za  své  osvobození.  Kdo  má  oči,  vidí,  že  velký 
jest  rozdíl  mezi  zřízením  feudálním,  buržoasním  a  socialistickým. 
Žádné  malé  reformy,  žádné  strany  pokrůčkové  a  pokrokové,  které 
jsou  buržoasní,  nedovedou  tu  přinésti  pomoci,  protože  nával  a  zácpa 
intelligence  není  jen  zjevem  efemérním,  ale  typickou  záduchou  ka- 
pitalistického státu,  z  níž  vysvobození  přinese  jen  náprava  od  ko- 
řene. Nespokojenosti  své  při  příštích  volbách  dá  intelligence  vý- 
razu hlasovacím  lístkem.  Bude  jednati  jen  ve  vlastním  zájmu,  bude-li 
ten  lístek  socialistický. 


6g  Řeč  socialistického   ministra.  XI. 


ŘGč  socialisíického  ministra. 

v  druhé  polovici  října  odstoupilo  ve  Francii  nerozhodné  a  nejednotné 
ministerstvo  Sarrienovo  a  utvořením  nového  kabinetu  pověřen  byl  dosavadní 
ministr  vnitra  Clemenceau.  Clemenceau  je  dnes  nejpopulárnějším  politikem 
francouzským;  balancuje  diplomaticky  mezi  oběma  velkými  politickými  proudy, 
které  vtiskují  charakter  vnitřní  politice  francouzské,  radikálním  měšťáctvem 
a  socialismem,  a  jsa  mimo  to  mužem  nevšedních  schopností,  obratný  a  ener- 
gický, dobyl  si  přízně  na  obou  stranách  a  autority,  jaké  před  ním  zřídka 
který  státník  francouzský  požíval.  Ministerstvem  Clemenceauovým  zahnula 
vláda  francouzská  opět  dále  do  leva,  jak  už  složení  jeho  ukazuje.  Za  ministra 
vojenství  povolán  v  aféře  Dreyfusově  pronásledovaný  a  degradovaný  generál 
Picqnart,  známý  svým  smýšlením  demokratickým,  ministerstvem  vyučování 
pověřen  neodvislý  socialista  Briand  a  druhému  čelnému  příslušníku  neod- 
vislé  skupiny  socialistické  Vivianimu  přiděleno  ministerstvo  práce.  Ostatní 
členové  ministerstva  vzati  jsou  vesměs  z  řad  přívrženců  Clemenceauových 
a  ze  dvou  menších  frakcí  demokratických,  tak  že  celá  vláda  sestavena  je 
z  radikálních  stran  francouzské  sněmovny. 

8.  listopadu  promluvil  ve  sněmovně  nový  ministr  práce  Viviani  pro- 
gramovou řeč,  kterou  sice  označil  sám  za  projev  osobní,  ale  již  ve  spoji- 
tosti s  jeho  úřadem  lze  považovati  za  ujištění,  že  nová  vláda  hodlá  vstoupiti  na 
cestu  důležitých  oprav  sociálních.  Řeč  sama  je  projevem  tak  význačným,  že 
neváháme  ji  téměř  v  doslovném  překladu  podati  českému  čtenářstvu.  Přes 
četná  místa  úzkostlivé  a  pochopitelné  reservy  a  opatrného  přizpůsobeni 
vět  oficielnímu  postavení,  jež  Viviani  zaujímá,  je  to  krásná  a  upřímná  apo- 
logie snah  dělnických  a  socialismu;  dojem  její  byl  tak  mocný,  že  daly  se  jí 
bezpočtukráte  strhnouti  k  potlesku  i  strany  nesocialistické,  a  když  Viviani 
ukončil,  odhlasováno  bylo  368  hlasy  proti  129,  aby  řeč  jeho  nalepena  byla 
na  návěštních  místech  obcí  francouzských.  Podobného  projevu  bez  nadsázky 
neslyšel  z  úst  ministra  ještě  žádný  parlament  světa.  Řeč  Vivianiho,  jak  píše 
Jaurěs,  je  symptomem,  nikoliv  událostí,  neboť  ani  Viviani  nezmění  pořádek 
sociální,  jako  nezměnili  jej  MiUerand  a  Briand,  nad  něž  Viviani  vyniká 
smělostí  i  socialistickým  charakterem;  ale  není-li  a  nemůže-li  býti  taková  řeč 
pákou  přeměny  sociální,  je  aspoň  jejím  zvonem,  a  zvuk  jeho  zalehne  zajisté 
daleko  za  hranice  Francie. 


Vstupuji  do  nové  vlády  jako  moji  přátelé,  kteří  za  různých 
okolností  a  za  různých  ministerstev  vstoupili  do  vlády,  jakým  jsem 
byl  a  jakým  jsem,  s  hlavou  vzpřímenou  a  celistvý,  jako  socialista  ne- 
vzdávaje se  ničeho  ze  svých  názorů,  které  jsem  od  šestnácti  let 
dle  svých  sil  hájil  před  parlamentem  a  zemí.  (Potlesk.)  Je  tomu 
několik  dnů,  kdy  ve  jménu  státu  a  pod  vaší  kontrolou  ujal  jsem 
se  úkolů,  náležejících  tomuto  novému  ministerstvu  ;  a  pravím  hned 
a  s  důrazem,  že  byť  dostalo  se  mně  z  mého  okolí  přispění  sebe 
většího,    byť  sebe  znamenitější  byli  spolupracovníci,  kteří  mně  byli 
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přiděleni,  je  třeba  ještě  dalšího  spolupracovníka,  bez  něhož  bylo 
by  ministerstvo  práce  zhyzděno  a  jako  koruny  zbaveno,  a  tímto 
potřebným  spolupracovníkem  je  důvěra  dělnictva  (Potlesk); 
a  kdyby  zítra  nějakou  nepřízní,  která  však  nezbaví  mne  naděje, 
měl  bych  i  já  poznati  tajné  rány  nezasloužené  nedůvěry,  neztratím 
proto  odvahy  (Nový  potlesk),  věda,  že  důvěra  dělnictva  byla 
dříve  klamána  zdlouhavostí  a  neúčinností  reforem,  že  dělnictvo  má 
právo  vyčkati  a  pozorovati,  a  dávaje  ostatně  přednost,  bude-li  se 
chovati  odmítavě,  dobývání  jeho  přízně  trpělivostí  a  důvody,  nežli 
abych  hleděl    je  získati  za  jeden  den  a  překvapením.    (Potlesk.) 

Ministerstvo  práce  není  ustanoveno,  aby  absorbovalo  pro  sebe 
všecky  úkoly  státu ;  není  ustanoveno,  aby  připravovalo  revoluci 
sociální,  jak  požadoval  Louis  Blanc;  ani  proto,  aby  rozřešilo  otázku 
sociální ;  je  především,  jak  správně  řekl  p.  Charles  Benoist,  mini- 
sterstvem dotazním  a  studijním;  je  dále  připravovatelem  sociálních 
oprav,  nikoliv  snad  aby  ministr  vzal  péro  a  vrhnul  na  papír  své 
žádosti  a  svou  vůli,  nýbrž  proto,  že  jsouc  stále  skloněno  nad  děl- 
nictvem,  poznávajíc  jeho  potřeby,  činíc  jeho  oprávněným  poža- 
davkům formou  přesných  návrhů  zákonodárných  zadost,  bude  při- 
jímati žádosti  dělnictva  a  zde  bez  oslabení  je  přednášeti  na  tri- 
buně parlamentní.    (Potlesk.) 

Je  třeba  ještě,  abych  dalšími  slovy  obhajoval  tuto  novou  insti- 
tuci proti  těm,  kteří  ji  snad  pokládají  za  škodlivou  dělnictvu?  Je 
třeba  dotvrzovati,  že  nemám  mně  předstíraného  úmyslu  —  neboť 
nejsem  ještě  zachvácen  šílenstvím  (Smích)  —  připoutati  k  mini- 
sterstvu práce  nevím  jakými  vztahy  ty  tisíce  a  tisíce  svobodných 
dělníků,  jakoby  bylo  tisíce  a  tisíce  úředníků?  (Potlesk.)  Je  třeba 
připomínati,  že  není  mým  úkolem  na  bolestné  cestě,  kde  dělníci 
hned  odevzdaně  hned  bouřlivě  postupují  k  spravedlnosti,  potlačo- 
vati, nýbrž  disciplinovati  jejich  snahy;  ne  zastavovati,  nýbrž  orga- 
nisovati  jejich  pochod  ?  Dvě  ušlechtilé  zásady  určují  mé  myšlenky. 
Je  dvojí  svoboda,  jejíž  použití  zdá  se  mně  stačiti  k  propagandě 
a  vítězství  idejí  nejvyšších :  je  to  nejprv  politická  svoboda  práce, 
na  niž  nemám  bezprostředního  vlivu,  ale  žádám  ministra  vnitra, 
aby  uspíšil  zákon,  chránící  důstojnost  a  neodvislost  voliče.  (Živý 
potlesk.)  Je  to  dále  svoboda  sdružování  odborového,  kterouž 
nechceme  ani  násilně  oklesťovati  ani  lstivě  obcházeti  (Nový  po- 
tlesk), kterou  však  hodláme  upevniti  dle  zákona  z  r.  1884,  re- 
spektovati v  zájmu  těchto  sdružení,  jež  jsou  nervovým  centrem 
dělnického  organismu,  v  zájmu  těchto  syndikátů,  do  nichž  přichá- 
zejí dělníci,  aby  si  pohovořili  o  svých  zájmech  odborových  a  své 
budoucnosti  a  učili  se  znáti  mezi  hmotnou  tísní,  na  ně  doléhající, 
a  velkými  sny,  které  je  osvěcují  a  posilují,  lidskou  zodpovědnost 
a  skutečnost  ku  své  vyšší  zralosti  a  moudrosti.  (Potlesk  v  lev  o.) 
Jsme  daleci  úmyslu  zmenšiti  svobodu  sdružování  odborového,  naopak 
hodláme  ji  rozšířiti  po  vyslechnutí  předáků  odborového  hnutí  a  škrt- 
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nutím  z  trestního    zákona   obou    příkiých   ustanovení    všeobecného 
práva,  jež  předvídala  a  trestala  obmezování  svobody  pracovní. 

Smím  nyní  za  svou  dobrou  vůli,  kterou  projevuji,  s  ujištěním 
blahovůle,  již  nikterak  netajím,  s  upřímností,  jakou  miluji,  pronésti 
zde  několik  slov?  Nechci,  pronášeje  slova  ta,  dovolávati  se  přechodné 
autority,  od  níž  mám  tento  příležitostný  úřad,  nýbrž  dovolávám  se 
autority,  na  níž  více  si  zakládám,  které  dobýval  jsem  den  co  den, 
trpělivě  po  patnácte  let  nepřetržitou  propagandou  socialistickou. 
Nechci  odhaliti  a  dělníkům  říci  něco  nového,  nýbrž  připomenouti 
jim  potřebnou  pravdu :  aby  pamatovali  vždy,  že  majíce  veliká 
práva,  mají  též  velké  povinnosti,  že  osvobození  hospodářské 
ani  osvobození  intelektuální  nevyjde  z  ^nějaké  katastrofy,  nýbrž  vý- 
hradně z  vůle  lidí  a  z  účinků  věcí  (Živý  potlesk  v  mnoha 
lavicích);  že  dělníci  nevyrvali  z  mysli  své  víru  v  nábo- 
ženské nadpřirozenosti,  aby  je  nahradili  vírou  v  hospodářské 
nadpřirozenosti  (N  o  vý  po  1 1  esk),  že  musí  nenáviděti,  nenáviděti 
proto,  že  je  to  škodlivo  jejich  poslání,  deklamaci,  která  je  parodií 
činnosti,  a  násilí,  které  je  karikaturou  moci  (Prodloužený  po- 
tlesk ve  velkém  počtu  lavic);  že  jejich  utrpení  jistě  je  po- 
hnutlivé,  ale  že  v  těchto  smutných  hodinách,  kdy  v  duších 
jejich  střídá  se  nadšení  s  mdlobou,  i  pakli  utrpěli  nejtěžší  porážky, 
nesmějí  zoufati,  neboť  nebylo  tím  nic  na  zemi  ztraceno,  že  jako 
nepoznali  dík  úsilí  jejich  otců  všecka  utrpení  minulé  doby,  tak 
svým  úsilím,  svou  obětavostí,  svým  heroismem  i  svými  slzami 
osvobozují  své  děti  od  všech  bolestí,  kterými  jsou  sami  trýzněni. 
(Živý  potlesk  v  levo,  na  krajní  levici  a  v  různých  la- 
vicích středu.) 

Přicházím  před  tuto  sněmovnu  s  úctou,  kterouž  povinován 
je  člověk  mého  věku,  vyrostlý  klidně  v  této  šťastné  a  nepopi- 
ratelné republice,  vůči  starým  republikánům,  kteří  ve  svém  mládí 
a  své  zralosti  utvořili  a  upevnili  republiku.  (Potlesk  v  levo 
a  středu.)  Ptám  se  jich  s  uctivou  přímostí,  zda  chtěli,  když  tvořili 
republiku,  aby  byla  pouze  výrazem  politickým  vlády  demokratické 
či  nemá-li  býti  též  výrazem  sociálním  a  nemají-li  dělníci  a  rolníci 
nalézti  v  ní  své  ukojení  morální  a  hmotné.  (Velmi  dobře.)  Nuže, 
hodlám  nejprve  zhostiti  se  za  spolučinnosti  svého  slovutného  přítele 
Milleranda,  jenž  předsedá  v  komisi  práce,  zákona  o  desítihodinové 
době  pracovní.  Potom  přijdeme  k  zákonu  o  kolektivní  smlouvě 
s  tím  ponižujícím  vědomím,  že  po  dvou  a  stu  letech  po  prodlou- 
žení zákoníku  občanského,  jenž  obsahuje  2281  článků,  do  r.  1890 
nebylo  v  něm  článku,  jenž  by  vztahoval  se,  nepravím  na  smlouvu 
kolektivní,  která  je  novinkou,  ale  na  smlouvu  individuální  pracov- 
ního poměru,  který  by  upeviiovai  záruky  a  práva  dělníků  a  zří- 
zenců. (Potlesk.)  Na  to  vezmeme  do  práce  reformy,  jež  nehodlám 
zde  vypočítávati.  Nesejde  na  tom  věděti,  jaké  reformy  má  vláda 
v  úmyslu,  nýbrž  běží  o  to,  seznati  city  a  ducha,  s  nimiž  je  bude 
sdělávati.  Konečně,  co  je  reforma?  jedněm  je  něčím  hotovým,  po- 
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čátkem  a  koncem  sama  o  sobě  a  když  se  provede,  je  vše  skon- 
čeno. Jiným,  a  k  těm  náležím  já,  reforma  je  současně  pokračováním 
díla  a  počátkem  jiného  díla.  (Velmi  dobře.)  Její  cena  neleží 
v  ní  samotné,  nýbrž  ve  svazku,  jímž  spojena  je  se  všeobecným 
řádem,  je  cennou  tím,  že  je  organickou  částí  všeobecného  řádu, 
a  proto  je  na  místě  tázati  se,  jak  smýšlí  ministr  práce  a  jak  smýšlí 
vláda  o  tomto  všeobecném  řádu. 

Pánové,  v  tomto  okruhu  a  za  tímto  okruhem  sneslo  se  hrozné 
neporozumění  na  problém  sociální.  Obrátíme-li  se  zpět,  uzříme 
francouzskou  revoluci  s  právem  individuálním,  ukovaným  její 
mocnou  rukou,  jejím  ramenem,  rozhněvaným  na  hospodářskou  reakci 
stavů  privilegovaných,  na  politickou  reakci  starého  režimu.  A  zrak 
oslněný  blesky  z  revoluce  metanými  nepozoruje  vždy  jinou  tichou, 
tajemnou,  hlubokou  revoluci,  která  jmenuje  se  revoluce  hospodářská. 
Soustřeďováním  kapitálu  v  rukou  několika  a  rozvojem  strojství  na 
tomže  poli  pracovním  tvoří  se  dvě  kolektivity ;  zájmy  kapitalistické 
obdržely  formu  anonymních  společností,  zájmy  dělníků  obdržely 
formu  vzájemnosti  dělnické,  která,  žel,  není  vždy  vzájemností  od- 
borovou. A  z  této  vzájemnosti  dělníků  pozvolna  vytvořil  se  duch 
kolektivní  a  zrodilo  se  právo  kolektivní.  A  tu  počíná  neporozumění. 
Má  právo  kolektivní  pohltiti,  zničiti,  rozptýliti  právo  individuální? 
Doufám,  že  není  režimu,  jenž  by  se  propůjčil  zrušení  práva  indivi- 
duálního, zničení  této  svobody  osobní,  která  je  těsně  spojena  s  pod- 
statou bytosti  lidské.  Pozorujeme-li  z  blízka  tyto  dělnické  kolekti- 
vity, dotazujeme-li  se  jich,  seznáme,  že  spolky,  které  je  utvořily, 
přišly  pouze  žádati,  aby  moc  činnosti  kolektivní  zdesateronásobila 
sociální  moc  jednotlivce  (Nový  potlesk  v  těchže  lavicích); 
že  lidé  ti  přicházejí  do  nich,  aby  hájili  tuto  svobodu  osobní,  toto 
právo  individuální,  potlačované  od  staletí  všemi  sociálními  moc- 
nostmi, finančními  a  hospodářskými,  odtrhnuvšími  se  od  demo- 
kracie. (Pot  1  esk  na  k  ra  j  n  í  1  e  v  ic  i  a  le  v  ic  i.) 

A  jaký  požadavek  vznáší  se  z  těchto  kolektivit  k  nám  ?  Čím 
dále  tím  méně  zaléhati  bude,  pánové,  přes  práh  této  sněmovny 
ohlas  zápasů  politických,  čím  dále  tím  více  doléhati  bude  temná 
ozvěna  zápasů  sociálních  k  vašemu  sluchu.  Který  je  to  zápas  ode- 
hrávající se  ostatně  u  kořenů  lidstva,  a  jejž  nikdo  nesmí  ignoro- 
vati ?  Tof  zápas  mezi  bídou  a  vlastnictvím. 

Přicházejí  mnozí  lidé  dobré  vůle  a  stálým  voláním  po  svo- 
bodě domnívají  se  zhojiti  všecka  zla  na  zemi.  Svoboda  v  řádu  so- 
ciálním a  politickém  je  magickým  slovem,  které  rozkvétá  na  všech 
rtech,  ale  právě  proto  je  to  slovo  neurčité  a  je  třeba  hned  je  de- 
finovati. (Nový  potlesk  v  těchže  lavicích.)  Máme  mluvit 
o  svobodě  politické?  Našli  bychom  kdesi  dělníka  dosti  nevědomého 
aby  pustil  ze  svých  rukou  toto  slavné  dědictví,  tak  nevděčného,  že 
by  zapomněl,  jak  v  tragických  hodinách  našich  dějin,  v  roce  1830, 
1848,  dělníci  spojení  s  buržoasií  kovali  ocelí  a  ohněm  moderní  ná- 
stroj naší  svrchovanosti?  Proto  musí  býti  svoboda  myšlení,  svoboda 
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slova,  svoboda  tisku  posledním  cílem  vývoje  republikánského.  Také 
dělníci  volají  po  svobodě,  volají  po  svobodě  sociální.  A  bude  mně 
dovoleno  vypůjčiti  se  od  mého  předchůdce  Louise  Blanca,  pod 
jehož  patronáží  bylo  ministerstvo  práce  zřízeno,  následovní  defi- 
nici :  „Svoboda  není  pouze  právem,  je  mocí.  je  pro  člověka  mocí, 
že  může  jednati,  že  může  žíti,  zárukou,  že  zítřek  bude  stejný  jako 
dnešek,  zárukou,  že  mu  poskytne  to,  co  prohlášení  lidských  práv 
jmenuje  lidskou  jistotou,  co  dělníci  jmenují  jistotou  sociální." 

Co  je  ta  jistota,  čím  je  určena,  v  čem  má  svůj  význačný 
výraz,  v  čem  tkví  jistota  sociální?  Jistota  sociální  tkví  ve  vlast- 
nictví. (Živý  potlesk  v  levo,  na  krajní  levici,  na  růz- 
ných lavicích  středu.)  Ano,  vlastnictví  je  nejvyšším  statkem 
člověka !  Ono  zajišťuje  lidské  osobnosti  svobodný  rozvoj.  Ono  ob- 
sahuje v  konkrétní  formě  pokoj  duše,  odpočinek  těla,  všecko  vy- 
ražení, všecko  potěšení,  všecko  štěstí.  Ano,  leč  nechvalme  tak 
hlučně !  Neboť  před  námi  jsou  miliony  lidí,  jejichž  oči  jsou  ote- 
vřeny a  kteří  vidí,  kteří  uši  nastavují  a  slyší,  kteří  natahují  ruce, 
nikoliv  aby  žebrali,  nýbrž  v  oprávněné  manifestaci  aby  obdrželi 
něco  z  těchto  radostí,  jeí  svůdně  slibuje  vlastnictví.  (Potlesk 
v  těch  že  lavicích.) 

Jak  vystupuje  tento  problém  před  většinou  a  parlamentem  ? 
Socialisté  tvrdí,  že  směr  událostí  a  věcí  opravňuje  je  k  víře,  že 
lidé,  aby  umožněno  bylo  individuální  používání  všech  statků  země, 
budou  povinni  je  zaujmouti  ve  formě  sociální.  (Potlesk  na  le- 
vici a  na  krajní  levici.)  Radikálové  tvrdí,  že  hodlají  člověku, 
když  dali  politické  svobodě  státu  všecky  záruky  vyvlastněním  nebo 
vykoupením  monopolů,  ponechati  všecku  jeho  iniciativu,  jeho  cti- 
žádost, všecky  jeho  osobní  vlastnosti  a  že  každá  nová  správa  věcí 
zlomila  by  vzpruhy  života  lidského.  Zde  máme  spor  a  neshodu! 
Otázkou  však  není,  abychom  tento  večer,  před  skončením  schůze 
rozřešili  tento  problém,  o  kterém  rozhodnuto  bude  mnohem  méně 
naší  vůlí  nežli  latentním  účinkem  věcí.  Otázkou  není,  zda  shod- 
neme se  zde  v  hledisku  hospodářském.  Otázkou  parlamentární  a 
politickou  je  seznati,  nehledě  k  rozsudku  budoucnosti,  k  pravdě, 
jaká  vyplyne  ze  srážky  těchto  hypothes,  co  nás  zdržuje,  co  nám 
brání  v  postupu  k  reformám  sociálním.  (Živý  potlesk  v  levo, 
na  krajní  levici  a  ve  středu.)  Otázkou  je  seznati,  zda  dok- 
trinářská  neshoda  o  budoucnosti  může  zde  znemožniti  shodu  po 
litickou  v  přítomnosti.    (Nový  potlesk  v  těch  že    lavicích.) 

Nuže,  obracím  se  k  těm,  kteří  zdají  se  poněkud  nesmělými 
a  bázlivými  v  hlasování  o  reformách  sociálních  a  budu  k  nim  mlu- 
viti méně  jako  k  poslancům  nežli  jako  k  politickým  a  historickým 
zástupcům  této  velké  buržoasie  francouzské,  která  v  jistých  hodi- 
nách své  historie  stála  na  výši  svého  poslání  lidského.  Co  vás  za- 
strašuje?  Vás  nezastrašuje,  co  obsaženo  je  v  požadavcích  sociál- 
ních, nýbrž  co  tyto  ohlašují  a  co  předpovídají ;  je  to  průvod  ne- 
smiřitelných stanovisek,  drsných  formulí,  prudkost  odpuzujících  slov. 
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je  to  neustálý  ttysk  myšlenek,  všeobecné  rozpálení,  všeobecná  ho- 
rečka, kterou  zdá  se  býti  všechno  zachváceno. 

Nuže  tedy,  je-li  to  chyba,  čí  je  to  chyba?  Kdo  provedl  re- 
voluční dílo,  jehož  důsledky  zjevují  se  před  našimi  zraky?  Kteráž 
mocná  ruka  utvořila  moderního  člověka  se  všemi  jeho  žádostmi, 
požadavky,  smělostmi  a  ctižádostmi?  Ach,  v  zájmu  své  historické 
cti  netvrďte,  že  moderní  člověk  vyrostl  celý  pouze  z  poměrů  ho- 
spodářských ;  přiznejte  se  a  nestavte  proti  slavnému  dědictví 
velkých  předků  praktickou  a  nespravedlivou  rozvahu  zisku  inven- 
tárního. (Živý  potlesk  ve  velkém  počtu  lavic.)  Francouz- 
ská revoluce  rozpoutala  v  člověku  všecku  odvahu  vědomí  a  všecku 
ctižádost  myšlenky.  To  však  nebylo  vše.  Revoluce  v  roce  1848 
dala  člověku  všeobecné  hlasovací  právo,  vzpřímila  dělníka  shrbe- 
ného nad  svou  prací  a  nejnižšího  učinila  rovným  nejmocnějšímu. 
Na  tom  nebylo  dosti.  Třetí  republika  svolala  kolem  sebe  děti  rol- 
níků, děti  dělníků  a  do  těchto  zatemnělých  mozků  a  myslí  pozvolna 
zašila  -revoluční  zárodek  osvěty.  Na  tom  nebylo  dost.  My  všichni, 
naši  otcové,  naši  starší  bratři,  potom  my  sami  připoutáni  jsme 
v  minulosti  k  dílu  protiklerikálnímu,  k  dílu  nenáboženskému.  Od- 
trhli jsme  vědomí  lidské  od  víry.  Když  chuďas  znavený  námahou 
dne  padal  na  kolena,  my  jej  pozdvihli,  my  mu  pravili,  že  za  oblaky 
není  leč  mozkový  klam.  Společně  a  velkolepým  pohybem  shasli 
jsme  světla  v  nebi,  která  nikdo  již  nerozsvítí!  (Živý  potlesk 
v  levo  a  na  krajní  levici.) 

To  je  naše  dílo,  naše  dílo  revoluční. 

A  myslíte,  že  dílo  je  u  konce?  Naopak,  ono  počíná,  kypí 
a  nás  zaplavuje.  Ptám  se  vás,  co  byste  odvětili  děcku,  vyrostšímu 
v  muže,  jež  na  základě  výchovy  v  lidové  škole,  doplněné  ostatně 
po  vyjití  ze  školy  prací  republiky,  srovnává  své  postavení  s  po- 
stavením jiných  lidí?  Co  byste  odvětili  člověku,  jenž  naším  půso- 
bením více  nevěří,  jemuž  jsme  víru  vyrvali,  jemuž  jsme  řekli,  že 
v  nebi  není  spravedlnosti  a  který  hledá  spravedlnosti  zde  dole ! 
(Potlesk  v  levo  a  na  krajní  levici.)  Co  byste  odpověděli 
člověku  se  všeobecným  právem  hlasovacím,  který  srovnává  smutně 
svou  moc  politickou  se  svou  závislostí  hospodářskou  a  který  je 
každý  den  pokořován,  jak  pravil  nesocialistický  spisovatel  Emile  de 
Laveleye,  protivou,  která  utvořila  z  něho  žebráka  a  vládce?  Co  říci 
těmto  lidem?  Jak  utišiti  jejich  vzdechy,  uchlácholit  jejich  hněvy 
a  jejich  bolest? 

jaké  dílo  počíti  ?  Úkol  ten  přesahuje  moc  vlády,  zákono- 
dárství, naši  dobu  a  naši  epochu.  Leč  to  není  důvodem,  abychom 
jej  pustili  s  očí  a  nekráčeli  k  němu.  Obraťte  se  k  revoluci  fran- 
couzské :  ta  nedává  jen  poučení  theoretické :  je  nepomíjivou  naukou 
odvahy,  statečnosti  a  smělosti.  (Potlesk  v  levo.)  Pamatujte,  že 
všecka  lidská  doktrína,  byť  zdála  ^se  nám  z  prvu  sebe  zmatenější, 
obsahuje  vždycky  zrnko  pravdy.  Řekněte  si,  že  náš  politický  život, 
beztak  bídný  tisícerým  rabstvim,    jemuž    je    poplatným,    nestál    by 
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věru  za  prožívání,  kdybychom  ho  nevyužili  k  dovršení  sociáhií  so- 
hdámosti.  Individuáhií  činností,  t.  j.  propagandou,  reformujte  vě- 
domí člověka,  aby  byl  hoden  ideálu,  jejž  v  sobě  nosí,  a  činností 
kolektivní,  t.  j.  zákony,  pozměňte  kolem  něho  hmotné  podmínky  ži- 
vota, aby  před  svou  smrtí  mohl  alespoň  dotknouti  se  všech  živých 
realit.  Odvěťte  těm,  kteří  praví,  že  smělost  v  sociálních  reformách 
uvrhne  zemi  v  úpadek  hospodářský  a  finanční,  že  země  nikdy  ne- 
upadá,  když  zvětšuje  mravní  hodnotu  a  sociální  hodnotu  svých  dětí. 
Nuže,  všicci,  socialisté  a  republikáni,  ponechavše  si  své  ideály, 
dovršme  dílo  svobody  a  spravedlnosti  nakupením  na  této  zemi, 
odkudž  zítra  odejdeme,  takového  bohatství,  aby  nesmírně  rozmno- 
ženo bylo  dvojí  dědictví  vlasti  a  lidstva.  (Živý,  opětující  se 
potlesk  ve  velkém  počtu  lavic.)  X. 


KAREL  VANĚK: 

Volbii  do  moravského  sněmu  zemského. 

je  po  boji ;  umlklo  řinčení  volebních  zbraní,  ztichla  bojovná 
vášeň  a  dostavila  se  doba  střízlivých  dohadů,  jaké  výsledky  volby 
přinesly,  a  čeho  zejména  naše  strana  a  s  ní  veškerý  pokrok  na 
Moravě  mohou  od  těchto  výsledků  očekávati. 

A  tu  klidně  pravíme :  Můžeme  s  výsledky  tohoto  prvního 
útoku  na  zemské  bašty  privilegovaných  býti  spokojeni.  Nešli  jsme 
do  volebního  boje  s  nijakou  zvlášť  příznivou  náladou.  Kdo  z  nás 
prodělal  dvoje  říšské  volby  za  mizerného  kuriátního  systému,  při 
němž  strany  starého  světa  vesele  rozdávají  z  cizého,  t.  j.  mandáty  pomocí 
hlasů  privilegovaných  v  kurii  všeobecné  různým  dobrodruhům  a  fe- 
drovatelům  organisací  žlutých  na  újmu  třídně  uvědomělého  a  poli- 
ticky vyspělého,  a  přece  bezprávného  dělnictva,  ten  zajisté  nebyl 
optimistou  a  nedělal  sobě,  co  týká  se  výsledku  voleb,  nijakých  na- 
dějí růžových. 

Byly  ale  dva  momenty,  které  dávaly  nám  sil  a  odvahy  pu- 
stiti se  směle  do  nerovného  poměrně  zápasu:  výslednost  boje 
za  všeobecné  rovné  právo  hlasovací  v  říši  a  okol- 
nost, že  poprvé  volilo  se  na  Moravě  přímo  a  tajně. 

Vysoko  se  dmoucí  vlny  bouřlivého  zápasu  za  rovnocennost 
občanskou  v  říši  zanechaly  zejména  na  moravském,  hospodářsky 
ujařmeném  a  spolu  kulturně  opožděném  venkově  hluboké  stopy. 
Dvacátý  osmý  listopad  zůstavil  v  srdcích,  po  úlevě  touží- 
cích proletářů  příliš  hluboký  dojem,  než  aby  týž  nepůsobil  ještě 
i  po  roce  v  den  voleb  dne  11.  vztažmo  dne  18.  listopadu.  Ne- 
mýlím se  dojista,  řeknu-li,  že  vládnoucí  právě  k  vůli  tomuto  dojmu 
oddalovali  nové  volby  až  ku  hranici    nejzazší  .  .  .    Téměř  plný  rok 
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trvalo  po  odhlasování  nového  volebního  řádu,  než  vláda  odhodlala 
se  rozpustiti  sněm  a  vypsati  volby. 

S  okolností  druhou  počítali  jsme  již  dávno  před  tím.  již  na 
začátku  roku  1901  na  zemské  konferenci  v  Brně  —  byl  jsem  tehdy 
její  účastníkem  jako  tajemník  naší  strany  —  přijata  byla  resoluce, 
v  níž  hlavní  váha  klade  se  na  vydobytí  přímého  a  tajného  hlaso- 
vání. Za  mizerného  systému  nepřímého  a  veřejného  t.  j.  ústního 
hlasování,  jímž  každý  volič,  jsa  nucen  před  volební  komisí  jako 
školáček  odříkati  jméno  kandidáta,  vztažmo  volitelů,  přímo  jest  po- 
tupen, nebylo  na  Moravě  žádného  opravdového  politického  života. 
Voličové  nešli  k  volbám,  nešli  do  schůzí,  věděli  předem,  že  je  to 
marno.  V  okresu  znojemském  dostavilo  se  při  posledních  říšských 
volbách  pouze  IS^/o  voličů  ku  volebnímu  osudí,  a  nebyl  nijak 
vzácným  případ,  že  k  volbě  dostavil  se  jedině  obecní  starosta,  jenž 
musil  vzkázat  pro  několik  sousedů,  které  chtěl  míti  voliteli.  Za  ta- 
kových okolností  rozhodovaly  o  kandidátech  vlastně  starostenské 
sbory,  jež  stály  také  u  měšfáckých  stran  politických  a  mandátu- 
chtivých  jejich  kandidátů  vysoko  v  kursu. 

Při  tajném  a  přímém  volení  se  karta  obrátila.  Těžiště  vlivu 
na  volby  přesunuto  ze  starostenských  sborů  do  voličských  schůzí, 
a  odtud  ona  překvapující  porážka  strany  lidové  (mladočeské),  která 
po  celá  léta  udržovala  jedině  styk  se  starosty  a  zapomněla  úplně 
na  styk  s  voličstvem  a  na  politickou  výchovu  lidu.  Tak  se  stalo, 
že  se  ve  volbách  uplatnily  hlavně  vlivy  dva:  sociálně  demokratický, 
jenž  úsilnou  agitací  volební  působil  ku  probuzení  soudnosti  ujař- 
men-cho  lidu  dělného  a  intelligentníhp  proletariátu,  a  vliv  klerikální, 
jenž  působil  na  nemyslící  poddané  Říma  hlavně  svým  stereotypním 
věřit  a  poslouchat  s  kazatelen,  zpovědnic  a  křesťanských 
cvičení. 

Za  takových  okolností  došlo  ku  hlavní  bitvě  dne  11.  listo- 
padu, po  níž  se  ukázalo,  že  na  Moravě  jsou  vlastně  dvě 
vážné  politické  strany:  červení  a  černí,  krajní  křídlo 
reakce  na  straně  jedné,  krajní  křídlo  armády  pokroku  na  straně 
druhé.  Kandidáti  klerikálů  soustředili  na  sebe  103.250  hlasů,  so- 
ciální demokraté  80.696  hlasů,  národní  dělníci  28.018  hlasů,  mlado- 
češi  21.425  hlasů,  pokrokáři  17.850  hlasů,  samostatní  kandidáti 
10.456  hlasů.  Úhrnem  tedy,  čítáme-li  i  samostatné  kandidáty,  že 
by  spíše  se  klonili  ku  klerikálům,  ujyoó  hlasů  klerikál- 
ních,  proti  nim  však  1 4.^.(^84  hlasů  pr o t i  kl  e  r iká  1  nich. 

Pokrokoví  lidé  na  Moravě  trnuli.  O  takové  záplavě  klerikální 
se  jim  nezdálo.  Ihned  troubeno  na  poplach  a  každému  bylo  jasno : 
další  postup  klerikalismu  na  Moravě  musí  býti  znemožněn  a  jemu 
čeliti  může  jedině  vítězná  sociální  demokracie.  Při 
užších  volbách  dne  18.  listopadu  již  jest  názor  ten  patrným:  pro 
kandidáty  sociálně  demokratické  odevzdáno  79.985,  klerikální  71.683. 
lidové  29.587  hl.  Čtvrtá  kurie  vysílá  do  sněmu  7  klerikálů,  5  sociál- 


76  Karel  Vaněk:  XI. 

nich  demokratů  českých,   1   německého,    5  nČMneckých    nacionálů  a 
2  lidovce  (mladočechy). 

Za  to  vítězí  ještě  kicrikálové  nad  Hdovci  v  kurii  obcí  ven- 
kovských, odkud  odnášejí  17  mandátu,  kdežto  ve  městech,  kde 
soustředěny  jsou  již  živly  pokrokovější,  vítězili  za  ně  již  jen  staro- 
češi  jimi  podporovaní,  kteří  dostali  7  mandátů.  V  české  kurii  bude 
tedy  pravděpodobně  poměr  31  hlasů  klerikálních  proti  42  hlasům 
protiklerikálním,  ač-li  klerikálové  nezkorumpují  pro  sebe  několik 
aí^rárníků,  kteří  na  Moravě  hodně  pokrokově  se  tváří. 

Z  uvedeného  vidno,  že  stranu  naši  na  Moravě  čeká  úkol  ve- 
liký:  vrhnouti  nad  měšťáckými  stranami  vítězící  k  1  e- 
rikály  zpět,  poslance  naše  na  sněmu  čeká  pak  nesnadný  úkol 
v  boji  tom  býti  jejími  pionéry.  Podaří  se  nám  to  ? 

Doufám,  a  jsem  pevně  přesvědčen,  že  ano.  Strana 
klerikální  na  Moravě  má  jako  všude  velice  nejistou  budoucnost,  po- 
něvadž má  velice  chatrnou  kvalitu  svých  příslušníků.  Jejími  domé- 
nami jsou  kraje  hospodářsky  nejzanedbanější,  kulturně  nejopozdi- 
lejší.  Stálým  průvodcem  klerikalismu  v  krajích  těch  jest  kořaleční 
mor,  jenž  mezi  lidem  děsně  řádí.  Kraje  takové,  ač  v  době  voieb 
jsou  nám  dosti  nepřístupnými,  a  při  známé  štvavosti  klerikálů 
přímo  nebezpečnými,  jsou  agitaci  naší  v  dobách  normálních  velice 
přístupny  a  naši  soudruzi,  a  z  nich  zejména  naši  poslanci  nebudou 
jistě  váhati  zahájiti  tam  požehnanou  práci  agitační  a  uvědomovací. 
A  ještě  jedna  okolnost  jest  naší  práci  velice  příznivou. 

Zemské  finance  byly  před  dvěma  lety  sanovány  poněkud  za- 
vedením nové  nemravné  daně,  nepřímé  zemské  dávky  z  piva.  Mě- 
šfáci  daJí  tu  beze  slova  protestu  schválivše,  jako  na  potupu  školy 
a  učitelstva,  spojili  zavedení  daně  se  zvýšením  platů  učitelstva, 
čehož  klerikálové  na  venkově  použili  ku  štvaní  proti  škole  a  uči- 
telům, nazvavše  daň  z  piva  posměšně  „daní  učitelskou".  Tak 
mnohý  učitel  musí  sobě  dáti  líbiti  od  klerikálního  obmezence  su- 
rovou pohanu :  „dám  si  ještě  holbu,  vždyť  je  to  na  vás,  pane  uči- 
teli." Něco  takového  se  nezapomíná.  Denunciace  profesora  judy  a 
klerikální  mstivost  oproti  řadě  jiných  učitelů,  to  vše  jest  příčinou, 
že  mezi  učitelstvem  a  klcrikály  utvořena  byla  propast,  která  se  více 
nevyrovná.  Učitelové  a  inteligenti  na  Moravě  vůbec  správně  rozpo- 
znávají, že  na  nějakou  vydatnou  ochranu  u  ramenářských  poli- 
tických stran  měštackých  spoléhati  nemohou  a  proto  čím  dále  tím 
více  kloní  se  k  nám,  sociálním  demokratům,  o  nichž  dnes  již  vědí, 
že  škola  a  vzdělání  lidu  jsou  nám  svatými  a  že  nepřipustíme,  aby 
■drzou  rukou  papeženců  nyní  ve  dvacátém  století  byly  nám  nadále 
przněny  a  znesvěcovány. 

A  ještě  jeden  pěkný  výsledek  přinesly  nám  volby  moravské: 
Ukázaly  směšnou  tu  ubohost  národních  dělníků,  ano  staly  se  přímo 
jejich  záhubou.  Jestli  do  voleb  byla  na  Moravě  přece  jen  řada  lidí, 
kteří  národní  dělníky  brali  vážně,    dnes  po  volbách  tonni  tak  není. 
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Vlastní  příslušníci  této  podařené  strany  „dělnické"  stydí  se  za  bez- 
charakternost,  jaké  se  vedení  strany  dopustilo,  vyzývajíc,  aby  při 
užších  volbách  její  voličové  volili  proti  sociálním  demokratům  t.  j. 
s  klerikály,  a  opouštějí  stranu,  ponechávajíce  tonoucí  loď  jejímu 
osudu.  O  jednoho  potměšilého  nepřítele  budeme  mít  méně,  leč  okol- 
nost ta  jistě  nás  neukolébá  ve  spánek  pohodlnosti,  v  jakém  si  li- 
bovaly pokrokové  strany  měšíácké  na  Moravě.  Nám  bude  to  jen 
pobídkou  ku  další  neúnavné  práci,  a  my  zejména  nyní,  kdy  již  na 
všech  stranách  zaznívají  polnice  ku  novému  boji,  ku  říšským  vol- 
bám, budeme  ovládáni  jedinou  myšlenkou:  boj  jest  dobojován, 
jednoho  krásného  vítězství  jsme  dobyli,  —  vzhůra 
do  nového  boje  za  novým  vítězstvím! 


Dr.  ALFRED  MEISSNER: 

Předloha  o  právní  způsobilosti  odbornýcíi 
spolků  v  Hěmecku  a  koaliční  svoboda. 

Německý  říšský  sněm  zabýval  se  v  posledních  dnech  předlohou 
vládní  o  právní  způsobilosti  odborných  spolků.  Předloha,  která 
zástupci  odborných  spolků  a  poslanci  různých  stran  v  říšském 
sněmu  několikrát  byla  urgována  a  vládou  slibována,  způsobila  však 
v  súčastněných  kruzích  značné  zklamání,  v  odborných  spolcích  svou 
nejasnou  stylisací  a  svými  ustanoveními  pravé  pobouření  a  při  prvním 
čtení  našla  mezi  řečníky  tak  málo  přívrženců,  že  jest  jisto,  že  ne- 
má-li  vůbec  být  zamítnuta,  musí  v  komisi  dojíti  k  značnému  pře- 
pracování právě  v  nejpodstatnějších  částech. 

Pro  rakouské  dělnictvo,  které  sice  je  zvyklo  také  na  různé 
obtíže  při  zakládání  odborných  spolků  a  zkusilo  již  praxi  správních 
úřadů  při  rozpouštění,  přes  to  poměry  německé  zůstanou  dosti 
nesrozumitelnými,  poněvadž  rakouské  odborné  spolky  požívají  stejné 
postavení  právní  jako  jiné  spolky  nepolitické,  mohou  míti  členy  ze 
všech  odvětví  a  bez  rozdílu  pohlaví  a  stáří,  mají  stejnou  právní 
způsobilost  jako  každá  jiná  právnická  osoba,  mohou  nabývat  jmění, 
mohou  žalovati  a  žalovány  být.  —  Jinak  je  tomu  v  Německu.  Dle 
ustanovení  něm.  občanského  zákoníka  nabývá  spolek  právní  způ- 
sobilost zápisem  do  spolkového  rejstříku  u  příslušného  okresního 
soudu  (Amtsgericht).  Avšak  správní  úřad  má  právo  proti  takovému 
zápisu  vznést  námitky,  zvláště  tehdy,  když  spolek  sleduje  účely 
politické  neb  sociálně  politické.  Při  stávajícím  výkladu 
pojmu  „politický  neb  sociálně  politický"  bylo  odborným  spolkům 
ztíženo  dát  se  zapsat  do  spolkového  rejstříku  a  domoci  se  tak  způ- 
sobilosti právní,  spolky  se  také  raději  zápisu  nedomáhaly,  poněvadž 
by  tím  jednak  byly  vysazeny  dohledu  a  zvláštním  šikanám  policejních 
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úřadů  a  mimo  to  v  mnohých  spolkových  státech  ženám  a  nezletilým 
bylo  by  znemožněno  členství.  Důsledkem  toho  pak  ovšem  spolky 
odborné  n  e  mohly  samy  nabývat  j  m  ě  n  í,  nemohly  také 
samy  žalovat,  nýbrž  byly  pokládány  toliko  za  společnost  ve 
smyslu  občanského  zákoníka  a  členové  představenstva  ručili  za 
závazky  spolku  osobně  rukou  společnou  a  nerozdílnou  svým 
jměním  soukromým. 

Za  tohoto  jisté  nezdiavého  stavu  jest  pochopitelno,  že  se  odbo- 
rové spolky  domáhaly  změny  zákonných  ustanovení,  tedy  především 
předlohy  zákona,  kterým  by  jim  udělena  byla  právní  způsobilost. 
Proto  v  zásadě  bylo  by  možno  vítat  novou  předlohu,  která  obsahuje 
ustanovení,  že  odborné  spolky  zápisem  v  rejstřík  spolkový  nabývají 
právní  způsobilosti  a  to  i  v  tom  případě,  když  spolek  sleduje 
tendence  politické  neb  sociálně  politické,  takže  v  tomto 
případě  nevadí,  že  jsou  členy  i  osoby  ženského  pohlaví  a 
nezletilí.  Ale  říšská  vláda  nedala  si  ujíti  příležitost,  aby  pod 
vlajkou  poskytnutí  právní  způsobilosti  nepokusila  se  vpašovat  do 
zákonodárství  ustanovení  taková,  která  znamenají  nejen  ochromení 
činnosti  odborných  spolků  v  nejdůležitějších  účelech  jich,  nýbrž 
i  oslabení  dělnictva  vůbec  v  mezdních  jeho  bojích.  Výhody  osnovy 
zákona  jsou  daleko  převáženy  nevýhodami  a  zvláště  snaha  oloupit 
dělnictvo  o  svobodu  koaliční  činí  předlohu  vládní  pro  odborné 
spolky  naprosto  nepřijatelnou.  Nás  nezajímají  tak  jednotlivé  po- 
drobnosti, zvlášt  pokud  se  týče  technické  stránky  právní,  pročež 
se  omezíme  pouze  na  to,  ukázat  na  některá  zvlášt  velká  nebezpečí 
v  osnově  skrytá. 

Předloha  vztahuje  se  především  pouze  na  takové  spolky 
živnostníků  neb  živnostenských  dělníků,  které  sestávají  z  členů 
téže  živnosti  neb  živností  příbuzných,  a  jichž  účel  směřuje 
toliko  k  chránění  a  podporování  společných  živno- 
stenských zájmů  bezprostředně  s  povoláním  členů  sou- 
visících nebo  vedle  toho  též  k  podpoře  členů. 

Následkem  toho  jest  vyloučeno,  aby  odborný  spolek  měl  za 
členy  osoby  náležející  živnosti  jiné,  než  pro  kterou  jest 
zřízen.  V  praxi  jest  se  obávat,  že  i  pojem  příbuzných  živností 
bude  vykládán  příliš  úzce,  že  odborné  spolky,  které  soustředí 
v  sobě  dělnictvo  zaměstnané  v  téže  továrně,  ale  vykonávající  práce 
různého  druhu,  nebo  —  jako  spolky  dřevodělníků,  kovodělníků,  chemi- 
ckého odboru  —  pracující  sice  tímže  materiálem,  ale  konající  různé 
práce,  napříště  budou  nemožný  a  že  tímto  zákonem  budou  děl- 
níky velké  organisace  odborové  rozbity  ve  větší  počet  menších 
spolků. 

Předloha  stará  se  však  také  o  to,  aby  osoby,  které  dosud 
pro  odborové  práce  vykonaly  nejvíce,  zvláště  svou  činností  agitační, 
které  zaměstnavatelům  byly  nejvíce  nebezpečny,  napříště  z  odborných 
spolků  byly  vyloučeny.  Neboť  členy  spolku  mohly  by  být  dle  osnovy 
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pouze  osoby  při  onom  odboru  skutečně  zaměstnané  nebo  osoby 
takové,  které  k  spolku  jako  dělníci  toho  odboru  nejméně  celý  rok 
náležely,  ale  jen  pokud  nepřejdou  k  jinému  zaměstnání,  jedině 
placení  úředníci  spolku  mohli  by  nadále  zůstat  členy  spolku.  Tedy 
osoby  pracující  v  jiném  odboru,  úředníci  různých  dělnických  insti- 
tucí,   dělničtí    sekretáři  byli    by  z  členství  vyloučeni. 

Byl-li  tu  už  jasným  úmysl  lidí  vypracovavších  osnovu  vládní 
zákonodárstvím  zbaviti  odborné  spolky  nejlepších  agitačních  sil, 
rozbít  velké  organisace  na  menší  spolky  a  společky,  v  nichž  by 
soustředěni  byli  toliko  dělníci  téhož  neb  příbuzného  odboru,  vystupuje 
úmysl  poškodit  organisaci  dělnickou  ještě  více  tím,  že  předloha 
dovoluje  spolku,  aby  se  zabýval  toliko  zájmy  týkajícími  se  bez- 
prostředně odboru.  Následkem  toho  jest  jakákoli  podpora  jiné 
organisace,  zejména  jakákoli  podpora  a  výpomoc  při  stávkách  v  jiném 
odboru  napříště  úplně  vyloučena,  solidarita  dělnická  má 
tu  být  zasažena  takovým  způsobem,  že  by  slabší  odbory 
při  větších  mezdních  bojích  byly  vydány  na  pospas  silnějšímu  pro- 
tivníku. 

Ustanovení  konečně,  že  jsou  odborné  spolky  povinny  vést 
seznam  svých  členů  a  správnímu  úřadu  jej  každé  chvíle  předložit, 
dále  že  každý  člen  jest  oprávněn  žádat  na  svůj  náklad 
ověřený  opis  seznamu  členů,  dá  do  rukou  zaměstnavatelů 
proti  organisaci  zbraň  velice  nebezpečnou.  Jednak  bude  moci  za- 
městnavatel kontrolovat,  kteří  dělníci  jsou  v  organisaci,  jednak 
stálými  žádostmi  o  opisy  seznamu  členů  při  organisaci  čítajících 
desíti  a  statisíce  členů,  ztíží  se  organisacím  jich  úřadování  až  do 
únavy. 

Ale  nejnebezpečnější  a  nejhorší  ustanovení  —  pro  které  zá-- 
stupci  dělnictva,  zvlášt  posl.  Le gie ne  m  nazvána  byla  vládní  před- 
loha novou  předlohou  káznicovou  —  jest  ustanovení  §§  15.  a 
20.  Dle  tohoto  ustanovení  může  být  spolku  odbornému  vzata  právní 
způsobilost  mimo  jiné  také  tehdy,  když  přivodí  anebo  podpoří 
výluku  nebo  stávku  dělníků,  která  vzhledem  na  povahu 
určení  podniku  jest  způsobilou  bezpečnost  říše  neb  některého 
spolkového  státu  ohroziti,  přivoditi  přerušení  v  opatřování  obyva-^ 
telstva  vodou  nebo  světlem,  nebo  způsobiti  obecné 
nebezpečí  pro  lidské  zdraví.  Těmito  ustanoveními  byl  by 
odborným  spolkům  mezdní  boj  velmi  často  vůbec  znemožněn, 
a  právu  dělnictva  s ,  koalovati  "  za  příčinou  vymožení  lepších  pod- 
mínek pracovních  hrozí  tu  nebezpečí  nejhoršího  druhu. 

Říšským  živnostenským  řádem  (§  152.)  byly  sice  „všechny 
zákazy  a  ustanovení  trestní  proti  živnostníkům  a  živnostenským 
pomocníkům  nebo  továrním  dělníkům  ohledně  úmluv  a  spolčování 
za  příčinou  dosažení  lepších  mezdních  neb  pracovních  podmínek, 
zejména  zastavením  práce  neb  propuštěním  dělníků  zrušeny". 
Tím  byla  dána  v  zásadě  koaliční  svoboda,  avšak  tato  koaliční 
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svoboda  týkala  se  toliko  osob  zaměstnaných  v  podnicích  podléha- 
jících živnostenskému  řádu.  Následkem  toho  zůstaly  v  Německu 
v  platnosti  zákazy  a  ustanovení  dosud  platné  ohledně  ostatních 
zaměstnání,  na  něž  se  živnostenský  řád  nevztahuje.  Tak  zejména 
dále  působí  pruský  zákon  ze  24.  dubna  1854,  kterým  zakázáno 
koalovat  se  čeledi  a  hospodářskému  alesnímu  dělnictvu. 
A  tu  nejen  že  tyto  staré  zákazy  mají  zůstat  v  platnosti,  a  že  ze- 
jména délnictvo  zemědělské  i  nadále  má  zůstat  zbaveno 
práva  koaličního  nýbrž  teď  k  tomu  má  přistoupit  i  zhoršení 
ohledně  odborů,  které  dosud  volnost  koaliční  měly!  Podpora 
stávek  dělnictva  vodáren,  elektráren,  plynáren,  fiskální  ch 
podniků,  horníků,  železničních  zřízenců  a  (jak  m o- 
t  i  vy  před  1  ohy  uváděj  í)  i  dělníků  v  dílnách  žel  ezn  i  ční  c  h, 
námořníků  snad  i  potravních  živností  vůbec  z  pro- 
středků spolkových  měla  by  za  následek  ztrátu  způso- 
bilosti právní,  rovnající  se  rozpuštění  spolku.  Při 
praxi  pruských  a  saských  úřadů  správních  i  soudů,  jichž  třídní 
rozhodování  nabylo  světové  pověsti,  možno  s  určitostí  očekávat,  že 
za  stávky,  které  jsou  s  to,  aby  přivodily  obecné  nebezpečí  pro 
život  lidský,  prohlásí  každou  větší  stávku  a  že  tedy  podporování 
každé  větší  stávky  bude  mít  za  následek  odnětí  právní  způsobilosti. 
Třebas  i  osnova  zákona  připouštěla  stížnost,  nemá  míti  rekurs  od- 
kládací moci  a  —  jmění  spolku  odborného  aspoň  na 
rok  nebude  moci  přejíti  v  disposici  osob  k  tomu 
předem  určených  a  zůstane  konfiskováno  právě  po 
dobu,  když  ho  nejvíce  jest  zapotřebí  a  kdy  jím  spolek 
chtěl  a  měl  disponovati.  Úřady  v  zájmu  zaměstnavatelů 
budou  moci  každou  stávku  podlomiti  a  zbaviti  spolky,  jimž  zdánlivě 
dána  byla  právní  způsobilost,  financí,  a  budou  mít  možnost  tak  za- 
sáhnout do  boje  mezdního  v  neprospěch  dělnictva. 

Tato  ustanovení  sama  o  sobě,  když  by  nebyla  vymýtěna,  za- 
mezují dělnictvu,  aby  se  s  předlohou  podobného  druhu  spřátelilo. 
Správně  bylo  poukázáno  sociálně  demokratickými  poslanci,  zejména 
posl.  H činem,  že  svoboda  koaliční  už  jest  tak  jak  tak  ohrožena 
různými  výklady  jednotlivých  soudů  německých.  Tak  jako  u  nás 
§  3.  koal.  zák.  stihá  ony  osoby,  které  prostředky  násilnými  nebo 
zastrašovacími  hledí  osoby  ochotné  k  práci  od  práce  odvrátit,  tak 
také  v  Německu  §  153.  živn.  řádu  prohlašuje  takovéto  jednání  za 
trestné,  jenže  stylisace  tohoto  §  153.  jest  mnohem  nejasnější  než 
§  3.  našeho  koal.  zák. 

Následkem  toho  třídní  justice  německá  vykládá  §  153.  živn,  ř. 
způsobem  takovým,  že  koaliční  právo  dělníků  někdy  stlačeno  je  na 
nulu.  §  153.  živn.  ř.  mluví  o  tom,  že  ten,  kdo  jiné  tělesným  nu- 
cením, hrozbami,  ublížením  na  cti  nebo  boykotem  přiměje  neb 
hledí  příměti,  aby  se  úmluvy  v  §  152.  živn.  ř.  označené  dodržely 
neb  aby  se  jich  uposlechlo,  dopouští  se  trestného  činu.  Z  toho 
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vyvodil  říšský  soud  německý,  že  i  zaměstnavatel  může  býti 
objektem  tohoto  deliktu  a  odsoudil  dělníka,  který  od  zaměstna- 
vatele žádal  uznání  cenní  ku  mezi  dělníky  a  zaměstnavateli 
smluveného.  Ba  německé  soudy  šly  tak  daleko,  že  dělníci,  kteří 
chtěli  stávkovat  a  před  tím  svému  zaměstnavateli  předložili  své 
podmínky  před  započetím  stávky,  byli  odsouzeni  pro  zločin 
vydírání.  V  poslední  době  dočkali  jsme  se  i  u  trestního  soudu 
pražského  rozsudku,  že  pouhé  ohlášení  stávky  slovy :  „Upozorňuji 
vás  ..."  jest  zločinem  vydírání  dle  §  98.  lit.  b)  tr.  z.  a  tím  octli 
jsme  se  ve  velice  vážném  stadiu,  kde  jde  o  bytí  svobody  koaliční. 
V  Rakousku  nestává  žádných  zákazů  koalice  a  jen  okamžité 
rozvázání  pracovního  poměru  bez  zákonného  důvodu  je  u  pomoc- 
ných dělníků  živnostenských  a  u  čeledi  trestným.  Dle  §  481.  tr. 
zák.  trestáni  byli  sice  původcové  stávky,  kterouž  vynucena  měla 
býti  „větší  mzda  neb  jiné  podmínky",  avšak  zákonem  ze  7.  dubna 
1870  č.  43  ř.  z.  byla  ustanovení  ona  vůbec  zrušena. 

Stanovisko  našeho  trestního  zákona  bylo  dříve  takové,  že  uvá- 
dění ve  stav  nouze  stávkou,  tedy  jaksi  nucení  faktem  stávky,  již 
samo  osobě  bylo  na  původcích  trestným.  Tím,  že  ustanovení  to 
bylo  zrušeno,  nedopouští  se  dělníci  ničeho  trestného,  třebas  za- 
městnavatele uvedli  ve  stav  nouze,  aby  ho  přinutili  k  zvýšeni  mzdy 
neb  upravení  lepších  podmínek  pracovních.  Tím  méně  může  býti 
trestným,  když  někdo  tento  stav  nouze,  k  němuž  má  právo, 
předem  zaměstnavateli  oznámí  a  tím  ho  dokonce  postaví  i  do  vý- 
hodnějšího postavení,  že  může  ještě  možnost  oné  nouze  od  sebe 
odvrátit.  A  přece  byl  možný  onen  rozsudek  pražského  trestního  soudu. 
Jak  praxe  soudní  tápe  v  nejistotách  jest  patrno  z  toho,  že  týž  senát, 
který  uznal,  že  vyhrůžka  stávkou  jest  zločinem  vydírání,  v  jiném 
případě,  kde  stávka  už  vypukla,  prohlásil  stejné  oznámení  beztrest- 
ným, poněvadž  v  tom  shledával  jen  ohlášení  stávajícího  už 
stavu.  Tak  jak  v  Německu  osnovou  zákonnou,  tak  i  u  nás  ta- 
kovými rozsudky  jest  svoboda  koaliční  vážně  ohrožena.  Nedojdou-Ii 
soudy  brzy  k  jinému  názoru,  bude  se  i  u  nás  musit  sáhnout  k  pro- 
středku, o  němž  se  zmínil  německý  říšský  poslanec  Heine.  Orga- 
nisacím  v  Německu  nezbylo  nic  jiného,  než  že  učinily  několik  tuctů 
udání  proti  zaměstnavatelů  m,  že  vyhrůžkami  výluky  chtěli  do- 
nucovat dělníky  k  nějakému  konání.  Šlo  tu  o  svaz  kovoprůmysl- 
níků,  který  prohlásil,  že  všechny  organisované  dělníky  propustí, 
když  v  určitém  podniku  několik  stávkujících  ne- 
vrátí se  do  práce.  K  popudu  dělníků  vidělo  se  státní  za- 
stupitelstvo nuceno  vznášeti  žaloby  —  na  zaměst- 
navatele. K  něčemu  podobnému  by  nuisilo  dělnictvo  sáhnout 
i  u  nás  a  zaměstnavatelé  dojdou  k  přesvědčení,  že  nelze  jen  proti 
dělníkům  dovolávat  se  policie,  návladnictva,  soudů,  nýbrž  že  jest 
lépe,  když  obě  strany  své  spory  vyrovnají  mezi  sebou  jako  dvě 
rovnocenné  válčící    strany    organisované    v    organisaci    dělnické    a 

zaměstnavatelské. 
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Státní  ministr  Berlcpscli  ve  vratislavské  skupině  společ- 
nosti pro  státní  reformy  dne  22.  března  1904  přimlouvaje  se  za 
svobodu  koaliční  dělníků,  uvedl :  „Žádáme  plné  koaliční  právo 
a  osvobození  odborných  spolků  dělnických  od  pout 
jim  ukládaných,  neboť  nemůže  býti  pochybnosti,  že  bez  pevné 
odborové  organisace  dělníků  dílo,  jako  tarifní  smlouva  knih- 
tiskařů, se  zařízeními  mu  sloužícími  výboru  tarifního  úřadu,  smír- 
čích soudů,  paritétních  poptavárcn  nejsou  myslitelný.  Nemá 
být  překáženo,  naopak  podporováno  musí  být  odborné  spolčení 
dělníků,  má-li  se  zdařit  velký  politický  úkol  doby,  přičle- 
ní t  i  stav  námezdních  dělníků  do  organismu  státu 
a  společnosti." 

A  na  XXVII.  sjezdu  německých  právníků  v  Inšpruku  v  témže 
roce  při  debatě  o  kartelech  tehdejší  sekční  šéf,  nynější  ministr 
spravedlnosti  dr.  Frant.  Klein  odmítal  zákonné  zákazy  kartelů 
a  za  všeobecného  potlesku  odborného  svého  posluchačstva,  nejlep- 
ších to  právníků  německých  v  Německu  i  u  nás,  soudců  i  úřed- 
níků politických,  profesorů  i  advokátů,  mužů  praxe  i  theoretiků, 
radil,  aby  k  ochraně  obecné  proti  monopolistickým  snahám  kartelů 
v  první  řadě  uznána  byla  právně  koaliční  svoboda  dělníků 
a  ochranu  tohoto  práva  dělníků  zvlášť  důrazně  připo- 
mínal soudcům.  To  ovšem  byly  theoretické  výklady  nynějšího 
ministra  spravedlnosti  a  nedolehly  k  uším  našich  soudců.  Soudy 
naše,  alespoii  nižší*)  a  státní  zastupitelstva  naprosto  nechápou  vý- 
znamu koaliční  svobody.  Má-li  být  mluveno  o  právní  rovnosti  děl- 
níka se  zaměstnavatelem,  jak  uznává  obecné  právo,  pak,  poněvadž 
jednotlivý  dělník  jest  hospodářsky  slabší  než  zaměstnavatel  a  vždy 
by  podléhal  a  musil  by  přijímat  podmínky  zaměstatnavatelem  jedno- 
stranně diktované,  jest  postulátem  hospodářské  a  právní  rovnosti, 
aby  tu  volně  se  tvořiti  a  působiti  mohly  jak  organisace  zaměstnava- 
telů, tak  také  organisace  dělníků.  Kolektivní  forma  pracovní  smlouvy 
jest  diktátem  vývoje  hospodářského,  jest  v  zájmu  jak  dělnictva  tak 
zaměstnavatelů,  jen  jí  dá  se  dosáhnout  stálost  a  stejnoměrnost  pra- 
covního trhu.  Ale  takové  smlouvy  jsou  možný  toliko  při  plné 
koaliční  svobodě,  při  úplné  zaručené  volnosti  dělníků  i  za- 
městnavatelů uzavírat  mezi  sebou  úmluvy  za  příčinou  společného 
postupu  při  vyjednávání  se  stranou  druhou. 


*)  O  nazírání  nejvyššího  soudu  na  §  98.  při  stávkách  a  vyhrůžce 
stávkou,  zejména  o  plenárním  rozhodnutí  z  20.  června  1906  budu  mít  příle- 
žitost obírati  se  jindy. 
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EM.  SKATULA: 

finíimilitarism  Hervého  a  antimilitarism 
sociální  demokracie. 

Jeden  z  těžkých  úkolů,  který  očekává  svého  rozřešení  mysh'cím 
lidstvem  je  problém  militarismu.  Jsme  ještě  velmi  daleci  doby, 
kdy  budeme  moci  prohlásiti,  že  militarism  je  na  cestě  úpadku.  Ba 
naopak,  soudíce  dle  neklamných  známek  vidíme,  že  militarism  je 
teprve  na  cestě  rozvoje  až  překvapujícího. 

Není  u  konce  a  hned  tak  nebude.  Jakých  ohromných  obětí 
hospodářských  si  již  vyžádal,  o  tom  nejlepší  svědectví  vydávají 
miliardové  dluhy  států  a  nemenší  úroky,  které  se  z  nich  platí.  Že 
dosud  stojí  a  ještě  bude  státi  finančních  obětí,  dokazují  stále  ro- 
stoucí položky  v  ročních  bilancích  států.  Kojme  se  sebe  více  nadějí, 
že  postupující  civilisací  a  humanitou  nebudou  se  opakovati  krvavá 
jeviště  let  di^ívějších,  ani  v  tom  směru  nemůžeme  hleděti  budoucnosti 
vstříc  bez  obav. 

Odstraniti  tuto  překážku  na  cestě  hospodářského  a  politického 
vývoje  národů,  umožniti  rozvoj  kultury  a  pravé  civilisace  —  tof 
snahou  všech  pokrokových  jednotlivců  i  podstatnou  součástkou 
programů  nezpátečnických  stran.  Jsou  však  veliké  rozdíly  jak  do 
zásadního  nazírání  na  militarism,  tak  i  co  do  taktického 
postupu  proti  němu. 

Jsou  jedni,  kteří  tvrdí,  že  nelze  následovati  těch,  kdož  popírají 
oprávněnost  jakékoliv  organisace  vojenské.  Jsou  toho  názoru,  že 
v  zájmu  proletariátu  je  nutno,  aby  národ  k  zabezpečení 
vlastního  vývoje  měl  pohotově  vycvičené  vojsko  s  moderně  zdoko- 
nalenou zbraní  pro  případ  cizí  invase.  Kdyby  byl  napaden  a  ujařmen 
národ  s  kulturou  vyšší  a  zřízeními  demokratičtějšími  národem  na 
nižším  stupni  vývoje  se  nalézajícím,  se  zařízením  méně  demokra- 
tickým, feudálně  aristokratickým,  pak  je  veta  po  jeho  svobodě 
hospodářské  i  politické. 

Zájmem  proletariátu  jakožto  součásti  národa  musí  býti,  aby 
integrita  tohoto  národa  —  výslednice  dějin,  souhrnu  zájmů,  cítění, 
zvyků,  ragy,  jazyka,  ducha  —  byla  ochráněna  před  vpádem  národa 
jiného  (a  možnost  vpádu  není  vyloučena),  protože  tímto  způsobem 
zajistí  si  proletariát  nerušenou  cestu  vývojek  demokracii. 
Bylo  by  tedy  sociologickou  absurdností  sváděti  vojáky  k  deserci, 
chtíti  rušiti  vojsko  a  hlásati  antipatriotism.  Při  tom  mějme  na  zřeteli, 
že  vojsko  toto,  které  se  má  státi  lidovým,  nesmí  sloužiti  k  vpádu, 
ale  k  obraně  národa.  Protože  válka  jest  zjevem  hospodářským  a 
podmíněna   soustavou  kapitalistickou,  bude  nutno  přikročiti 
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k  odstranění  této  příčiny.  Rozumí  se,  že  je  třeba  protimilitaristické 
výchovy.  Táž  však  musí  se  v  prvé  řadě  nésti  k  tomu,  aby  dělníci 
uniformovaní  proletářsky  smýšleli:  vládnoucí  třídy  rozmyslí  si,  aby 
vojska  používaly  k  protilidovým  účelům;  bude  dále  nutno  stálým 
tlakem  donutiti  vládnoucí  třídy,  aby  přesta'y  VDJska  používati  při 
konfliktech  hospodářských,  nýbrž  aby  vojsko  nijak  se  neuchylovalo 
od  svého  poslání,  to  jest  ochrany  země  před  nepřítelem  za- 
hraničním. 

Jsou  však  druzí,  kterým  se  tento  zdlouhavý  proces  antimili- 
taristického  boje  nezamlouvá,  ba  kteří  v  zastancích  jeho  vidí  pokrytce, 
opatrníky  a  bázlivce  a  kteří  raisonují  následovně:  „Vlast  není 
leč  výmyslem  buržoasie.  Tato  má  hospodářské  důvody  namlouvati 
dělníkům,  že  existuje  vlast,  povinnosti  vlastenecké.  Pro  dělníky  však 
vlast  neexistuje.  Dělníci,  s  nimiž  se  zachází  jako  s  tažnými  zví- 
řaty, byli  by  lumpy,  aby  šli  hájit  vlast  a  bíti  se  za  zájmy  cizí. 
Vláda  ať  jakákoliv,  obsolutní  či  republikánská,  činí  vždy  násilí 
jednotlivcům,  požadujíc  od  nich  daň  z  krve  vedle  obětí  hmotných. 
Vojsko  není  zde  na  obranu  vlasti,  ale  na  obranu  zájmů  kápita- 
listů.  Vojsko  je  hlavní  oporou  vyssavačského  systému  výrobního, 
proto  ono  musí  být  zrušeno.  Individuum  má  právo  odepříti 
vojenskou  službu  předně  proto,  že  ona  neodpovídá  příkazům  svě- 
domí, za  druhé  že  nikdo  nikdy  v  tomto  směru  neučinil  žádných 
úmluv  s  autoritou.  Odepření  vojenské  služby  mělo  by  býti 
příkazem  každého  svobodného  a  svých  činů  vědomého  občana, 
který  vyznává  ideje  humanity.  Vlády  nemají  práva  žádati  občany, 
aby  jednali  proti  vlastnímu  svědomí,  Tresty,  vyhnanství,  galeje, 
disciplinární  bataillony  pro  ty,  kdož  odepřeli  službu  vojenskou, 
jsou  sice  aktem  msty  silnějšího  proti  slabšímu,  nikoliv  však  aktem 
spravedlnosti.  Válka  je  hromadnou  vraždou,  s  níž  nikdo  nemůže 
souh  asiti ;  proto  národové  musí  působiti  k  tomu,  aby  odstranili  a 
znem'ožnill  všechno,  co  válku  vyvolává  a  umožňuje.  Stálá  vojska 
jsou  tímto  stálým  nebezpečím  války  protikulturní  a  protidělnickou 
institucí,  je  tedy  nutno  tato  odstranit.  Pak  nastane  mír,  svoboda  a 
bratrství  mezi  národy,  aniž  by  bylo  potřebí  utíkati  se  ke  smírčím 
konferencím  do  Haagu." 

Vidíme  dva  různé  myšlenkové  směry.  První,  opírající  se 
o  theorii  evoluční,  neodstraňuje  vojsko,  ale  p  ř  e  m  ě  ň  u  j  e  je  na  in- 
stituci lidovou,  druhý  směr,  krajně  radikální,  chce  zrušiti  vojsko 
ihned,  nedává  za  ně  žádné  náhrady  a  důvody  čistě  ethickými  ospra- 
vedlňuje deserci,  vzpoury  a  jiná  porušení  kázně.  Hlasatelem  tohoto 
radikálního  směru  je  francouzský  profesor  H  e  r  v  é,  známý  dostatečně 
svým  soudním  procesem  před  pařížskou  porotou  v  prosinci  minulého 
roku.  Našel  velmi  mnoho  přívrženců  zejména  v  mladších  kruzích, 
vždy  radikálně  a  revolučně  naladěných.  Jeho  propaganda  přenesla 
se  brzy  z  Francie  do  Itálie,  kde  tak  zvané  kroužky  mladých*) 


*)  Circoli  Giovanili. 
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převzaly  ji  beze  všech  výhrad  a  v  duchu  Hervéově  zahájily  přímou 
akci  ve  vojsku.  Nalezla  zde  ohlasu,  protože  stálé  zneužívání  vojska 
k  zasahování  do  hospodářských  konfliktů  nezjednalo  si  přílišné 
vážnosti  vlády,  ba  poslední  odhalení  nesprávností  vojenské  admini- 
strativy v  době  tak  kritické  přímo  podkopalo  důvěru  v  ní.  Nalezla 
však  také  zásadní  odpůrce. 

Když  vypukla  vzpoura  vojáků  v  Courgně,  kteří  v  noci  přepadli 
a  stloukli  důstojníky,  uveřejnil  v  „A  van  ti  della  Domenica" 
redaktor  Viktor  Piva  článek,  ve  kterém  se  ostře  vyslovuje  proti 
antimilitaristické  propagandě  tak  jak  je  vedena.  Učinil  tak  i  z  toho 
důvodu,  že  vedoucí  list  strany  „A  van  ti"  nezaujímal  přesného 
hlediska  k  činnosti  mladých  antimilitaristů.  Ve  článku  nadepsaném 
„Alibi  zbabělosti"  uvádí,  že  tato  propaganda  je  rázu  anarchi- 
stického,  že  je  neprospěšnou  a  věci  demokracie  škodlivou.  Že  má 
býti  omluvou,  a  1  i  b  i  m  ^slabochů  a  zbabělců.  Že  působí  v  myslích 
mládeže  ski  es  1  os  t.  Časopisy  libují  si  v  přinášení  hodně  černě 
zbarvených  zpráv  z  vojenských  táborů  o  útrapách  vojínů,  tak  jakoby 
každá  námaha  ve  dvaceti  letech  byla  nesnesitelnou.  Vojáci  se  tím 
roztrpčují  a  pobuřují  až  k  porušení  subordinace,  jsou  přísně  trestáni, 
mezitím  co  se  to  v  redakci  pěkně  sedí.  Bouřící  se  vojsko  je  pěknou 
vyhlídkou  do  nejbližší  budoucnosti,  když  soused  náš  za  Isouzem 
(Soča)  horlivě  se  připravuje  a  opevňuje  .  .  .  Zde  nelze  se  spokojit 
s  uklidňující  frásí,  že  i  nepřítel  musí  počítati  s  pokrokovými 
živly,  že  i  na  březích  dalmatských  žijí  proletáři,  stejně  jako  naši 
vyssávaní.  Otázka  antimilitarismu  není  ještě  dnes  zralou  k  svému 
řešení  v  Evropě,  ba  antimilitarism  posílí  živly  reakční  a  umožní 
hegemonii  národů  aristokratických,  feudálních  a  vojensky  silnějších 
na  úkor  národů  méně  vojenských,  za  to  demokratičtějších. 

Tato  směle  pronesená  slova  vyvolala  nejdříve  polemiku  s  or- 
gánem socialistické  strany  vlašské  „A  van  ti",  který  se  brání,  uvá- 
děje, že  nemohl  se  proti  antimilitaristické  propagandě  vedené 
„Circoli  Giovanili"  vysloviti  kategoricky,  protože  ani  poslední  sjezd 
se  určitě  nevyslovil.  Hájil  však  vždy  ten  názor,  aby  vojsko  nesloužilo 
za  nástroj  vraždy  proti  stávkujícím.  Psáti  dnes  proti  antimilitarismu 
znamená  podporovat  reakci,  dělat  pochopa  buržoasii,  svolávat 
všecky  blesky  soudního  a  policejního  zpátečnictví. 

V  druhé  řadě  polemika  vedená  mezi  „Avanti"  a  „Avanti  della 
Domenica"  zavdala  podnět  k  obsáhlému  referendu  o  antimili- 
taristické propagandě  a  úkolech  demokracie.  Refe- 
rendum má  pro  nás  zajímavost  několikerou.  Předně,  že  objasfiuje 
směr  antimilitaristické  propagandy,  tak  jak  ji  hlásá  Hervé  — 
hervéism,  dále  že  prohlubuje  názory  na  úkoly  demokracie 
v  otázce  militarismu  a  boje  proti  něn.u  a  konečně  že  pojednává 
o  obávaném  konfliktu  mezi  Rakousko-Uherskem  a 
Itálií. 
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Referendum*),  na  něž  odpověděli  universitní  profesoři,  učenci, 
literáti,  studenti  a  dělníci  jakož  i  poslanci  socialističtí  a  republikánští, 
položilo  následující  otázky: 

1.  Jak  smýšlíte  za  daného  politického  stavu  o  takové  proti- 
militaristické  agitaci,  jak  ji  Hervé  propaguje? 

2.  Když  s  ní  nesouhlasíte,  jakou  má  tedy  demokracie  propa- 
gandu zahájiti? 

3.  Když  připustíme  jako  naprostý,  nepopřený  fakt,  že  zejména 
proti  Rakousku,  které  úžasně  zbrojí  a  je  na  naší  hranici  pohotově, 
nijak  nemůžeme  vojensky  čeliti,  protože  vlašské  vojsko  nemá  odpo- 
vídající organisace  a  naše  východní  hranice  není  chráněna,  má 
Itálie  —  bez  ohledu  má-li  býti  zavedeno  předem  šetření  o  vojenských 
poměrech  —  učiniti  za  pomoci  nových  vydání  opatření  nutná 
k  solidní  vojenské  organisaci,  aby  svému  účelu  vyhovovala,  anebo 
odevzdajíc  se  v  osud,  má  se  raději  spokojiti  se  státem  quo, 
anebo  zmenšovati  vojenská  vydání  ? 

Referendum  o  antimilitarismu  není  ojedinělým.  Loiiského  roku 
v  březnu  ženevská  „La  Semaine  Littéraire"  položila  otázky, 
je-li  občan  oprávněn  odepříti  vojenskou  službu,  mají-li  se  činiti  zde 
rozdíly  co  do  zřízení  státního  a  jak  se  mají  úřady  chovati  k  těm, 
kdož  odepřeli  vojenskou  službu.  Také  protimilitaristický  časopis 
vlašský  „La  Páce"  přinášel  svého  času  odpovědi  nápodobné  re- 
ferendum. Jsou  to  však  otázky  více  méně  ethického  rázu,  řešící 
problémy  svědomí  a  málo  se  starající  o  praktickou  stránku 
provádění  byť  dobře  míněných  zásad.  Referendum,  o  němž  zpra- 
vujeme, má  ráz  více  praktický  a  počítá  se  skutečnými  poměry,  je 
tedy  důležitějším.  Všimněme  si  odpovědí. 

Francesco  Coletti,  profesor  statistiky  a  polit.  hosp.  na 
universitě  v  Sassari  praví,  že  hervéism  je  ve  svých  principech 
i  důsledcích  a  n  a  r  c  h  i  s  t  i  c  k  ý  m.  Směřuje  k  zrušení  existujícího 
pořádku ;  kdo  toto  hlásá,  staví  se  mimo  současnou  společnost 
i  s  jejími  zařízeními  a  musí  nésti  důsledky  svého  jednání.  Zastanci 
hervéismu  žijí  obyčejně  v  tom  omylu,  že  militarism  v  ostatních 
zemích  je  také  podryt;  neznamenají  tak  nebezpečí,  které  vzniká 
seslabo váním  národa  vlastního  před  národy  jinými.  Socia- 
listé, kteří  sice  jsou  přesvědčeni  o  bezúčelnosti  propagandy  ve 
smyslu  Hervéově,  ktjří  však  jí  používají  jen  co  prostředek,  aby  na 
vládnoucí  třídě  vymohli  nepoužívání  vojska  při  hospodářských  kon- 
fliktech vědí  velmi  dobře,  že  by  národ  —  výslednice  etnická  — 
nemohl  se  ubrániti  mechanickému  egoismu  sil  mezinárodní  politiky 
a  že  by  nemohl  brániti  svoji  progressivní  ekonomii,  své  přirozené 
kolonie,  ke  škodě  zájmů  dělnictva,  za  jichž  jediného  a  přímého  před- 
stavitele se  socialism  pokládá.  Co  do  způsobu  propagandy  je  nutno 
pracovati  ve  dvou  směrech :  vymýtiti  vše,  co  je  v  militarismu 
aristokratického    a  protidemokratického   a  vymoci  ne- 


*)  V  „Avanti  della  Domenica"  počínaje  číslem  35.  t.  r. 
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zneužívání  vojska  k  účelům  vnitřním;  to  je  věcí  jiných  institucí; 
odstraňovati  pýchu  jistých  vládnoucích  sfér  a  mařiti  snahy  kapita- 
listů,  kteří  chtějí  uplatfíovati  své  tužby  za  podpory  militarismu. 
Kdyby  Itálie  byla  vojensky  oslabena,  nevyhnula  by  se  válce,  spíše 
by  ji  vyprovokovala.  Musíme  zbrojiti  tak,  aby  to  nebylo  nad  naše 
hospodářské  síly  a  potud,  abychom  byli  obáváni.  Jak  se  toto 
zbrojení  díti  má,  je  věcí  technickou. 

P.  Gionatasio,  redaktor  socialistického  týdenníku  „Emanci- 
pazione"  v  Terstu  uvádí,  že  dnes  jsou  to  jen  dva  státy  v  Evropě, 
kteří  pomýšlejí  na  válku  a  k  ní  se  strojí:  Německo  a  Rakousko. 
Průmyslový  rozvoj  Německa  ukládá  tomuto  větší  rozpjetí.  Heslo 
„Von  Belt  zur  Adria"  není  jen  šíleným  snem  německého  císaře, 
ale  výrazem  tužeb  německých  kapitalistů  a  první  podmínkou  i  inpe- 
rialistické  politiky.  Rakousko  pak,  stále  jsouc  poháněno  Německem 
a  svými  tradicemi,  ohlíží  se  ustavičně  po  Albánii  a  Makedonii. 
Metou  je  Soluň.  Rakousko  jako  předvoj  Německa  germanisuje 
země,  které  zabere:  svědčí  o  tom  Přímoří,  Dalmácie,  Bosna-Herce- 
govina.  Itálii  chce  Rakousko  uzavřít  Durazzo  a  Valonu,  Německo 
chce  v  Terstu  nad  ní  poručníkovat.  To  by  bylo  největší  hospodářskou 
škodou  Itálie,  to  jest  všech  tříd.  —  Rakousko  se  připravuje^  a 
opevňuje.  Německo  spěchá  za  ním,  aby  jej  podepřelo.  Tak  jak  věci 
stojí  nemohou  státy  demokratické  při  nejlepším  úmyslu  zabránit 
zvětšení  vydání  na  vojsko.  Proto  Hervéism,  hlásající  vše- 
obecnou stávku  pro  případ  války  výboj né  jako 
obranné  podporuje  toliko  snahy  Německa  a  Ra- 
kouska militaristického,  polofeudálního,  konfesi o- 
nálního  a  reakcionářského.  Vítězství  Německa  a  Rakouska 
znamenalo  by  zastavení  pokroku  v  Evropě  na  sto  let. 

Demokracie  musí  dbáti  toho,  aby  neprovokovala  vojíny,  kteří 
konec  konců  jsou  proletáři.  Měla  by  agitací  ústní  i  tiskem  objas- 
ňovati lidu  účel  Národní  Obrany  a  zahraniční  politiky,  jakož  i  žádati 
řádné  vyučování  geografie  na  školách  a  šířiti  zásady  Mazziniho,  že 
si  národové  mají  navzájem  pomáhati  v  dobývání  neodvislosti 
a  svobody.  Z  toho  důvodu  nutno  mařiti  plány  Rakouska,  které  chce 
utlačiti  národy  balkánské.  Demokracie  nechť  potírá  existenci  stálých 
vojsk  jako  stálé  opory  tříd  privilegovaných;  nesmí  šířiti  nenávist 
proti  vojsku,  ale  působit  k  reformám  ve  vojsku  samém.  V  parla- 
mentě musí  demokracie  vyhledati  spojení  se  všemi  poctivými  živly 
a  za  pomoci  těchto  svésti  bitvu  proti  vojenské  korrupci,  odhaliti 
barvy  pravých  zrádců  vlasti  a  dbáti  toho,  aby  ani  jediný  krejcar 
určený  na  vojsko  se  neztratil  a  hlasovati  proti,  dokud  této 
jistoty  nebude.  Hliněný  hrnec  jen  nesnadno  dojde  zdráv  na 
místo  určení  ve  společnosti  železných. 

Rinaldo  Rigol  a,  člen  představenstva  socialistické  strany 
vlašské  praví,  že  protivlastenectví  za  dnešního  mezinárodního 
stavu  nemá  místa.   V  Itálii,  kde  je  nedostatek  hlubokého  cítění  ná- 
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rodní  solidarity,  jest  ospravedlněna  vojenská  organisace ;  z  toho 
důvodu  je  odsouzení  hodná  agitace  mladíků  jdoucích  na  vojnu.  Její 
výslednicí  byla  by  vzpoura  vojska  proti  zřízení  kapitalistickému, 
což  je  utopií.  Potlačení  anebo  aspoň  omezení  vojenských  vydání 
snad?  Naopak!  Postupného  odzbrojení  lze  dosíci  toliko  za  cenu 
víry,  že  práva  a  mravní  a  materielní  vlastnictví  národní  kollektivity 
možno  zachrániti  jedině  touto  kollektivitou.  Ani  poukaz  na 
to,  že  vojska  bylo  vždy  používáno  k  nečestným  účelům  neospra- 
vedlňuje hervéism,  protože  pak  je  zde  zapotřebí  socialistické  výchovy 
v  rodině,  v  celém  zřízení,  tak  aby  narukující  občan  byl  si  plně 
vědom  svých  povinností.  Národové,  kteří  stále  mají  strach  před 
napadením  a  stále  proto  žádají  nové  zbraně,  jsou  jako  darebové 
s  nečistým  svědomím,  kteří  se  bojí  vytáhnout  paty  z  domu  bez 
revolveru.  Dokud  zahraniční  politika  stojí  mimo  kontrolu  národa  a 
dokud  jest  soukromou  záležitostí  úřednických  kruhů,  dokud  právo 
míru,  války  a  aliance  jest  prerogativem  monarchů  a  jich  vojenského 
okolí,  dokud  jen  poroučí  vojsko  národu  a  neposlouchá,  vždy  jsem 
proti  zvyšování  vojenských  vydání,  neboť  chovám  dostatek  víry 
v  podivuhodnou  energii  národa. 

Achille  Loria  praví,  že  jako  přispívatel  do  všech  možných 
mírových  almanachů  nepotřebuje  zvláště  uváděti,  že  je  krajním  pří- 
vržencem všeobecného  odzbrojení  a  odpůrcem  každé  militaristické 
snahy ;  musí  však  připomenouti  hrubou  nepřístojnost,  které  se  do- 
pouštějí ti  vlašští  patrioti,  kteří  na  jedné  straně  hřmí  proti  zbrojení, 
na  druhé  však  popichují  souseda  po  pravici  (Rakousko)  resolucemi 
a  irredentistickými  demonstracemi ;  dokud  trvá  tento  napjatý  stav 
mezi  Rakouskem  a  halií  (nelze  říci  kdo  je  zaň  zodpovědnějším, 
zda  ti  před  Isouzem  (Soča)  anebo  za  ním),  dotud  považuje  za  nutné 
pod  trestem  smrti,  aby  Itálie  zbrojila  a  opevňovala. 

Arturo  Labriola  je  velmi  krátce  hotov  se  svojí  odpovědí. 
Bezpodmínečně  přijímá  hervéism  a  praví,  že  Itálii  nezbývá 
nic  jiného  než —  odevzdati  se  osudu,  protože  nemá  vojenských 
schopností  a  protože  by   vojenské   přípravy    byly  příčinou  k  válce. 

Labriola  naráží  zde  na  okolnost,  že  vojenská  schopnost  národů 
latinských  upadá  a  že  tito  národové  stávají  se  stále  neschopnějšími 
vésti  válku.  O  úpadku  vojenského  ducha  u  národů  latinských  napsal 
Giusseppe  Sergi*)  asi  toto:  Od  půl  století  možno  znamenati 
zajímavý  a  povážlivý  zjev  u  národů^  latinských,  a  sice  válečnou 
neschopnost.  Itálie,  Francie,  Španěly  to  dokazují  že  vydávají 
na  militarism  nemalé  sumy.  Tento  zjev  není  snad  zaviněn  osobní 
nestateči.ostí  jako  spíše  nedostatkem  vojenského  ducha.  Ve  všech 
válkách,  které  v  posledních  padesáti  letech  byly  vedeny,  byly  ztraceny, 
schází  duch,  komando,  zkrátka  všechen  charakter  umožňující  vítězství. 
Důkazy :  Francie  1870,  Španěly  válka  s  Amerikou,  Řecko  se  svojíopravdu 


'')  V  časopise  „II  Pensiero",  leden  1906. 
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směšnou  válkou.  Sergi  srovnává  válečné  podmínky  dnešní  s  dobou 
starou.  Kompaktnost  mass  a  vojenský,  válečnický  duch  umožňoval 
vítězství  starých  Římanů,  polobarbarů.  Vojenský  duch  podněcovala 
vyhlídka  na  kořist,  na  cenu  vítěze,  jest  tomu  dnes  u  národů  divokých 
a  polodivokých,  na  př.  Habešanů.  Voják  dnešní  musí  se  říditi  pra- 
vidly civilisace ;  musí  respektovati  ženu  a  cizí  majetek ;  bojuje  často 
i  když  není  vlast  v  nebezpečí  a  jen  proto,  abv  se  zvítězilo.  K  válce 
má  průpravu  zcela  mírotvornou  a  dočasnou.  Řídí  se  dle  komanda. 
Z  vítězství  nemá  nic,  nanejvýš  bezcenné  znamení,  že  jako  beze- 
jmenný a  neznámý  súčastnil  se  vítězného  boje.  Je-li  přemožen  čeká 
jej  vždy  hanba  a  pokoření.  Sledujeme-li  s  tohoto  hlediska  národy 
latinské,  především  italský,  vidíme,  že  vojenský  duch  nejvyvinutějším 
byl  ve  starém  Římě.  Vojíni  bojovali  téměř  ve  všech  končinách  světa, 
nabývali  ohromné  kořisti,  sytíce  se  krví  a  násilím :  málo  se  lišili 
od  dnešních  Abyssinců.  Staří  veteráni  dostávali  půdu  a  místa 
v  koloniích. 

Takovými  byli  vojáci  středověku,  normanská  i  papežská  vojska  : 
„dobyvatelé".  Stálými  vojsky  změnil  se  typ  i  charakter  vojáka. 
Zmizela  ukrutnost,  zakázáno  násilí  a  loupež  a  činnost  vojína  omezila 
se  na  boj  v  poli.  To  mělo  vliv  i  na  změnu  charakteru  národů. 
S  postupnou  přeměnou  sociálního  typu  vojenského  v  průmyslový 
jde  ruku  v  ruce  ubývání  původních  válečnických  schopností.  Vojín 
stává  se  atrofickým ;  buď  nefunguje,  anebo  jen  špatně.  Takovýto 
stav,  který  Sergi  nazývá  i  n  v  o  1  u  c  í  militarismu*),  lze  pozorovati 
v  celé  Evropě.  I  Německo,  které  později  vyšlo  z  původního  bar- 
barství a  které  zachovalo  si  válečnickou  schopnost  vzdor  rychlému 
vývoji,  je  na  cestě  k  ní.  Sergi  končí  svoji  úvahu :  Neschopnost  vo- 
jenskou nelze  považovati  za  příznak  úpadku.  Znamená  toliko,  že 
tito  národové  stojí  na  vyšším  stupni  dějinného  vývoje  a  že  je  to 
počátkem  nové  dráhy  dokonalejšího  rozvoje  a  energie  a  že  je  to 
„pokrok  od  barbarství  k  všesvětovým  tužbám  mí- 
rovým". (Dokončeni.) 


CENEK  SLEPANEK: 

Přičiní}  selského  hnutí  v  Rusku. 

(Dokončení.) 

V  Rusku  nepřímé  daně  mnohonásobně  převyšují  přímé,  při  tom  pozoru- 
hodným jest  pravidelný  vzrůst  prvých  a  rovněž  pravidelné  umenšování 
těchto.**  Percentuální  poměr  těchto  daní  v  různých  letech  od  r.  1832  do  1897 
jeví  se  takto: 


*)  Involuce   sociálního   orgánu,  která  počíná  atrofií  s  postupnou  ztrátou 
schopnosti  užívací,  jako  lze  spatřiti  ve  vývoji  jedinců  i  druhů. 


** 


Srovnej  ve  slovníku  „Brockhause  a  Efrina",  díl  XXVII. — A. 
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Přímé 

1832 36-6  proč. 

1837 41-1  „ 

1847 32-7  „ 

1857 290  „ 

1867 33-3  „ 

1877 330  „ 

1881 29-9  „ 

1886 24-4  „ 

1887 16-8  „ 

1891 17-0  „ 

1892 16-3  „ 

1897 14-5  „ 

K  číslicím  těmto  netřeba  komentářů.  Všimněme  si  nyní  zemského  roz- 
počtu. V  r.  1899  výše  zemských  daní,  připadajících  na  nemovitosti  jevily  se 
ve  34  zemských  guberniích  následovně :  * 

Zdaněná  země  Poplatky  w 

v   mil.   desj.  v  mil.  rub.  ^ 

Sedláci 94-8  254  58 

Dvořané 35-6  66  15 

Ostatní  statkáři 37-1  69  15 

Konečně  zbývá  sedláctvu  ještě  režie  „selské  samosprávy",  jež  roste 
neustále.  Zemský  rozpočet  vláda  omezila,  ale  „mirský"  nechává  dále  vzrů- 
stati, protože  nejhlavnější  položky  má  v  něm  sama.  Průměrné  „mirské"  zda- 
nění jedné  desjatiny  v  50  guberniích  1891  —  1895  rovnalo  se  34  kopejkám, 
v  období  1896  1900  již  49  kopejkám,  kdežto  zemské  zdanění  rovnalo  se 
nejprve  20  a  pak  23  kop.,  státní  nejprve  95  a  pak  89  kop.**  Roku  1881 
připadalo  „mirskému"  rozpočtu  50  gub.  průměrně  6087o  na  udržování  obecní 
a  volostní  správy,  260%  na  vydržování  rozjezdních  poštovních  koní,  r.  1891 
60-47o  a  10-4"/o,  r.  1894  v  46  guberniích  36-77o  a  8-37o  na  náboženské  po- 
třeby 9-17o.*** 

Toť  jsou  tedy  dvě  hlavní  příčiny  úpadku  zemědělského  hospodaření 
v  Rusku :  malozemnost,  vylučující  extensivní  ho-^podářství  a  finanční  vyčer- 
panost, vylučující  intensivní  hospodářství.  Ostatní  příčiny  jsou  buď  s  těmito 
v  organické  souvislosti,  nebo  s  okolnostmi  vnějšími,  totiž  s  politickými  po- 
měry, ale  všecliny  tyto  jsou  rozhodně  podřadného  významu.  Zejména  nelze 
dnes  vytýkati  kulturní  opozděnost,  jak  se  to  činí  těmi,  kdož  by  rádi  tak 
zastřeli  hospodářsko-politickou  podstatu  selského  hnutí.  „Sedláci  v  Rjazan- 
ském  Újezdě  probudilí  a  rozumní,  energičtí,  podnikaví  i  dostatečně  samo- 
činní. Nejsou  s  to  pozvednout  zemědělskou  kulturu,  zejména  následkem  běd- 

*  V.  Černyšev  „Sveobščee  izbirateljnae  právo",  Petrohrad  1906,  str.  86. 
**  V.    Bržeckij  „Naturaljscyja  povinnosti  krestjan  i  mirskie  sbory",  Petro- 
hrad 1906,  str.  208. 

***  Tamtéž  str.  194. 


XI.  Příčiny  selského  hnutí  v  Rusku.  91 

nosti,  nedostatku  hmotných  prostředků!"  tak  hovořilo  se  v  Rjazanském  hospo- 
dářském komitétu.  * 

V  50  guberniích  evropského  Ruska  za  desítiletí  1888—1898  klesl  počet 
koní  s  196  m\.  na  17  mil.,  velkého  rohatého  dobytka  s  346  mil.  na  24  mil. 
Úbytek  padal  ovšem  na  účet  mělkých  hospodářství,  jimž  se  tažní  dobytek 
nevyplácí,  protože  nelze  využít  plně  jeho  pracovní  síly.  Ohledně  chovu 
ostatního  dobytka  stejná  data:  úbytek  všeobecný  —  následkem  nedostatku 
píce.  „Sedláci  usilujíce  zveličit  obdělávaná  pole,  zaorávali  vše,  co  mohli. 
Výhony  i  louky  zmizely  nebo  zůstaly  pouze  tam,  kde  už  nebylo  možno  orat. 
V  tom  ohledu  zejména  vystupují  do  popředí  gubernie  maloruské,  středně 
zemědělské  a  středněpovolžské.  V  kijevské  gubernii  a  podolské  zaoraly  se 
více  než  čtyry  pětiny  veškeré  k  obdělávání  vhodné  pudy  —  a  místy  luk 
a  výhonů  nezůstalo"  **. 

Nedostatek  píce  má  za  následek  nedostatek  dobytka,  nedostatek  do- 
bytka nedostatek  hnojiva.  V  některých  krajích  nedostačuje  hnojiva  ani  na 
třetinu  půdy. 

Tato  data  dostatečně  osvětlují  podstatu  selského  hnutí  a  zárovefí  na- 
značují východisko  ze  situace.  Tím  východiskem  jest  politická  revo- 
luce —  pád  tamoděržaví ! 


RozhlGdij. 


z  poměrů  železničního  personálu.  Služební  řády,  zejména  služ.  řád 
c.  k.  rakouských  státních  drah,  který  trvá  od  r.  1898  (a  nejeví  valných  změn 
oproti  dřívějšímu)  chová  v  sobě  mnohá  ustanovení,  která  se  příčí  zdravému 
úsudku  vůbec  a  zaručeným  právům  státního  občana  zvlášť.  Zřízenec  nesmi 
bez  vědomí  a  povolení  řiditelství  zaujímati  žádný  placený  úřad  a  nesmí  míti 
vůbec  vedlejšího  zaměstnání  (na  př.  řemeslo,  obchod,  výčep)  ba  ani  jeho 
choť  nesmí  žádnou  živnost  provozovati  bez  svolení  řiditelství.  Zřízenec, 
který  se  cítí  zkrácen  jednáním  svého  představeného  —  třeba  služebního 
přednosty  —  smí  podati  stížnost  jen  „služební"  cestou  —  to  jest  právě  ru- 
kama téhož  představeného.  Urážky  na  cti  a  pod.  nesmí  stíhati  soudně;  chce-li 
žalovati,  musí  míti  napřed  povolení  od  řiditelství.  „Kritika"  představe- 
ných, jakož  i  „agitace"  proti  nim  jsou  přísně  zakázány  a  trestají  se  těžkými 
disciplinárními  tresty.  Dovolená  „na  zotavenou"  je  vyměřena  pro  každého 
zřízence,  ale  může  ji  jen  tenkrát  nastoupiti,  „nevzrostou-li  tím  výlohy  za 
náhradu  (substituci)".  Platy  jsou  mizerné;  to  již  před  lety  uznal  porotní  soud 
v  Linci,  který  sprostil  obžaloby  zřízence,  kterému  bylo  dokázáno  vyděračství 
a  který  měl  několik  dětí  a  48  korun  měsíčního  platu;  porota  uznala,  že  nouze 
ho  dohnala  k  nedovoleným  skutkům.  Ale  přes  to  si  zřízenec  nesmí  ničeho 
přivydělati  poctivě,  aby  byl  tím  více  závislým  na  libovůli  představených. 


*  S.  Prokopovič  „Mjestnye  Ijudi",  str.  150. 
**  lurij  Baršev  „Krestj.  malozemelje",  Moskva  1906,  str.  12.  a  13. 
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Riditelství  v  podobných  případech  zřídka  dá  svolení,  by  zřízenec  vedle  své 
služby  obchodoval.  Představte  si,  že  by  v  někierém  závode,  kde  pracuje 
mnoho  dělníků,  některý  mistr  nebo  dozorce  či  úředník  špatně  nakládal  s  pod- 
řízenými. Zdaž  by  to  nebylo  absurdní  a  nesmyslné,  napsati  stížnost  a  pře- 
dati ji  do  rukou  dotyčného  (na  kterého  si  stěžují),  by  ji  odevzdal  výše. 
Mohli  by  býti  jisti,  že  by  ji  —  neodevzdal.  A  právě  tím  jsou  i  železniční 
zřízenci  jisti  —  ale  překročení  rozkazu  se  tresce.  Byl-li  některý  zřízenec 
uražen,  nebo  byl-li  materielně  poškozen,  třeba  osobou  mimo  svazek  želez- 
niční stojící  —  má  právo  jen  s  povolením  ředitelství  žalovati  (nejspíše,  by 
nežaloval  představeného  nebo  příbuzného  či  přítele  některého  hodnostáře). 
Ale  tu  již  se  mnohokráte  jednalo  jinak.  Stůjž  zde  toliko  případ  inženýra  Š. 
Tento  byl  proti  podmínkám  a  znění  dekretu  bezprávně  od  c.  k.  stát.  drah 
propuštěn;  žaloval,  v  první  instanci  prohrál,  odvolal  se  —  a  vyhrál.  Státní 
dráhy  platily  kromě  platu  zadrženého  asi  2000  korun  soudních  útrat.  A  tento 
úředník  jistě  nežádal  o  povolení  k  žalobě !  Veřejně  se  vysloviti  o  předsta- 
veném neb  o  něm  psáti,  či  vyzývati  spoluzřízence  k  podání  hromadné  stíž- 
nosti je  těžkým  zločinem  u  dráhy  a  trestá  se  disciplinárně:  velikou  pokutou 
přcsazením  z  trestu  nebo  i  propuštěním!  Tím  ovšem  se  nepřímo  vybízejí 
zřízenci,  by  tím  více  psali  do  časopisů,  kde  je  jim  zaručeno  tajemství.  Ano, 
ty  časopisy!  Kdyby  těch  nebylo,  byl  by  takový  přednosta  topírny,  stanice, 
dílen  a  j.  pravým  samovládcem.  Neboť  zřízenec  musí  žádati  jeho  prostřed- 
nictvím o  povolení  k  vedlejšímu  zaměstnání,  on  jednoduše  žádost  nedoporučí; 
zřízenec  si  na  př.  stěžuje  —  on  žádost  či  stížnost  zahodí;  žalovati  ho  zří- 
zence nesmí,  „kritisovati"  ho  neb  proti  němu  „agitovati"  také  ne  —  a  do- 
volená —  ta  se  mu  nedá;  stěžuje-li  si,  zase  se  stížnost  „stopí".  Tak  to 
chodí  den  ze  dne,  rok  za  rokem,  a  málo  dosuil  je  těch,  kteří  nahlédli,  že 
jen  v  síle  spása  a  kteří  se  organisují !  Právě  přesvědčení,  že  je  personál 
tak  zotročen,  že  si  vše  nechá  líbiti,  vnuklo  pánům  ďábelské  nápady,  z  nichž 
dva  zde  buďtcž  uvedeny.  Úřední  list  pražského  riditelství  c.  k.  stát.  drah 
č.  32  ze  dne  9.  července  1906  přináší  zprávu,  že  (mezi  jiným)  i  ti  pod- 
úředníci,  kteří  byli  ne  svou  vinou,  nýbrž  následkem  neschopnosti  (nemocí 
a  pod.)  dáni  ke  službě,  jež  jinak  je  obstarávána  zřízenci  nižšími  (služeb- 
níky) s  menším  platem,  budou  nuceni  se  zříci  práv,  která  jim  patří  a  spo- 
kojiti se  platem  nižším  i  odříci  se  jeho  zvýšení.  Tedy  ošizení  personálu 
o  jeho  práva!  A  oběžník  téiiož  riditelství  (když  byly  již  na  rok  před  tím 
vyplňovány  t.  zv.  „žebravé  cedulky")  číslo  65.100  oznamuje,  že  slíbenou 
podporu  dostanou  úředníci  jen  tehdy,  zažádají-li  si  o  ni  s  k  o  1  k  e  m  a  do- 
káží, že  bez  své  viny  upadli  v  nouzi  a  dluhy.  Z  uvedeného  je  zřejmo,  jak 
se  zřízenci  nakládají  c.  k.  stát.  dráhy,  které  mají  jíti  dobrým  příkladem  na- 
před. U  soukromých  je  však  v  některých  ohledech  ještě  hůře.  Topol. 

Poslanecká  sněmovna  odhlasovala  volební  předlohu.  V  sobotu 
1.  prosince  o  8.  hodině  večer  skončeno  bylo  v  rakouském  parlamentě  velké 
dílo  volební  opravy  na  základě  všeobecného  a  rovného  práva  hlasovacího, 
k  němuž  před  rokem  dala  českoslovanská  sociální  demokracie  popud  velko- 
lepými demonstracemi.  Předloha  odhlasována  194  proti  63  hlasům.  Z  českých 
poslanců  hlasovali    proti    volební    předloze    agrárník  Zázvorka,   rytíř  Plaček, 
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moravští  klerikálové  a  13  velkostatkářů.  Hr.  Šternberk,  Holanský  a  čeští  ra- 
dikálové vzdálili  se  před  hlasováním  ze  sněmovny,  s  nimi  poslanci  Sokol  a 
Březnovský.  Z  německých  poslanců  hlasovali  proti  předloze  Všeněmci,  část 
pokrokářů  a  ústavověrných  velkostatkářů,  část  alpských  klerikálů  vzdálila  se 
před  hlasováním.  Volební  oprava  přijmuta  byla  za  neutuchajícího  potlesku. 
Nyní  zbývá  prodělati  jí  ještě  trnitou  cestu  panskou  sněmovnou. 

Dokonaná  odluka  církve  od  státu  ve  Francii.  11.  prosince  pozbyl 
ve  Francii  platnosti  konkordát  a  nabyl  platnosti  rozlukový  zákon.  Dnem  tím 
stávají  se  kostely  majetkem  státním  a  správa  kostelů  svěřena  bude  státním 
sekvestorúm.  Bohoslužby  a  schůzky  církevní  podrobeny  budou  všeobecnému 
shromažďovacímu  zákonu  z  r.  1881.  Mše  a  kázání  musí  býti  jako  každá  jiná 
schůze  hlášeny  předem  politickému  úřadu,  a  dovoleno  pouze,  že  hlášení 
jich  možno  učiniti  najednou  třebas  na  měsíc;  taktéž  nebude  se  při  nich  voliti 
předsednictvo.  Proti  tomu  vydala  papežská  kurie  nařízení,  že  kněží  nesmějí 
úřadům  bohoslužeb  oznamovati,  následkem  čehož  by  potáhli  tito  na  sebe 
trestní  stíhání  pro  přestupek  shromaždbvacího  zákona.  Odlukovým  zákonem 
dále  odpadá  státní  příspěvek  k  platům  kněžstva,  t.  zv.  kongrua. 

Zdražování.  Je  interesantním  zjevem,  vyložitelným  jen  z  nedostatečné, 
ba  nepatrné  znalosti  hospodářských  vztahů  u  širokých  vrstev  obyvatelstva, 
že  společenské  změny,  dotýkající  se  přímo  materielniho  postavení  obyvatelstva, 
nacházejí  v  něm  méně  zájmu,  nesnadněji  uvádějí  je  do  vzrušení  nežli  mnohá 
podřadná  politická  událost.  Vidíme  to  v  Praze  na  schůzích  dělnických,  svo- 
lávaných proti  zdražování  potravin.  Ukazují  zpravidla  účast  nepoměrně  menší 
než  schůze  politické.  Ve  Vídni  mobilisovány  byly  nedávno  massy  dělnické 
proti  drahotě  masa  programem,  jehož  prvý  bod  vyhrazen  byl  volební  opravě 
a  jen  tímto  „tahem"  docílena  imposantní  účast.  Lid  zajímají  nejvíce  fakta, 
kterým  rozumí,  jejichž  příčinné  nitky  a  konsekvence  jsou  mu  delší  výchovou 
a  agitační  prací  vyjasňovány  nebo  jež  sám  pozoruje.  Hospodářský  život  je 
složitější,  jeho  zákulisí  zatím  otevřeno  jen  odborníkům,  jeho  zjevům  nebyla 
v  lidovém  tisku  věnována  zdaleka  taková  péče  jako  zjevům  politickým,  a 
tak  setkáváme  se  s  poznáním,  že  požadavky  hospodářské  narážejí  na  netečnost 
a  lid  přijímá  i  útoky  na  jeho  materielní  existenci  s  resignací  jako  rolník  ne- 
odvratné přírodní  nehody,  jež  jeho  žeň  zničí. 

Právě  žijeme  v  době,  kdy  měly  by  hospodářské  otázky  vedle  volební 
reformy  či  spíše  v  souvislosti  s  ní  v  pravém  smyslu  hýbati  veřejným  životem 
dělnictva.  Vše,  co  slouží  hospodářské  existenci,  od  surovin  a  prostředku 
výroby  až  k  nejobyčejnějším  článkům  živobytí,  se  zdražuje,  ceny  pádí  v  krko- 
lomných skocích  kamsi  do  neznáma,  k  důsledkům,  jak  cítíme  ve  všech 
žilách,  povážlivým.  Nový  celní  tarif  vrhá  již  všude  své  temné  stíny,  ale  roz- 
poutané ziskulačnosti  zdaleka  nestačí.  Velkoprůmysl,  chráněn  ochranářskými 
barriěrami  před  konkurencí  zahraniční,  čile  se  karteluje,  aby  vyrazil  od  do 
mácích  konsumentech  tribut  co  nejvyšší  a  do  ciziny  mohl  dodávati  své  vý- 
robky levněji  a  uhájiti  si  tak  trh  zahraniční.  Na  jaře  zvýšily  ceny  slévárny 
železárny  a  chystají  se  zvýšiti  je  ještě  více;  továrny  na  emailové  zboží 
zdražily  nedávno  nádobí  kuchyňské  o  10  procent;  současně  stoupla  cena  pe- 
troleje, uhlí,  cukru,  mouky  atd.  Za  důvod  uvádí  se  vesměs  zdražení  v  jiných 
průmyslových  odvětvích,  zejména  surovin,  na  uhelném  trhu  —  rakouská  specialita 
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—  nedostatek  vagónů ;  pravou  příčinou  však  je  všeobecné  úsilí  využitkovati 
příznivé  konjunktuvy  k  výhodnému  zpeněžení  výrobků,  čímž  všecky  hospo- 
dářské obory  navzájem  se  popohánějí  k  zvyšováni  cen. 

Z  potravin  stoupají  příšerně    zejména  ceny    masa.    Agrárníci   nemají 
dosti  na    vysokém    clu    na  dovoz  cizího   dobytka,   jež  obnáší  na  dovezeného 
vola  k  nám  72  K  (v  roce  1851  činilo  clo  8  K,  v  r.  1881  20  K!),  a  tvrdošíjně 
brání  se  pře  stíráním  dobytčího  moru    otevření  hranic  ruských,  rumunských, 
bulharských  i  jakémukoliv   pokusu  dovozu   dobytka  z  jiných  států.    Ačkoliv 
vyvezlo  se  od  nás  do  Německa  následkem  vysokých  celních  sazeb  německých 
o  80.000  kusů  méně  dobytka,   jeví  se  v  Rakousku  tak  citelný  nedostatek  do- 
bytka, že  ceny  jeho  místy  stouply  přímo  neuvěřitelně,    na  př.  dle  údajů  se- 
veročeských velkostatkářů  ze  120  na  180  až  2C0  zl.  za  1  kus.   O  nedostatku 
porážkového  dobytka  přesný  obraz  podávají  nám  zprávy  statistického  oddělení 
vídeňského  magistrátu.     V  srpnu  1905   přivezeno  bylo  do  Vídně  25.357  kusů 
dobytka,  téhož  měsíce  v  roce  1906  však  pouze  19.968;  z  toho  skoupeno  pro 
Vídeň  v  roce  1905  17.940,  v  roce  1906  pouze   14.884  kusy.    V  září  letošního 
roku  přivezeno  do  Vídně  dokonce  méně  dobytka  nežli  v  roce  1904,  při  čemž 
sluší  míti  na  zřeteli,  že  obyvatelstvo  Vídně  každým  rokem  vzrůstá  o  40.000  krků. 
A  srovnáme-li  počet   poražených   kusů    v  jatkách   vídeňských  v  roce  1905  a 
v  r.  1896,    objeví   se    nám    požehnání    agrárnického  režimu,    od  několika  let 
u  nás  se  uplatňujícího,    ve  světle  ještě  křiklavějším.    V  roce  1896  poraženy 
v  jatkách  vídeňských  293403  kusy    dobytka,    oproti   tomu    v   roce    1905  jen 
282  266,  ačkoliv  obyvatelstvo    Vidně    vzrostlo   z  1,5C0.C00   na  1,8C0.C00  hlav! 
Příčiny  nedostatku   dobytka  ukazuje  samotná    statistika  dovezeného  dobytka 
do  Vídně  z  různých  zemí  monarchie.  Nedostatek  zavinuje  totiž  hlavně  úbytek 
dovozu  z  Uher  a  z  Haliče,   tedy    ze  zemí,   jimiž  prochází  dovoz  dobytka  ze 
států  východních   a  jižních.    V  září    1904    dovezeno    bylo   z  Uher  do  Vídně 
14.747   kusů,    v  září    1906   pouze  9.896,    o  4851  kus  méně;     z  Haliče  přišly 
v  září    1904   2544   kusy,    v  září    1906    pouze   248  kusů,    o  2296  kusů  méně 
Čísla  tato  nejlépe  vyvrací  námitky  agrárníků  proti  dovozu  cizího  dobytka,  že 
prý  domácí  chov  stačí  domácí  spotřebě.  Statistika  vídeňského  magistrátu  po- 
dává nám  též  obraz,  jak  nedostatek   a  vyšší   ceny   dobytka    působí  na  ceny 
masa  v  drobném  prodeji.  Dle  těchto  údajů  stálo  v  krámech  vídeňských  řezníků 
hovězí  maso  průměrně: 

v  září  1903  přední  K  1-22  v  září  1903  zadní  K  1-52 

1904  „  K  1-29  „  1904       „  K  159 

1905  „  K  1-38  „  1905       „  K  165 

1906  „  K  1-47  „  1906      „  K  174 

Od  září  letošního  roku  stoupla  prý  tam  cena  hovězího  masa  znovu 
o  10  hal.  Nemoha  kupovati  drahé  maso  hovězí,  obrací  se  dělný  lid  k  masu 
koňskému,  jehož  prodej  ve  Vídni  za  15  let  se  více  než  zdvojnásobil.  Ale 
j  maso  koňské  následkem  větší  poptávky  stouplo  od  srpna  1905  o  14  až  15''/o- 
Na  naléhání  veřejnosti  odhodlala  se  vláda  rakouská  po  delším  otálení  pro- 
pustiti do  Vídně  menší  transporty  volů  z  jižní  Francie  a  Itálie,  asi  160  kusů 
dohromady;  další  transporty  byly  však  na  rázné  zakročení  agrárních  poslanců 
zakázány.  Proti  transportům  z  Francie  udán  důvod,  že  švýcarská  vláda  nechce 
prý  je  propouštěti  svým  územím. 
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V  menší  míře  nežil  ve  Vídni  pociťuje  se  zdražení  masa  v  Praze,  kde 
jednak  konsum  masa  dělnickýcli  kruhů  je  poměrně  slabší,  jednak  snadněji  na- 
hradí se  u  nás  obvyklejší  stravou  moučnou,  čímž  šroubování  cen  dobytka  a 
masa  je  do  jisté  míry  obmezeno.  Pokud  máme  zprávy  z  mastných  trhů 
pražských  po  ruce,  nezdá  se  nám  zdražení  masa  v  Praze  býti  tak  velké  a 
trvalé  jako  ve  Vídni.  Ovšem  pražský  dělník  málo  ušetří,  vyhne-li  se  dražšímu 
masu,  neboť  zdražování  je  všeobecné  a  řada  článků  denního  konsumu,  jejichž 
zvýšené  ceny  prozatím  pociťuje  jen  detailní  obchod,  který  ztráty  své  hledí 
ještě  si  uhradit  různou  manipulací,  stoupne  v  cenách  po  novém  roce.  Jak 
ceny  jednotlivých  věcí  denní  spotřeby  ve  velkoobchodě  stoupají,  ukážeme 
několika  případy:  Uherská  mouka  stála  v  září  K  21—  až  27-40  za  100  kg., 
v  prosinci  K  27 "30  až  28"—  i  více;  jádrové  mýdlo  v  červenci  48  K,  v  prosinci 
50—52  K;  cukr.  rafináda  v  červenci  62,  v  listopadu  67  a  67'/2;  sůl  v  listopadu 
23-40,  v  prosinci  2360;  hrozinky  v  srpnu  80  až  1-14,  v  listopadu  1-46  až  1-60 
1  kg.;  líh  v  červenci  1  litr  31  h,  v  listopadu  SSV^;  petrolej  v  září  37  h, 
v  listopadu  33—39  h  za  1  kg.  atd.  Drobní  obchodníci  pomáhají  si,  pokud  na 
cenách  nepřirazili,  tím,  že  dávají  za  stejnou  cenu  menší  váhu  nebo  míru, 
na  př.  mýdlo  dávají  si  v  továrně  krájeti  o  2  a  více  dg.  lehčí  na  kousku  nebo 
u  jiného  zboží,  pokud  to  lze,  falšují  lepší  kvality  špatnějšími;  falšování  mouky 
obstarávají  jim  na  jejich  zakázky  přímo  mlýny.  Malý  konsument  odnese  tedy 
zdražení  i  tehdy,  když  zdražení  nevidí. 

Letošní  rok  byl  rokem  úrody.  Právem  však  může  zvolati  dělnický 
konsument:  „Běda,  máme  úrodu!"  Co  na  jedné  straně  příroda  obyvatelstvu 
uštědřila,  na  druhé  dvojnásob  mu  berou  hrabivé  ruce  agrárníků  a  skartelo- 
vaných  kapitalistů. 

Uherské  vystěhovalectví.  Dle  uherského  statistického  měsíčníku  vy- 
psáno bylo  v  zemích  koruny  uherské  v  roce  1899  189.719  pasů  pro  vystě- 
hovalce,  v  roce  1902  154.952,  kdežto  v  roce  1905  254.505.  K  tomu  podotýkají 
„Slov.  robotnické  noviny":  „Hroznou  pravdu,  obsaženou  v  těchto  číslicích 
dovedeme  teprve  potom  pochopit,  uvážíme-li,  že  4  proč.  dělníků  a  3  a  půl 
proč.  dělnic  opustilo  v  posledním  roce  Uhersko.  Kam  poměry  ty  povedou, 
není  možno  si  ani  představit."  Maďarská  vláda  nemá  kdy  myslit  na  tyto 
smutné  poměry  pro  samé  procesy  proti  Slovákům  a  Rumunům. 


Literatura  a  umění. 


Výstava  Constantina  Meuniera.  Od  výstavy  Rodinovy  neměla  Praha 
tak  vzácné  a  významné  výstavy  skulptur  jako  je  Krasoumnou  jednotou  právě 
uspořádaná  výstava  Meunierova.  Nezmiňujeme  se  o  ní  jen  proto,  že  je 
blízka  cítění  socialistickému,  ale  abychom  ukázali,  jak  nové  dráhy  umělecké 
jeví  se  v  tomto  mohutném  umění  velkého  starce,  jiné  oceňování  hodnot  ži- 
votních, jiný  svět  myšlenkový,  než  jaký  dosud  vládl  v  říši  umění.  Jak  v  těch 
strašných  vyprahlých  lánech  Černé  země,  uhelné  oblasti  belgické,  možno 
nalézti  látky  k  tvoření  uměleckému?   V  kraji,  kde  při  pohledu  na  nestvůrné, 
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tlýmajici  budovy  těžni  a  na  roztroušené  domky  liaviřsi<é  s  červenými  stře- 
cliami,  v  Icraji,  í<de  uhe'ný  prach  a  dým  spaluje  všecku  vegetaci,  kde  vynoří 
se  v  mysli  jen  v;  po  ninka  na  strašlivá  neštěstí  jako  ona  nesmírná  lickatomba 
v  Courriěr  s  —  zue  možno  ještě  liledati  poc^ii?  A  přei  c,  Meunicr  naseli 
zde  něco  více.  Jiná  díla  sladkých  mistru  niluví  k  našemu  zraku,  krasocitu,i 
díla  Meunierova  k  svědomí.  Je  velkým  probuditelem  svědomí  sociálního. 
Deklamací  a  posy  zde  nenajdeš.  Tak  přirozené,  silné,  prosté  je  to  dílo; 
obrovské  postavy  v  krásnvch  a  výmluvných  postojích,  tu  skulpturalní  mo- 
hutnost má  Meunier  z  anliky,  či  lépe  od  velkých  mistru  renaissance.  Ale 
obsah  je  jiný.  Nejsou  to  pyšní  condotlieři,  není  to  Loren;!0  i!  Magnifico, 
nýbrž  oni  opovržení  neznámí,  nesčíslní  hrdinové  práce.  Jejich  bezejmennost 
zvyšuje  dojem  té  velkosti.  Nevidíme  jedince,  ale  celé  generace,  od  zamyšle- 
ného starce  pozorujícího  západ  s  oním  velkým  klidem  umíráni  spravedlivých 
až  po  mladé  dělníky  a  dělnice,  jejichž  mládí  zmařené  v  strašné  a  nebezpečné 
práci  podáno  tak  prostě  věrně,  beze  vší  sentimentality  —  celé  to  dílo  je 
jako  velká  úchvatná  tragedie  bezejmenných  mass.  Kdo  jednou  viděl  dílo 
Meunierovo  a  pak  pozoroval  ty  nesčíslné  veřejné  pomníky  vojevůdců,  bo- 
háčů, kteří  dobývali  nebo  bohatli,  pocítí  jasně,  jak  neúnavný  to  věk,  klerý 
cení  hodnoty,  které  nejsou  hodnotami,  který  lže  úctu  lam,  kde  možné  je 
.jenom  opovrženi.  „Aiiri  sacra  fames"  byla  v  nesčetných  případech  pohnutkou 
onoho  uměni  officielniho,  ale  velká  bolest  myslitele  a  člověka  stvořila  toto 
dílo  belgického  mistra,  prostého  a  vznešeného  pracovníka,  rovněž  hrdiny 
práce  a  rozsévače  myšlenky. 

Výstava  rudolfínská  podává  také  vzácnou  příležitost  k  seznáni  vývoje 
umělcova,  ukazuje  také  Mcuniera  jako  malíře.  I  zde  jsou  díla  velíce 
pozoruhodná  náladou,  ono  strašné  tušení  neštěstí  a  neznámých  nevídaných 
hrůz  je  v  těch  obrazech.  Obrysy  budov  důlních  mění  se  v  obrovské  číhající 
levhardy,  úskočně,  úkladně  vraždící  sta  lidí.  Ale  vlastní  význam  Meunierův 
je  v  plastice.  Dělníka  země  i  podzemí,  dělníka  od  výhní  i  dělníka  moře. 
modelovala  tu  ruka  velkého  umělce,  tvořila  jej  duše  filosofa.  Celou  tu  straš- 
livou mechanickou  práci,  celou  bídu  vykořisťování  zobrazila  v  těch  obrov- 
ských postavách,  jež  mají  rys  monumentálnosti  i  tam,  kde  jsou  v  malém 
měřítku.  Drobné  bronzy  Meunierovy  zvětšeny  byly  by  nádhernými  pomníky. 
A  vyvrcholeni  své  tvořivosti  v  tom  směru  spatřoval  Meunier  ve  svém  „po- 
mníku práce."  Kdo  bude  psáti  o  kultuře  rodícího  se  století  socialistického, 
bude  musiti  zastaviti  se  u  tohoto  díla,  skulptury  jediné  svého  druhu,  zkame- 
nělé to  energii  třídy  dělnické.  —  Myslíme,  že  nebude  uvědomělého  dělníka 
v  Praze  a  okolí,  který  by  neužil  vzácné  příležitosti  k  shlédnuti  děl  Meunie- 
rových.  Krasoumná  jednota,  což  budiž  uznáno,  snažila  se  dělnictvu  vyhověti 
značným  snížením  vstupného.  Pouze  katalogy,  ač  cenné  úvodem  Třenovým 
a  citáty  výroků  umělců  a  autoru  Meunierovi  blízkých,  měly  by  býti  vypra- 
veny uiiiělecky  a  ne  novinářsky. 

Ústřední  Matici  Školské  na  oslavu  25leté  činnosti.  Jubilejní  dar 
spisovatelů  a  výtvarných  umělců  českých.  Cena  5  K.  Je  to  elegantně  vypra- 
vený svazek  illustrací,  drobných  povídek,  básní  a  průpovědí  různých  českých 
malířů,  básníků,  poliiikň  atd.  Mezi  přispívateli  nacházíme  zastoupeny  všecky 
strany  až  na  —  sociální  demokraty  lllustracc  vysoko  vynikají  nad  část 
textovou,  která^  místy  je  ještě  dle  staromodního  vlastenčení  naivní  a  plačtivá. 
Pro  příznivce  Ústř.  Matice  Školské  bude  svazek  ten  skvostnou   památkou. 
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LUDĚK  PIK: 

Hnutí  domkárů  a  privilegie  rustikalistů. 

v 

Česká  strana  agrární  zastává  ve  svém  tisku  názor,  že  jen  jí 
patří  celý  venkov  a  že  má  výhradné  právo  na  všech  42  říšských 
mandátů  venkovských  volebních  okresů.  To  je  politický  blud,  po- 
cházející z  neznalosti  poměrů  na  venkově  a  přezírání  rozvrstvení 
venkovského  obyvatelstva  na  více  tříd  a  různosti  hospodářských 
zájmů. 

Dokážeme  to  na  specielní  otázce,  jež  se  na  venkově  obje- 
vuje a  na  hnutí,  které  má  svoje  kořeny  v  hospodářských  zájmech 
menších  vrstev  venkovského  obyvatelstva,  oproti  hospodářským 
výsadám  sedláků  t.  zv.  rustikalistů.  V  některých  okresích  jest  hnutí 
již  tak  silné,  že  je  nelze  přezírati  a  nutno  s  ním  počítati  jako  se 
součástkou  obecního  socialismu.  Hnutí  to  má  ráz  bojovně  třídní, 
socialistický,  poněvadž  žádá  o  zrušení  užívání  obecního  statku  oso- 
bami soukromými  a  převedení  užitků  těch  obci,  ku  prospěchu 
a  užívání  obecnému. 

Jaká  je  podstata  sporu  mezi  domkáři  a  sedláky-rustikalisty? 
Prostě  ta,  že  rustikalisté  mají  §  70.  obecního  zřízení  zaručeno 
právo  bráti  užitky  z  obec.  statku  (lesy,  rybníky,  lomy,  pole,  luka, 
pastviny  a  pod.)  a  že  ostatní  vrstvy  venkovského  obyvatelstva, 
„novousedlíci",  domkáři  a  j.  v.  jsou  z  práva  toho  vyloučeni,  ač 
platí  přirážky,  dávky  a  konají  zákonem  předepsané  povinnosti. 

§  70.  obecního  zřízení  ustanovuje  právo  na  užitky  z  obec. 
statku  tak  jak  bylo  obyčejem,  v  témž  rozsahu  a  za  těchže  povin- 
ností před  r.  1864.  Míra  užitků  nesmí  však  přesahovati  více,  nežli 
pro  dům  a  statek  zapotřebí  jest.  Podle  téhož  paragrafu  a  dle  znění 
§  77.  obec.  zřízení  mají  přebytky  plynouti  do  obecní  pokladny, 
náklady  na  udržování  a  opatrování  obec.  statku  mají  krýti  uži- 
vatelé. Právo  užívací  se  nemá  přenášeti,  odprodávati  a  pozemky 
nesmějí  si  uživatelé  přivlastfíovati.  Rozpadne- li  se  hospodářství, 
přestane-li  číslo,  anebo  je-li  rozparcelována  usedlost,  přestati  má 
právo  užívací  a  užitky  z  obec.  statku  mají  na  dále  plynouti  do 
obecní  pokladny. 
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jak  povstalo  a  jak  se  vyvinulo  právo  užívací  v  obcích  ?  Před 
r.  1848  byly  pozemky  ve  vlastnictví  vrchnosti  a  jen  spoře  sedláků. 
Vrchnost  však  měla:  na  pozemky  neobmezené  právo.  Sedláci  uží- 
vali pozemky,  ale  museli  konati  práce  pro  vrchnost.  To  byla  ro- 
bota. V  r.  1849  však  byla  robota  zrušena,  zřízeny  vyvažovači  fondy, 
vrchnost  odškodněna  a  sedláci  se  stali  pány  v  obci.  Poněvadž 
domkáři  neměli  pozemků,  opanovali  sedláci  užívací  právo  a  moc 
v  obcích.  Obecní  zřízení,  vydané  r.  1864,  změnilo  sice  právní  po- 
měry na  venkově,  ale,  jak  ze  zákona  vidno,  zaručuje  užívání  obec- 
ního statku  napořád.  F^ozhodování  o  sporech  rustikalistických  vy- 
hrazeno zákonem  orgánům  samosprávným,  v  nichž  ovšem  mají 
rustikalisté  většinu,  jíž  ku  svému  dobru  využívají. 

Postupem  doby  osamostatnili  se  i  domkáři.  Valně  zde  pů- 
sobil vývin  průmyslu  na  venkově,  jenž  domkářům  a  jich  rodinám 
skytal  výdělek,  takže  aspoň  z  části  nabyli  pozemků.  Domkáři  si 
uvědomili,  že  oproti  sedlákům  jsou  v  nevýhodě.  Prohlédli,  že  platí 
přirážky,  kdežto  sedláci  že  si  vyhrazují  více  práv.  Viděli,  jak  hříšně 
se  s  obecním  statkeiri  zachází  a  jak  je  společný  majetek  plun- 
drován. Nastalo  tedy  uvědomění  bezprávných,  odpor  proti  privile- 
govaným v  obcích.  Tvoří  tudíž  domkáři  zvláštní  venkovskou  třídu 
se  zvláštními  hospodářskými  zájmy. 

Spor  v  obcích  nabýval  ostrosti.  Rustikalisté  dle  obec.  zřízení 
mají  konati  různé  povinnosti,  jež  souvisí  s  právy  užívacími.  Ku  př. 
mají  udržovati  školy,  podporovati  chudé,  opravovati  cesty,  půjčo- 
vati potahy  a  j.  v.  To  však  se  z  větší  části  neděje  a  kde  mají 
v  obci  rustikalisti  většinu,  hradí  se  tyto  výlohy  z  obecní  pokladny. 
To  přímo  domkáře  pobuřuje.  Dále  zcela  právem  bojují  domkáři 
proti  zákonem  nedovolenému  přivlastňování  si  obecních  pozemků, 
jak  se  v  mnoha  místech  se  strany  rustikalistů  stalo.  Rustikalisti, 
mající  v  obecním  zastupitelstvu  většinu  a  nejsouce  nikým  kontro- 
lováni, prostě  odhlasovali,  že  ten  a  ten  pozemek  patří  tomu  a  onomu 
a  také  si  pozemky  dali  zaknihovati. 

Stejně  vedou  domkáři  boj  proti  braní  více  užitků,  než  potřeba 
hospodářství  rustikalistova  vyžaduje.  Bývají  totiž  výkazy  v  lesích 
tak  veliké,  že  rustikalista  dříví  nespotřebuje  a  je  odprodává,  což 
zákon  nepřipouští.  Také  proti  přenášení  a  odprodávání  užitků  na 
osoby  jiné  a  proti  udržování  práva,  když  se  usedlost  rozparceluje, 
domkáři  houževnatě  bojují.  Mimo  toho  dochází  k  častým  sporům 
o  kovárnu  a  pastýře.  Stává  se  totiž,  že  rustikalisti  poskytnou  ko- 
váři neb  pastýři  k  užívání  obecní  pozemky,  za  což  jim  pastýř  a  kovář 
konají  bezplatné  neb  o  mnoho  levnější  služby  než  ostatním  ob- 
čanům, třeba  tito  poslední  platili  přirážky  obecní.  Poněvadž  zákon 
nepřímé  užívání,  pokud  nebylo  před  r.  1864  zvykem,  nedovoluje, 
jsou  domkáři  zcela  v  právu. 

Rustikalisti  pak  na  odvetu  upírají  domkářům  právo  na  past- 
viny, pařezy,  klesf,  steliva,  souše  a  pod.,  jež  dříve  domkáři  užívali 
a  ženou  boj  do  krajnosti.    Je  slyšet    velmi   často,   že  žalován    jest 
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domkář  pro  krádež  a  to  pouze  proto,  že  zvedl  klesť  a  pod.  Nej- 
více projevují  se  boje  mezi  rustikalisty  a  domkáři  v  obecních  vol- 
bách. Vědíf  rustikalisti,  že  dosáhnou-li  domkáři  v  obecním  zastu- 
pitelstvu většinu,  že  budou  kontrolováni  a  že  jim  bude  ve  zne- 
užívání obecního  statku  bráněno.  Boje  ty  přirozeně  sblížily  domkáře 
a  menší  poplatníky  v  obci  s  dělnictvem,  poněvadž  zájmově  jest 
jim  dělnictvo  nejbližší.  Tak  se  vyhraňují  poměry  na  venkově. 

Jak  se  rozřeší  spor  rustikalistický  na  venkově?  Jest  jisto,  že 
rustikalisti  dobrovolně  se  svého  práva  nezřeknou.  Jest  příliš  vý- 
nosné a  již  mnohým  pomohlo  na  nohy  a  k  bohatství!  To  bude 
příčina  k  dalším  bojům  a  zostření  protiv.  Až  dosud  vedou  domkáři 
své  stížnosti  k  obecnímu  a  okresnímu  zastupitelstvu,  zemskému 
výboru  a  konečně  ku  správnímu  dvoru  soudnímu.  V  samosprávných 
korporacích  mají  však  rustikalisti  oporu  a  cesta  ku  správnímu 
soudu  bývá  znemožněna  značnými  finančními  náklady.  Mezi  dom- 
káři počíná  převládati  názor,  že  možno  dosáhnouti  radikální  změny 
jen  cestou  zákona  resp.  na  půdě  sněmu  zemského,  jemuž  rozho- 
dování v  té  věci  přísluší.  Dožadují  se  totiž  změny  §  70.  ob.  zříz. 
a  to  v  ten  smysl,  aby  užitky  z  obecního  statku  jedině  a  výhradně 
plynuly  do  obecní  pokladny  a  soukromé  užívání  by  bylo  zrušeno. 
To  je  ovšem  přivádí  na  půdu  boje  politického,  boje  o  za- 
stoupení ve  sněmu,  pro  všeobecné,  rovné  právo  hlasovací  a  proti 
straně  agrární,  která  v  otázce  užívacího  práva  je  na  straně  rusti- 
kalistů.  To  jest  tedy  horká  půda  pro  agrárníky.  Demagogická  fráze 
o  stejném  zájmu  malého  venkovana  se  zájmem  bohatých  agrárníků 
rozbíjí  se  o  skutečnost,  jež  agrárnickými  šlágry  se  zakřídov^ati  ne- 
může. Sociální  demokracie  půjde  ovšem  s  domkáři,  neboť  oni  žá- 
dají spravedlnost  a  zrušení  výsad  rustikalistických.  Domkáři  příliš 
dobře  znají  agrárníky,  než  aby  se  jimi  dali  ovládati  a  zneužívati 
ve  volbách. 


Dr.  LEV  WINTER: 

Socialism  a  liberalism  v  Německu. 

Rozpuštění  říšského  sněmu  německého  z  měšťáckých  stran 
přišlo  nejvíce  vhod  stranám  liberálním.  Liberalism  v  Německu, 
politický  směr,  jenž  ovládal  svého  času  parlament  německý,  dávno 
překročil  svůj  zenit.  V  lidu  ztratil  půdu  úplně,  poněvadž  zájmy  jím 
hájené  nebyly  zájmy  lidu  ;  tím  však  nastala  také  doba  jeho  vnitřního 
rozkladu.  Mocná  strana  liberální  rozpadla  se  na  řadu  stran  a  frakcí, 
které  dosti  příkře  se  potíraly,  a  z  nichž  žádná  sama  o  sobě  ne- 
mohla nabyti  významu. 
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Po  posledních  volbách,  v  nichž  bezvýznamnost  liberalismu 
projevena  byla  měrou  vrchovatou,  počaly  mezi  jednotlivými  frak- 
cemi liberálními  ozývati  se  hlasy  po  nutné  součinnosti  a  spole- 
čenství postupu.  Konečně  po  dlouhém  hledání  a  tápání  se  shledaly 
frakce  liberální  —  ve  službách  vládních.  Dosud  z  nich  byli  stranou 
vládní  jenom  t.  zv.  národní  liberálové.  Když  však  vláda  v  poslední 
době  dostala  se  do  ostrého  rozporu  s  vládním  katolickým  středem 
v  otázce  politiky  koloniální,  poznali  liberálové,  že  by  mohli  zaujati 
místo  centra,  a  že  by  mohli  nabyti  všech  velikých  výhod  vládní 
strany.  Skočili  tedy  všichni  honem  na  uprázdněné  místo  —  ale 
marně.  Počet  jich  nedovedl  nahraditi  ztrátu  centra  z  vládní  většiny 
—  úvěr  pro  úřad  koloniální  nebyl  vládě  povolen ;  sněm  říš.ský 
byl  rozpuštěn. 

Nicméně  nedá  se  říci,  že  by  liberálové  byli  vstoupili  do  vět- 
šiny vládní  bezvýsledně.  Právě  ta  okolnost,  že  jsou  nyní  sjedno- 
ceni, a  že  jsou  v  době  rozpuštění  říšského  sněmu  ve  službě  vlády, 
bude  nutit  vládu,  aby  hleděla  sesíliti  moc  a  význam  této  nové 
svojí  opory.  Poněvadž  pak  vláda  německá  méně  nežli  kterákoliv 
jiná  vláda  ostýchá  se  použiti  svého  vlivu  na  průběh  a  výsledek 
voleb,  jest  jisto,  že  liberálům  německým  dostane  se  od  vlády  pod- 
pory proti  dvěma  nepřátelům:  proti  červeným  a  černým. 
To  jsou  strany,  pro  něž  vyslovila  se  ohromná  většina  německého 
voličstva ;  to  jsou  strany  s  jasnou  cílevědomou  politikou.  Bezpáteř- 
natý,  kolísavý  liberalism  mezi  nimi  musil  býti  potlačen. 

Hlavní  doménou  katolického  středu  jest  Německo  západní 
a  jihovýchodní.  V  Německu  středním  a  severním  liberálové  střetnou 
se  především  se  sociální  demokracií.  Aby  si  udrželi  přízeň  vlády, 
liberálové  vyhlásili  ihned  boj  sociální  demokracii  na  celé  čáře, 
s  druhé  strany  pak  „Vorwárts"  vystupuje  proti  liberálům  možno-li 
ještě  phkřeji  nežli  proti  ostatním  politickým  odpůrcům. 

Ze  dojde  k  tomuto  konfliktu,  že  liberalism  sebere  všechny 
zbytky  svojí  síly,  aby  ubránil  se  hrozícímu  návalu  s  pravá  i  s  leva, 
bylo  očekáváno  v  Německu  již  od  let.  Liberálové,  kteří  zachovali 
si  ještě  ideály  prvotní  periody  lesku  liberalismu,  hleděli  však  za- 
brániti příkrému  konfliktu  se  sociální  demokracií  tím,  že  hleděli 
tlačit  strany  liberální  více  na  levo,  přiblížit  je  sociální  demokracii 
aspoň  na  poli  politickém. 

Nejvýznačnějšími  zástupci  tohoto  směru  jsou  Barth,  vyda- 
vatel časopisu  „Nation",  a  bývalý  vůdce  strany  národně  sociální, 
která  splynula  se  svobodomyslným  sdružením  pastor,  Bedřich  N  a  u- 
mann,  vydavatel  časopisu  „Hilfe".  Naumann  uveřejnil  loni  na  jaře 
obsáhlý  spis  pod  titulem  „Neudeutsche  Wirtschaftspolitik"  (novo- 
dobá politika  hospodářská),  v  němž  mimo  jiné  vyslovuje  se  znovu 
obšírněji  o  svém  zamilovaném  thematě:  o  poměru  mezi  libe- 
ralismem a  socialismem. 
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A  poněvadž  vřele  přeje  si  společného  postupu  obou  těchto 
směrů,  vyhledává  přirozeně  styčné  body  liberalismu  a  socialismu, 
z  nichž  uvádí: 

Liberalism  a  socialism  jsou  příbuzný  v  optimi- 
stickém posuzování  hospodářského  vývoje.  To  liší  je 
od  stran  pravice.  Tyto  nedůvěřují  vývoji  techniky  a  obchodu 
a  hledí  jej  všemožně  zdržovat.  Celá  hospodářská  politika  jejich  je 
jediným  velikým  zápasem  na  krytí  ústupu  starého  způsobu  hospo- 
dářského; stroje  a  massy  pokládají  za  osudný.  Naproti  tomu  libe- 
ralism a  sociaiism  počítají  se  strojem  a  massou  jako  se  zjevy  nut- 
nými a  proto  radostnými. 

Liberalism  a  socialism  jsou  příbuzný,  poněvadž  oba  mají 
zásadu  nejvýše  možné  dokonalosti  technické.  Ne- 
chtějí zachovati  zastaralý  zpátečnický  způsob  provozování.  Jsou 
přesvědčeny,  že  blahobyt  lidstva  nemůže  býti  nikdy  zabezpečen 
umělým  udržováním  nedokonalostí,  neboť  nedokonalá  technika  zna- 
mená vždy,  že  s  vynaložením  větší  práce  dociluje  se  menšího 
úspěchu.  Stále  se  ptají,  jak  bylo  by  možno  vyrvati  více  sil  lidských 
ze  zbytečné  činnosti  a  vpraviti  je  do  prací  výhodnějších.  Proto 
stále  kritisují  dnešní  hospodářství,  které  všude  plýtvá  lidskou  silou. 

Liberalism  a  socialism  jsou  dále  příbuzný,  když  domáhají 
se  ochrany  a  udržení  jednotlivé  osobnosti.  Liberalism 
dostal  se  právě  tím  ku  předu,  že  vzbudil  jednotlivce,  aby  zbavil 
se  starých  poměrů  poddanských  a  opatřil  si  možnost  vývoje. 
Chce-li  se  liberalism  udržeti,  musí  dnes  zastávati  se  ústavnosti 
v  průmyslu,  musí  býti  pro  právo  koaliční,  pro  smlouvy  cennikové, 
pro  ochranu  dělnictva,  pro  všechno,  co  zvyšuje  cenu  jednotlivě 
osoby  v  davu  zřízencův  a  dělníkův.  Neučiní-li  tak,  zahrabe  svou 
základní  myšlenku,  zahrabe  sama  sebe.  S  druhé  strany  pak  hlavní 
dnešní  prací  socialismu  jest,  aby  demokratisoval  hospodářský  řád, 
poněvadž  o  jeho  socialisaci  starají  se  dle  názoru  Naumanna  třídy 
majetné  samy,  tvoříce  kartely,  trusty  a  podobné  organisace.  Sociální 
demokracii  nezbývá  prý  nežli  demokratisovat  velké  závody,  kartely, 
společenstva. 

Ovšem  uznává  i  Naumann  rozdíly  mezi  liberalismem  a  socia- 
lismem, a  to  nejenom  v  taktice,  v  temperamentu  a  v  tónině,  nýbrž 
zejména  v  zájmech  hospodářských,  z  nichž  nejdůležitější  je 
rozpor  mezi  zaměstnavateli  a  dělníky.  Ale  Naumann  chce  stvořit 
novoněmecký  liberalism,  jenž  by  podporoval  národohospodářský 
pokrok.  A  to  je  možno  jedině  zbudováním  silné  levice, 
která  by  se  uvnitř  nervala  a  nedrásala.  Má-li  býti  taková  mocná 
levice  vytvořena,  je  třeba  —  snášelivosti.  Liberálové  musí  si  od- 
vyknout považovati  poměr  pracovní  za  poměr  poddanský  a  sebe 
za  poručníky  dělnictva.  Naumann  doufá,  že  bude  pak  možno,  aby 
sporné  zájmy  podřídily  se  myšlence  společné  pokrokové  novoně- 
mecké  kultury.     Cílem  této  kultury  je  spoluúčast  všech   na  správě 
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a  výnosu  výroby,  jako  cílem  starého  liberalismu  byla  spoluúčast 
všech  na  správě  státu. 

„Jenom  se  živou  společnou  vírou  v  tento  kulturní  úkol  možno 
s  úspěchem  svésti  těžký  boj  se  spojenými  silami  zpátečnictví.  Na 
vítězství  v  této  bitvě  závisí  německá  budoucnost  .  .  .  Moc  zástupců 
cel  musí  býti  zlomena.  Pomoz,  kdo  můžeš.  Každý,  kdo  v  duši  cítí 
budoucnost,  kdo  zná  novou  vůli  a  jarou  naději,  každý,  kdo  sám 
chce  dostati  se  výše  a  urovnati  svým  dětem  cestu  životem,  musí 
činně  a  neúnavně  pracovati  tam,  kde  snaží  so  poznati  a  uskuteč- 
niti novoněmeckou    politiku    hospodářskou  —  na    německé  levici." 

Hlas  Naumannův  zůstal  hlasem  volajícího  na  poušti.  Německo 
jde  do  nových  voleb  —  a  liberálové  přičiňují  se  ze  všech  sil,  aby 
vyštvali  proti  sociální  demokracii  instinkty  mass,  aby  pojistili  si  proti 
sociální  demokracii  jak  podpory  vládní,  tak  podpory  ostatních  stran 
měšfáckých.  Z  Berlína,  z  Gothy  a  z  celé  řady  jiných  míst  ozna- 
muje se  a  ještě  četněji  bude  se  oznamovat  puntování  a  paktování 
liberálů  s  ostatními  stranami,  třeba  nejkrajnějšími  politickými  od- 
půrci svými,  proti  sociální  demokracii.  Tentokrát  jistě  nepůjde  o  boj 
levice  proti  středu  a  pravici,  nýbrž  o  boj  sociální  demokracie  — 
proti  všem ! 

Jsoutě  právě  rozpory  mezi  liberalismem  a  socialismem,  které 
Naumann  tak  lehounce  přechází,  dnes  mnohem  větší,  nežli  styčné 
body  obou.  Mimo  to  pak  půjde  liberálním  stranám  o  to,  aby  se 
dostaly  právě  nyní  do  parlamentu  v  počtu  co  nejčetnějším ;  a  aby 
dosáhly  tohoto  účelu,  spojí  se  s  každým,  kdo  jim  pomůže  proti 
nejnebezpečnějšímu  odpůrci  —  proti  sociální  demokracii. 

Německý  liberalism  ani  v  Německu  ani  v  Rakousku  nesplnil 
nadějí,  které  v  něj  byly  kladeny,  nesplnil  dějinného  úkolu  svého. 
Ve  stejném  tem.pu,  v  jakém  opouštěl  původní  svoje  ideje,  obracel 
se  na  právo,  aby  zde  hledal  a  nalezl  ochrany  proti  vlastní  minu- 
losti. Tvořiti  mocnou  oporu  levice  —  toho  dnešní  liberalism  není 
schopen.  A  je  příliš  smělá  naděje,  že  v  nejbližší  době  bude  toho 
schopen. 


EM.  ŠKATULA: 

flntimilitarism  Hervého  a  aníimiliíarism 
sociální  demokracie. 

(Dokončení.) 

Škodlivost  hervéismu  charakterisuje  dobře  a  úkoly  demokracie 
vystihuje  Petr  jacchia.  jemu  jest  hervéism  předčasným 
a  tedy  škodlivým.     Kdyby  se  hervéisté  omezili    na  chránění  vojínů 
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před  zlým  nakládáním,  sesměšňováním,  nafoukaností  důstojnictva, 
na  bránění  se  novým  vojenským  výdajům,  potírání  myšlenky  re- 
vanše,  nátlaku  na  vládnoucí  třídy,  aby  nepoužívaly  vojska  při  spo- 
rech hospodářských,  a  kdyby  tvrdili,  že  vojsko,  které  sestává  ze 
tří  čtvrtin  z  řad  proletářských,  nesmí  sloužiti  panujícím  třídám, 
aby  proletariát  držely  v  porobě,  pak  by  všechno  bylo  dobré  — 
jednalo  by  se  jen  o  met  hodu,  jak  se  to  má  dělat.  Ale  hervéisté 
chtějí  zrušení  vojsk  již  dnes,  naprosté  odzbrojení  bez  ohledu  na 
ostatní  země,  které  by  tohoto  seslabení  mohly  využít,  a  s  tím  nelze 
souhlasit.  V  theorii  mají  pravdu,  ale  v  praxi  nikoliv.  A  proč 
ne.  Hervé  by  vykoupil  zrušení  vojska  třeba  i  za  ztrátu  neodvislosti 
—  za  znásilnění  celého  národa.  Absolutní  lhostejnost  k  vlasti.  Žád- 
ného rozdílu  nečiní  mezi  Francií  a  zpozdilým  Ruskem,  mezi  Itálií 
a  konfesionelním  a  feudálním  Rakouskem,  svobodnou  Amerikou 
s  Patagonií  nebo  s  křováky  a  pod.  Nepřihlíží  k  ethickým  rozdílům, 
zvykům,  tradici,  jazyku,  politickým  podmínkám.  Je  tedy  lhostejno, 
vládne-li  ve  Francii  Německo,  je-li  Itálie  rozdělena  na  kusů  sedm, 
vládnou-li  v  ní  Rakušané,  papežové,  bourboni  atd.  ?  Je  k  tomu 
ovšem  srdnatosti  třeba,  chtíti  popřít  úspěchy  minulosti.  Zrušení 
vlasti  (ve  smyslu  etnickém  nebo  linguistickém)  nebylo  by  proleta- 
riátu  na  prospěch,  jako  ne  zrušení  rodiny  ve  smyslu  vlastním.  Roz- 
hodně se  nemohou  odstraniti  hranice  národů,  dokud  jsou  národové 
ve  zbrani,  hotovi  vrhnouti  se  na  sebe.  Usilujme  o  to,  aby  v  davy 
pronikla  láska  k  humanitě,  tak  jako  pronikla  láska  k  příbu- 
zenstvu krve,  jazyka,  zájmů  a  ragy.  A  to  dosud  není  vykonáno. 
Dosud  se  necítí  všichni  lidé  bratry.  A  socialism,  který  stojí  na 
historickém  determinismu,  nemůže  se  přece  odvrátit  od  reality  faktů, 
aby  se  hnal  za  krásnou  fatamorganou. 

Nejsou  dosud  rozhodnuty  dvě  veliké  otázky :  Nacionalism 
a  1  nter  n  acional  i  sm,  či  lépe  řečeno  otázka  sociální.  Po- 
slední nemůže  být  rozluštěna  bez  první.  A  první  nebyla  rozluštěna 
ani  v  XIX.  století  a  čeká  na  likvidaci  teprve  snad  ve  XX.  století, 
íe  patrná  ve  všech  téměř  evropských  státech.  Zejména  obraz  její 
v  Rakousku  měl  by  hervéisty  přivést  k  přemýšlení.  Ať  jsou  Vlaši, 
moji  krajané,  sebe  většími  pacifisty,  ať  si  irredentisté  sami  prohla- 
šují, že  si  války  nepřejí,  je  to  Rakousko,  které  se  k  ní  připra- 
vuje. Rakousko  konfesionelní,  byrokratické,  shnilé  šlechty,  které  si 
přeje  dát  svému  spojenci  řádnou  lekci.  Drang  nach  Osten  je 
nám  stálým  nebezpečím.  Jedná  se  o  celý  náš  průmysl  a  naše  celé 
národní  hospodářs<^ví.  Představme  si  situaci,  kdyby  se  od  Baltu 
k  Adrii  rozložilo  Německo.  Budeme  pak  svobodní^  dle  jména,  ve 
skutku  však  odvislí  asi  jako  Srbsko  a  Bulharsko.  Řekne  se  třeba, 
že  vojsko,  na  nějž  vydáváme  miliony,  je  desorganisované  a  demo- 
ralisované,  neschopné  nás  bránit  a  že  Terst  nám  nezajistí  trh  na 
Balkáně.  To  je  ovšem  pravda.  Je  to  názor  generální  i  generálů,  že 
tak,  jak  vojsko  máme,  neslouží  k  obraně  vlasti. 
Nebyli  by  tedy  hervéisté  v  neprávu,  kdyby  takovýto  zbytečný  orga- 
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nism  chtěli  zrušit.  Jsou  však  na  omylu  co  do  prosti^edků  a  v  tom 
že  chtějí,  aby  Itálie  byla  úplně  bezbrannou.  Chce- li  Itálie  míti  zá- 
važné slovo  v  otázkách  evropských,  chce-Ii  chránit  své  vystěhovalce, 
musí  míti  silné  vojsko  pozemní  i  námořní.  Nesmí  ale  dovoliti,  aby 
její  zbraň  obracela  se  proti  vlastním  prsoum.  Aby  se  to  nedělo, 
není  vhodná  propaganda  v  kasárnách,  která  vojáka  popouzí  k  po- 
rušení kázně  (nevyhnutelné  v  každém  vojsku)  a  která  činí  jeho 
mysl  ochablou  To  je  nanejvýš  nebezpečno,  protože  tak  jsme  se- 
slabováni  vnitřně  před  státy  imperialistickými  a  feudálními  a  není 
vydána  nebezpečí  v  šanc  „Vlast"  abstraktní,  nýbrž  my  sami, 
proletáři  s  měšťáky  i  všemi  ostatními  dohromady. 

Co  se  tedy  má  dělat?  Strana  socialistická  nechť  zahájí  proti- 
militaristickou  akci,  ale  ať  ji  neponechává  mládeži,  která  nemá  a 
nemůže  míti  smysl  pro  tak  těžkou  zodpovědnost !  Nechť  činí  se 
nátlak  na  vládu,  aby  přijala  parlamentní  kontrolu  nad  vojenskými 
vydáními  a  aby  zakázala  jednou  pro  vždy  používání  vojska  v  kon- 
fliktech hospodářských.  Odepře-li  to  učiniti  vláda,  pak  ať  ona  je 
činěna  zodpovědnou,  nikoli  vojsko. 

L  e  o  n  i  d  a  B  i  s  s  o  1  a  t  i  je  proti  hervéismu,  neboť  tento  vychází 
z  nesprávného  názoru,  že  mezinárodní  politika  neinteresuje  prole- 
tariát.  A  přece  tito  hervéisté  rádi  se  súčastříují  schůzí  na  nichž  se 
protestuje  proti  triumfu  ruské  reakce  za  přispění  Německa.  Hle,  toť 
příklad,  kde  proletariát  má  interes  na  zájmech  proletariátu  jiné  země. 
Ve  skutečnosti  každý  zevnější  politický  čin  má  vliv  na  rozvoj  demo- 
kracie a  zájmy  proletariátu.  A  může  se  díti  dnes  zahraniční 
politika  bez  vojska?  Demokracie  musí  poučovati  lid  o  zahraniční 
politice  a  přesvědčiti  jej,  že  se  jedná  o  jeho  zájmy.  Struktura  a 
rozměry  vojenské  organisace  musí  býti  s  reelními  požadavky  za- 
hraniční politiky  v  souladu.  Pokud  se  týká  rakouského  nebezpečí 
nepřekáží  je  všeobecné  právo  hlasovací,  jehož  se  nyní 
Rakousku  dostane  ?  Ostatně  je  to  tak  jisté,  že  opravdu  nemáme 
čím  se  Rakousku  opříti  ?  Jsou  opravdu  naše  východní  hranice  a 
znám  je  jako  turista  —  bezbranné?  A  konečně  k  odvráceni 
války  musíme  spoléhati  jen  na  vojsko  a  nikoli  na  obratnou  a  pro- 
zřetelnou zahraniční  politiku? 

G.  Salvě  mi  ni,  profesor  dějin  na  univ.  messinské  praví, 
že  propaganda  hervéistů  je  nerozniyslná,  proto  odsouzená  k  sterilitě 
a  málo  nebezpečná.  Není  ani  tak  nebezpečná  jako  agitace  proti 
neoprávněnému  zvyšování  vojenských  břemen.  Ale  hervéismu  nutno 
opatrně  čelit,  abychom  nekoketovali  s  militarismem.  Propagandu 
nutno  vésti  s  upřímností  a  vážností,  vlastnosti,  které  demokratickým 
stranám  vlašským  schází.  Neponechávati  ji  ideologům.  Za  generála 
Pinela  vydalo  se  na  východní  hranici  mnoho ;  tehdy  byla  prý  ne- 
dobytnou. Dnes  zase  se  říká,  že  nestojí  za  nic.  Dle  všeho  přehánělo 
se  tehdy  i  nyní.  Faktum  je,  že  jsme  vzhledem  k  Rakousku  slabšími. 
Aby  se  naše  síla  vyrovmia,  je  třeba  peněz,  nechť  se  povolí. 
Důvodně  se  však  obáváme,    že  peníze   zase    poslouží  premovanýni 
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pánům  a  nikoli  východní  hranici.  Proto  nedáti  a  nepovoliti  dotud 
ani  krejcar,  dokud  není  jistota,  že  vojsku  velí  lidé  inteligentní  a 
schopní  a  že  administrativa  je  v  poctivých  rukou. 

Prof.  G.  Zibordi,  redaktor  „Giustizia"  v  Reggio  Emilia 
je  toho  názoru,  že  hervéism  je  negací  socialismu.  Jest  vzkříšením 
staré  taktiky  „h  I  a  v  o  u  d  o  z  d  i"  kdežto  socialism  je  evolucí,  opatrným 
postupem.  Demokracie  nechť  si  uvědomí,  že  vojsko  je  dílem  občan- 
stva, dělnictva.  Radí-li  poslední  události  k  taktice  legislativní,  pak 
generická  práce  socialistické  strany  obmezí  se  pouze  na  to,  aby 
do  armády  se  dostal  největší  počet  dobrých  a  rozvážných  socialistů. 
Tito  jistě  vojsko  zdemokratisují  a  umravní,  aniž  by  je  oslabili. 
Také  se  ho  bude  méně  užívati  ve  sporech  hospodářských.  Je  to 
sice  zdlouhavější  cesta,  ale  jedině  dobrá  a  v  pravdě  revoluční. 
Peníze  nelze  na  vojsko  vydávati  dotud,  dokud  trvá  korrupce  a  ne- 
disciplina. 

Dr.  Gino  Pieri  neobává  se  války.  Kdo  by  dnes  bral 
evropskou  válku  vážně?  —  praví.  Poslední  války  měly  ráz  kolo- 
niální. Blochovy  studie  dokazují,  jaké  hrozné  spousty  by  podobná 
válka  v  Evropě  měla  v  zápětí.  Jednoroční  válka  stála  by  Itálii 
5175  milionů,  ceny  potravin  by  se  zdesateronásobily:  která  vláda 
by  tak  lehkomyslně  vedla  národ  ke  katastrofě?  Mimo  to  překáží 
zde  válce  mezinárodní  kapitál.  Byli  by  postiženi  kapitalisté 
cizí,  ani  útočníka  nevyjímaje.  Na  výsledek  války  —  i  když  ji  při- 
pustíme, neměla  by  antimilitaristická  propaganda  žádný  vliv,  když  se  již 
nyní  naříká  na  bídný  stav  naší  armády.  Na  obou  stranách  by  podvratné 
elementy  využitkovaly  abnormální  situace  k  svým  protidynastickým 
a  protikapitalistickým  účelům.  A  měla-li  by  vypuknouti  válka  na 
dlouhou  skadenci,  pak  doufám  pevně  —  nejsou-li  dělnická  solidarita 
a  mezin.  zájmy  pouhou  utopií  —  že  by  byla  předem  znemožněna. 
V  důsledcích  předchozího  musíme  odepříti  militarismu  každý  tribut. 

Gino  Pieri  je  toho  názoru,  že  antimilitarism  musí  se  nésti 
tímto  směrem:  Vojín  nemá  uposlechnouti  rozkazů  svých  předsta- 
vených, nesouhlasí-li  tyto  s  jeho  svědomím  člověka  civilisovaného: 
nesmí  tedy  býti  ani  dělnických  krveprolití  ani  války  výbojné.  S  vo- 
jíny takovými  byla  by  možná  pouze  válka  obranná  nastala-li  by 
nevyhnutelná  nutnost.  Tohoto  názoru  je  i  Herbert  Spencer.  Avšak 
ani  válka  obranná  nezdá  se  mi  pravděpodobnou.  Strašidlem  nemůže 
být  přece  Rusko  ani  Německo  se  svými  3  miliony  socialistů? 

Antimilitarism  je  dnes  jedinou  akcí,  kde  se  vydává  svoboda 
v  šanc.  Pohleďme  jen  na  soudní  výkazy.  Ale  právě  pro  tento  její 
charakter  vábí  mládež,  jež  vždy  šla  za  tím,  co  je  heroické  a 
s  obětmi  spojeno. 

Republikán  Pio  Viazzi  je  proti  hervéismu,  protože  repu- 
blikáni chtějí  ozbrojený  národ.  Zbraní  mohou  se  vždy  hájiti  vyšší 
stav  kultury,  politické  moci,  každé  trvalé  zlepšení  hospodářských 
podmínek  dělnických,  jsou-li  ohrožovány  zbraní  politických  útvarů 
nižších.  Všeobecné  odzbrojení  předpokládá  mezinárodní,  poliťckou, 
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mravní  a  hospodářskou  rovnost.  Propaganda  je  potud  dobrá,  dokud 
je  naniírcna  proti  zrůd  no  st  i  militarismu  z  povolání  a  nesmí 
se  zvrátit  v  pouhé  citlivůstkářství,  na  pohodlí  lenochů,  obranu  straš- 
pytlů  a  choulostivců.  Byl  bych  i  pro  zvýšení  výdajů,  kdybych  věděl, 
že  vedle  solidní  organisace  sáhne  se  na  pře  t  v  oře  ní  naší  armády 
aspoň  jen  poněkud  dle  vzoru  švýcarského. 

Republikánský  poslanec  Barzilai  udává  dvojí  směr  antimili- 
tarismu :  Aby  vojsko  nebylo  stále  kompromitováno  v  občanských 
sporech  a  aby  výsledky  obětí,  jež  země  na  vojsko  dává,  nebyly  tak 
skrovné,  že  každý  okamžik    může   přinésti  nejtrpčí  zklamání. 

G  i  u  s.  R  e  n  s  i  velmi  skepticky  se  dívá  na  boj  proti  militarismu. 
Namáhejme  se  jak  chceme  —  praví  —  ani  za  padesát  let  se  nám 
nezdaří  scslabiti  vojsko,  neboť  toto  spočívá  na  daleko  větších  inte- 
resech  než  jsou  naše.  Proto  je  směšnou  propaganda  á  la  Hervé, 
ale  jsou  směšní  ti,  kteří  se  jí  obávají.  Bude  vždy  jen  malou  kapkou 
vody,  která  zanechá  jen  nepatrnou  stopu  na  skále ;  nechme,  aby 
aspoň  tato  stopa  zůstala  a  neničme  ji  strachem.  Literát  G  i  u  1  i  o 
de  Frenzi  se  utěšuje:  Ideje?  Demokracie?  —  V  případě  války 
propukne  revoluce  —  to  prý  je  známo.  Ani  v  Rakousku  o  tom 
nelze  pochybovati.  Také  To  maso  Bruno  přejímá  hervéism. 
Ideje  tyto  z  čisté  a  humánní  snahy  směřují  k  tomu,  aby  lidstvo 
bylo  učiněno  imunním  proti  každému  předsudku  hranic  a  vlasti. 
Kdo  vyznává  zásady  demokracie,  musí  je  přijati  a  šířiti  vzdor 
nepřipravenému  terrénu.  Odstraněna-li  každá  zaujatost  proti  národům, 
demokracii  nastává  povinnost  brániti  se  proti  všemu,  co  by  smě- 
řovalo k  uvalování  neproduktivních  břemen.  Dle  toho  zařídí  vlády 
svoji  taktiku  a  vyhnou  se  osudným  konfliktům. 

N.  Colajanni,  republ.  poslanec,  zavrhuje  militarism  z  důvodů 
hospodářských,  mravních  a  politických.  Společný  zájem  měl  by 
těsněji  svázat  přátelstvím  Itálii  i  Rakousko,  ale  to  jsou  na  dlouhou 
dobu  pia  desiderata.  Rakousko  by  musilo  přátelství  chtít.  Tomu 
však  není,  protože  v  Rakousku  na  nejvyšších  místech  vládne  kleri- 
kalism  a  pak,  že  Slované,  kteří  jsou  ve  fási  zanedbaného  vývoje 
zdají  se  uplatňovati  své  tužby  na  náš  účet,  lépe  řečeno  ke  škodě 
našich  elementů  dávno  usedlých  na  vých.  březích  Jaderského  moře. 
Přál  bych  si  nebezpečí  vpádu  odvrátit,  jakkoliv  bych  nepozvedl 
ruky  ani  pro  povolení   jednoho   haléře   na  účele  šílené  a  nehodné. 

R.  Mirabelli,  republ.  poslanec,  praví,  že  není  třeba  másti 
antimilitaristickou  propagandu  s  hyperbolou  Hervého.  Militarism 
je  degenerací  patriotismu,  hervéism  degenerací 
a  n  t  i  m  i  1  i  t  a  r  i  s  m  u.  Poslední  neodsuzuje  vojsko  ale  třídu,  která 
šíří  kol  sebe  morálku  a  civilisaci  zahřívanou  ideálem  síly,  slávy 
a  moci  vojenské  bez  mezinárodní  spravedlnosti  a  která  stojí  proti 
demokracii  tím,  že  ohrožuje  veřejná  práva  a  svobodu.  To  jest 
militarism  a  jest  tak  antithésí  demokracie.  Z  toho  plyne,  že  demo- 
kracie nesmí  státi  proti  antimilitarismu,  nechce-li  upadnouti  v  poli- 
tický misoneism.     Princip    národnostní    vchází  do  programu 
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moderní  demokracie.  A  není  —  jak  se  domnívá  Spaventa  —  pano- 
vačným, ctižádostivým,  žárlivým,  přejícím  si  války.  Naopak,  demo- 
kracie chce  mír,  ale  nevyhýbá  se  válčena  obranu  práva.  Princip 
národnostní  znamená  vzájemnou  spravedlnost  a  sbratření.  Princip 
národnostního  cítění  není  totéž  co  národní  hrdost  a  přecitlivělost. 
Mirabelli  nesdílí  názor,  že  by  Itálie  byla  bezbrannou  po  tolika 
vydáních.  A  je  opravdu  Rakousko  tak  strašným  —  se  svým  velikým 
vojskem  nesjednoceným  a  bez  vlasti?  Nejslabší  národové  jsou  ti, 
kteří  jsou  zrazeni  vlastním  státem  anebo  kteří  hájí  věc  nespravedlivou, 
jinak  je  nutno  stav  vojska  řádně  vyšetřit. 

Chtíti  se  však  dnes  vrátiti  k  stavu  dávno  minulému,  bylo 
by  patologickým  příznakem  politické  strany.  Nemůžeme  přece  státi 
se  založenýma  rukama,  když  kolem  nás  lijí  děla  a  mávají  ocelí. 
A  dokud  myšlenka  odzbrojení  nebude  výrazem  mezinárodní  svrcho- 
vanosti, dotud  potřeba  obrany  bude  vždy  kategorickým  imperativem 
pro  nás^všechny,  kteří  ve  vlasti  milujeme  zemi  Foscola,  Petrarky. 
Jedině  Švýcary  dovedly  rozřešiti  veliký  problém  militarismu: 
„Armer  touš  ses  enfants  et  faire  que  chaque  citoyen"  donne  un 
soldát  á  son  pays,  sans  que  ce  soldát  enlěve  á  son  pays  un  seul 
citoyen".  Itálie  měla  by  se  odvážit  pokusu  přeměnit  armádu  na 
národní.  Dle  Mocha  může  se  národní  obrana  ustaviti  během  tří 
let.  Neznamená  to,  že  bychom  během  této  doby  byli  bezbrannými. 
Naopak  stali  bychom  se  pak  silnějšími.  Nesmí  se  pomýšleti  ani 
na  nová  vydání  ani  na  zmenšení  jich,  ani  na  status  quo.  Nesmíme 
také  bráti  vše  za  bernou  minci.  Již  od  let  se  straší  teutonským 
nebezpečím.  Válka  však  není  fraška !  Kdo  se  první  odváží  ji 
v  Evropě  vyprovokovat,  nechí  dobře  pomyslí  na  své  věci.  Byly 
vypočítány  úžasné  sumy,  které  by  denně  stála.  Byl  by  to  hospo- 
dářský bankrot. 

A  kdyby  nadešla  tragická  hodina  válečné  hry,  pak  my  repu- 
blikáni půjdeme  ve  šlépějích  starých  tradicí :  Jedinou  naší  myšlenkou 
bude,  že  jsme  Vlachy ;  před  hranicemi  zmizí  rozdíly  stran ;  ko- 
rouhev našeho  politického  ideálu  skloní  se  před  velkým  obrazem 
vlasti  —  jako  tomu  bylo  v  r.  48.  i  v  letech  šedesátých :  Mazzini, 
Garibaldi,  Cattaneo,  Mario  a  jiní  slavní  průkopníci  naší  věci.  A  byl 
by  jistý  vznik  republiky,  kdyby  dle  Petrarky  zvítězil  „německý 
hněv".  Tehdy  jistě  by  sřítila  se  monarchie,  kterou  by  vlast  učinila 
zodpovědnou  za  zahraniční  politiku  r.  1866.  Je  nemožno,  aby  v  Itálii 
trvala  dlouho  monarchie,  byť  by  byla  sebe  slavnější.  Custozza  a  Lissa 
hodně  ji  zkrátily  nit  života  .  .  . 

Mnoho  je  ještě  jmen  znaných,  stále  ve  vlašské  literatuře  se 
vyskytujících,  těch,  kteří  do  tohoto  referenda  přispěli:  Rival  ta, 
Malagodi,  Ojetti,  Lollini,  Stiavelli,  Arimathei  atd. 
Zamítají  hervéism,  ale  neodsuzují  antimilitarism.  Tento  má 
v  prvé  řadě  vynutiti  na  vládnoucí  třídě  nepoužívání  vojska  v  hospo- 
dářských konfliktech.  To  jest  jedním  z  nejpřednějších  úkolů  demo- 
kracie. Jest  též  zajímavé,  co  praví  A.  Crespi:  „Dokud  demokracie 
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nebude  sama  k  tomu  působiti,  aby  byla  stranou  pořádku,  dokud 
nebude  se  starati  o  to,  aby  vlastní  duch  zanesla  cestou  legální  do 
starých  řádů  a  zákonů  dokud  bude  trpěti  všechny  anarchoidní  ex- 
cese, dokud  bude  mlčky  přihlížeti  k  porušování  kázně,  náhlým  za- 
stavením práce,  nerozmyslným  stávkám  a  pod.,  dotud  bude  míti 
veřejnost  právo  domnívati  se,  že  socialism  není  organisací  vyšší 
výroby  a  vyšší  mravní  solidarity,  ale  že  je  to  jen  jiné  označení 
pro  anarchii  lidí  neschopných  práce,  kteří  chtějí  kořistiti  z  pro- 
duktu práce  jiných,  třeba  za  použití  násilí  —  dotud  nebudou  s  anti- 
militarismem  souhlasit  lidé  pokrokoví,  však  milující  právo  a  po- 
řádek." 

Diskuse  pro  a  proti  hervéismu,  nerozhodnutá  otázka  propa- 
gandy na  sjezdu  vlašské  socialistické  strany  tohoto  roku,  dále  refe- 
rendum v  Avanti  della  Domenica,  kde  nalézá  se  mnoho  podivných 
názorů  antimilitaristického  —  militarismu,  praví  Enrico  F  e  rri,. 
donutily  i  jeho,  aby  jasně  řekl  své  mínění  o  této  otázce.  Činí  tak 
v  orgánu  „Avanti"  6.  listopadu  m.  r.  „Jsem  antimilitaristou  proto  — 
praví  Ftrri  —  že  válka,  kdysi  užitečná  primitivnímu  lidstvu,  uklá- 
dajíc mu  sociální  kázeň  a  koordinaci  individuální  energie,  nese 
v  sobě  ducha  násilí,  znásilňuje  lidská  práva  a  má  vždy  (vyjma 
případy  obrany)  cílem  loupež  a  prostředkem  vraždu.  A  tento  ná- 
silný duch  osvojili  si  válečníci  a  zůstává  jim  i  v  době  míru, 
neboť  dle  psychologie  positivní  zaměstnání  determinuje 
způsob  cítění,  myšlení  a  konání  u  každého  člověka. 
Postupem  civilisace  ztrácí  válka  každou  funkci  užitečnou  a  zůstává 
jen  jako  barbarský  přežitek  odporující  zákonu  všeobecné  solida- 
rity ;  militarism  jest  jen  přechodní  formou  parasitismu  sociálního. 
Říci,  že  vojenská  vydání  jsou  pojistkovým  poplatkem  sociální  asse- 
kurace,  jest  správné  jen  částečně :  vydání  nejsou  dnes  úměrná 
hospodářským  podmínkám  země.  Oproti  válce  je  práce  duchem 
vzájemné  podpory,  lidské  solidarity  v  boji  s  přírodou  vnější  a  jedinou 
energií,  jíž  podmíněn  je  všechen  lidský  pokrok.  Válka  ničí 
a  netvoří;  práce  přeměňuje  a  tvoří.  Válka  znamená  mi- 
nulost, práce  budoucnost. 

Na  podkladě  tohoto  vědeckého  poznání  kotví  přesvědčení 
politické,  neschvalovati  zvyšování  vojenských  vydání  často 
s  pravým  jesuitismem  žádaných  a  získaných.  Rozšiřují  se  poplašné 
zprávy  o  možnosti  války  s  naším  spojencem  --  Rakouskem,  jako 
se  dříve  strašilo  s  Francií.  Zveličují  se  tak,  že  poplatníkům  naska- 
kuje husí  kůže.  Dělá  se  tak  nálada  pro  zvýšení  nebo  povolení 
nových  vydání.  Tak  se  vytáhlo  z  kapes  poplatníků  během  šesti 
let  2400  milionů  mimořádných  vydání.  1  z  toho  důvodu,  že  stav 
vojenské  administrace  je  tak  bídný,  jsem  proti  každému  zvýšení 
vydání.  Buržoasie  těží  z  těchto  vydání,  protože  jimi  platí  své  syny, 
kdežto  širokému  lidu  se  stále  hůře  daří.  A  buržoasie  vydává  miliony 
také  proto,  že  žije  v  klamu,  že  vojska  budou  její  obranou  proti 
socialistickému    proletariátu,    který    nejde    v  před    pomocí    zbraně 
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a  barikád,  ale  zlepšováním  svých  hospodářských  pod- 
mínek a  snižováním  zahalčivé  renty  hloupého  a  re- 
akčního  1  atifondismu. 

Socialistická  doktrína  považuje  za  nerozhodnou  okolnost  při 
posuzování  vlivu  vládní  formy  na  poměry  mezi  kapitalistou  a  děl- 
níkem, je-li  vláda  liberálnější  nebo  ne.  Dělníci  jsou  stejně  vykoři- 
sťováni v  republice  jako  v  monarchii.  Protože  však  dnes  italská 
monarchie  místo  co  by  měla  sledovati  dráhu  progressivní  a  zůstati 
nestrannou  při  konfliktech  hospodářských,  i  ona  favorisuje  milita- 
rism  a  klerikalism,  je  přirozeno,  že  v  socialistické  straně  proje- 
vuje se  také  protimonarchism. 

Hervé  neřekl  nic  nového.  Řekl  to  však  ve  formě,  jež  hluboce 
otřásla.  Tvrzení,  že  dělníci  nemají  vlasti  a  že  nepřátelé  nejsou  za 
hranicemi,  ale  uvnitř  země,  nachází  se  již  v  Komunistickém  mani- 
feste. Když  však  hervéista  řekne,  že  nutno  zahodit  korouhev  vlasti 
na  smetiště,  mluví  hlouposti.  Nutno  zde  rozuměti  dvojí  vlasť:  tak 
jak  ji  chápou  ti,  kteří  jí  používají  co  paravent  pro  své  zájmy  a  mili- 
taristické  choutky  a  vlasf  čím  skutečně  je,  totiž  symbolem 
naší  rodné  země,  historickou  skutečností,  přirozenou  výslednicí 
lidské  evoluce.  Dobře  socialism  ví,  že  soukromému  vlastnictví 
jednotlivců  předcházelo  soukromé  vlastnictví  rodinné  a 
toto  vlastnictví  všeobecnému,  společnému,  přirozeným  vývojem  dě- 
jinným, který  se  dokoná  vlastnictvím  sociálním.  Tak  je  tomu 
i  s  vlastí,  nikoliv  s  tou,  jak  si  ji  svrchu  zmínění  militaristé  před- 
stavují. Každý  člověk  miluje  svoji  rodnou  vesnici  více  nežli 
okres,  kterému  ona  přísluší,  pro  její  dialekt,  vzpomínky  z  dětství, 
zvyky  a  z  těchže  důvodů  miluje  více  okres  nežli  vlasf  nebo 
národ,  jemuž  tento  přísluší.  Dříve  se  jednotlivá  města  nenáviděla 
a  spolu  válčila,  dnes  nemají  proti  sobě  zášť  celé  kraje.  Obyvatelé 
Lombardská,  Piemontu,  Neapole  cítí  se  všichni  Vlachy.  Jsou  však 
dnes  mnozí,  kteří  cítí  nenávist  k  Rakousku  jako  dříve  se  nenáviděli 
Florentští  a  Pisánští.  Socialisté  učinili  krok  ku  předu  a  praví : 
jako  na  př.  láska  k  rodné  vesnici  nebráními  milo- 
vati Itálii,  tak  láska  k  této  nemůže  překážeti  sym- 
patii bratrské  ke  každému  jinému  národu.  Internacio- 
nalism  nepotlačuje.  ale  povznáší  a  zušlechťuje  lásku 
k  vlasti,  jsa  tedy  internacionalistou,  nejsem  hervéistou,  pokud 
hervéism  je  zbytečným  slovním  násilím  proti  skutečné  vlasti,  citům 
a  legitimním  zájmům,  jichž  je  představitelkou.  Hervéism  ani  jako 
politická  doktrína  nehlásí  nic  nového.  Jako  tolstoism  hlásá  i  on 
vzpouru  vojínů  proti  disciplině,  ba  někteří  hervéisté  jdou  tak  da- 
leko, že  píší,  aby  v  případě  zakročení  vojska  při  stávce  vojáci 
stříleli  místo  do  stávkujících  ...  do  důstojníků !  To  však  je  vylo- 
žený omyl,  neboť  revolta  nebo  deserce  (vojenská  stávka)  n  e  r  o  z- 
řeší  otázku  militarismu  ani  jej  neodstraní.  Je  to  vy- 
umělkovaná  utopie.  Zastanci  hervéismu  ovšem  říkají:  Kdyby 
všichni    atd.  .  .  .     Právě    v  tom  je  utopie:     Kdyby   všichni. 


110  Em.  Škatula:  XI. 

Vždy  se  najdou  tací,  kteří  budou  dělat  opak :  stávkokazové  du- 
ševní, intellektualni  jako  řemeslní.  Proto  heivéisté  jsou  původci 
zbytečných  nuičeníků.  A  ještě  hůře  činí,  radí-li  stříleti  d  o  j  i- 
ných  lidí,  nějako  my  říkáme  —  do  vzduchu. 

Konečně  ale  přece  se  namítne :  chcete  vojsko  k  obraně  ná- 
roda anebo  ne  ?  A  chcete-Ii  je,  jak  můžete  se  brániti  zvýšení  vy- 
dání, když  kompetentní  osoby  říkají,  že  je  nutno?  Odpovíme:  Stálé 
vojsko  je  také  dějinná  skutečnost,  odkaz  minulosti.  Za  den 
se  neodstraní.  Tak  jako  zmizí  kriminály  a  nahrazeny  budou  asyly 
pro  nebezpečné  pacienty,  tak  i  vojsko  stálé  bude  vystřídáno  tak 
zv.  národem  ozbrojeným,  milicí,  a  později  volným  výcvikem 
každého  občana  ve  zbrani.  Dnes  jen  málo  kdo  jde  z  domu  se 
zbraní  v  kapse :  dříve  (ve  středověku)  téměř  každý  byl  ozbrojen. 
Tak  je  tomu  i  s  národy,  zejména  ve  staré  Evropě,  která  převzala 
smutné  dědictví  militaristického  a  loupeživého  středověku.  Proto 
myslím,  že  dnes  jest  nutná  v  bilanci  každého  státu  určitá  po- 
ložka na  vojsko  a  na  dlouhou  ještě  dobu  nezbytná  bude.  Myslím 
však,  že  tendence  evropské  civilisace  více  se  obrací  k  práci 
a  proti  válce,  a  že  tato  stále  sestává  méně  možnou.  Jsem  také 
toho  názoru,  že  v  případě  cizího  vpádu  bránili  bychom  všichni 
svoji  vlast,  jako  bráníme  svůj  dům  před  nočním  loupežníkem. 
K  tomuto  účelu  má  vojsko  sloužit  a  nikoli  na  prospěch  kapita- 
listů  proti  dělníkům.  Nejlepší  propagandou  bude  vychovávati  vojíny 
k  tomu,  aby  v  těchto  případech  vystřelili  do  vzduchu;  myslím 
také,  že  bych  se  vzepřel,  kdyby  vláda  chtěla  vésti  válku  vý- 
bojnou;  vím  také  že  by  druhá  Adua  neprošla  tak  lehce;  myslím, 
že  by  vojenská  vydání  měla  být  v  poměru  k  bilanci  státní  a  kdyby 
místo  415  milionů  ročně  na  vojsko  vydaných  použilo  se  jen  300 
ale  dobře  spravovaných,  pak  by  také  stačily.  Jsem  také  toho 
názoru,  že  socialism  jako  ideál  a  jako  methoda  akce  je  zcela  jiný 
než  anarchism  více  méně  individualistický  a  tolstojovský  a  že 
proto  náš  antimilitarism  a  internacionalism  nesmí  dojíti  k  výstřelkům 
hervéismu,  ale  musí  zůstati  na  vědecké  a  proto  neochvějné  basi 
socialistického  myšlení." 


Pravou  demokratickou,  socialistickou  a  jedině  revoluční  pro- 
pagandou antimilitaristickou  nebude  fantastický,  sentimentální  a 
dramatický  hervéism  napadající  vojsko,  vojáky  a  důstojníky  a  zapo- 
mínající počítati  s  reelními  fakty.  Jako  socialisté  stále  budeme  míti 
na  zřeteli  cíl  socialismu  —  odstranění  vojska  vůbec,  ale  sociali- 
stická společnost  je  nad  všechen  náš  pomysl  a  představu 
vzdálena.  V  ní  nebude  třeba  vojska,  pravda;  v  době  přechodní 
k  odzbrojení  nedojde,  proto  -e  nebudou  všichni  lidé  a  národové 
proniknuti  humanitou   a  protože   by  každý  podobný  pokus  odstra- 
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niti  vojsko  mohl  přinésti  zklamání,  chaos,  otřesy,  kterými  by  zájmy 
proletariátu  utrpěly. 

Pravou  demokratickou,  socialistickou  a  jedině  revoluční  pro- 
pagandou antimilitarismu  bude  úsilí  proletariátu,  aby  vojsko  stalo 
se  tím,  čím  býti  má  —  toliko  obranou  vlasti  —  a  nikoliv  institucí 
protilidovou,  buržoasii  k  podpoře  proti  snahám  dělnictva,  nástrojem 
politického  útisku,  parasitem  na  hospodářském  tělese,  policií  a  stávko- 
kazem.  Vymoci  to,  bude  prvním  úkolem  proletariátu  na  vládnou- 
cích třídách,  jakož  i  domoci  se  práva  kontroly  nejen  nad  zřízením 
vojenským  a  jeho  administrativou,  ale  i  nad  zahraniční   politikou. 

Ve  vojsku  ne  dělat  zbytečné  mučeníky,  oběti  žalářů  v^ojen- 
ských,  slabochy  a  sebevrahy,  ale  —  proletáře,  muže  socialisticky 
přesvědčené.  Působit  k  reformám  v  armádě  a  stále  míti  na  zřeteli, 
aby  obět  jednotlivce  nepřesahovala  krajní  míru  nutnosti. 

Vyvraceti  fantasie  enthusiastů  blouznících,  že  okamžitě  se 
mají  a  mohou  náboje  a  prach  vhoditi  do  vody,  rozliti  děla  na  věci 
potřebnější,  bodáky  a  šavle  zaměniti  rýčem  a  pluhem  —  ale  ne- 
zapomínati na  širokou  výchovu  lidu  ve  smyslu  pacifismu  a  lásky 
ke  všem  lidem. 


Dr.  ALFRED  MEISSNER: 

Poslední  reřormi/  daňové  v  Rakousku 

a  agrárnícL 

Když  počátkem  let  devadesátých  se  v  Rakousku  přikročilo 
k  úpravě  osobních  daní,  tedy  bylo  všeobecně  očekáváno,  že  hlav- 
ním úkolem  nové  úpravy  daňové  bude  přivésti  do  systému  daňo- 
vého větší  rovnoměrnost  a  spravedlnost,  uleviti  vrstvám  příliš  za- 
tíženým a  postihnouti  tisícové  a  statisícové  příjmy,  které  posud 
před  očima  berních  inspektorů  dovedly  zůstat  ukryty.  Vládě  ra- 
kouské šlo  ovšem  v  prvé  řadě  o  nalezení  většího  zdroje  příjmů 
a  třebas  pokoušela  se  svým  návrhům  dávat  sociálně  politický  nátěr 
tím,  že  část  výtěžku  nových  daní  věnovati  chtěla  k  slevám  vrstvám, 
jež  na  největší  zatížení  naříkaly,  přes  to  počítala  hlavně  s  tím,  že 
příjmy  její  po  úpravě  vzrostou  ve  stejném  poměru,  v  jakém  rostly 
rok  od  roku  požadavky  militarismu.  V  tomto  svém  očekávání  však 
rakouský  fiskus  dožil  se  značného  zklamání  a  pruská  osobní  daň 
z  příjmů  zůstala  Rakousku  příkladem  jen  při  sdělávání  zákona, 
nikoliv  ve  svých  praktických  důsledcích.  Kdežto  v  Prusku  v  r.  1899 
na  1000  obyvatelů  připadlo  93-96  poplatníků,  v  Rakousku  jen  2956. 
V  Prusku  bylo  v  témže  roce  71.202  osoby  s  příjmem  přes  9500  M, 
v  Rakousku  jen  18.417,  jichž  příjem  obnášel  více  než  12.000  K. 
Hlavně  to  zase    byly  větší  příjmy,   jež  nebyly  správně    přiznávány,. 
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kdežto  příjmy  plynoucí  z  platů  služebních,  mzdy,  vůbec  osob  v  námezd- 
ním poměru  jsoucích  a  zaměstnavateli  přiznávané  podrobeny  na  haléř 
zdanění.  Tedy  nejen  že  vláda  ve  svém  očekávání  dožila  se  zkla- 
mání, ale  divné  pocity  musely  se  zmocniti  vrstev,  které  ze  svých 
malých  příjmů  musí  zaplatiti,  co  státu  uchází  tím,  že  příjmy  nej- 
větší nejsou  plně  daní  postiženy. 

To  je  jen  jedna  z  vad,  jimiž  trpí  úprava  daňová  z  r.  1896. 
Složení  rakouského  parlamentu  v  době,  kdy  reforma  byla  sdělá- 
vána,  nemohlo  zůstat  bez  vlivu,  když  šlo  o  nejsvětější  zájmy  vo- 
ličů, to  jest  o  jich  kapsy  a  samozřejmě  vrstvy  v  parlamentě  v  době 
projednávání  reformy  dominující  dovedly  své  politické  moci  využít 
ku  převaleni  břemen  státních  na  bedra  vrstev,  jež  svůj  vliv  v  par- 
lamentě uplatnit  nemohly.  Reforma,  jak  Ervin  Steinitzer*  blíže 
rozvádí,  sloužila  poslancům  zastupujícím  zájmy  agrární  k  velkému 
tažení,  aby  značnou  část  daní  převalili  na  vrstvy  průmyslové.  Nová 
úprava  značí  velké  ulehčení  kruhům  zemědělským  a  ohromné  zatí- 
žení obyvatelů  měst  a  vůbec  vrstev  průmyslových,  úlevy  velko- 
statkářům a  rolníkům  na  úkor  dělníků    a  úředníků. 

Složení  parlamentu  bylo,  jak  Steinitzer  uvádí,  této  snaze 
poslanců  agrárních  velice  příznivým.  Dle  sčítání  z  roku  1890  ještě 
55*88'/o  obyvatelstva  bylo  možno  počítati  za  vrstvy  zemědělské. 
Toliko  v  pěti  zemích  počet  agrárního  obyvatelstva  byl  menší  prů- 
myslového: v  Dol.  ^Rakousích  24'88Vo  zemědělců,  v  Solnohradsku, 
ve  Vorarlbersku,  v  Cechách  a  ve  Slezsku.  Ale  i  v  těchto  posled- 
nějších zemích  činili  zemědělci  více  jak  407o  všeho  obyvatelstva. 
Naproti  tomu  vykazovala  Dalmácie  86T27o»  Halič,  Bukovina,  Istrie, 
Gorice,  Gradiska  více  jak  Va  obyvatelstva  zaměstnaného  při  země- 
dělství a  lesnictví.  Tyto  vrstvy  měly  také  ve  starém  353členném 
parlamentu  silnou  většinu  85  zástupců  velkostatku  a  129  zástupců 
obcí  venkovských.  Tito  poslední  zřekli  se  raději  návrhů,  které  jim 
byly  z  různých  stran  činěny,  aby  výhody  slev  daňových  přišly 
k  dobru  výhradně  anebo  alespoň  hlavně  malým  zemědělcům, 
jen  aby  nepřišli  o  podporu  velkostatku,  a  tím  o  možnost,  dě- 
liti se  s  tímto  o  kořist.  Vedle  agrárníků  dovedli  též  malo- 
niěšiáci  prosaditi  dostatečné  ohledy  na  jich  zájmy  při  úpravě  daně 
živnostenské  a  dosáhli  až  30%  slevy  pro  nejnižší  živnostníky. 

Naproti  tomu  vrstvy,  které  platily  toliko  nepřímé  daně,  byly 
tehdy  ještě  z  volebního  práva  vůbec  vyloučeny.  Na  tuto  třídu 
nebrala  reforma  vůbec  žádného  zřetele.  Naopak,  břemena  nepří- 
mých daní  v  desítiletí  reformy  ještě  je  více  zatížila.  Tak  obnášely 
nepřímé  daně  r.  1891  19  K  50  h,  přímé  9  K  36  h  na  jednoho 
obyvatele;  r.  1900  nepřímé  24  K  83  h,  přímé  10  K  66  h.  Daně 
spotřební  r.   1891   na  jednoho  obyvatele  9  K  56  h,  r.  1900  12  K  16  h. 


*  Die  j  ii  II  g  s  t  e  II  R  c  f  o  r  ni  e  n  der  v  e  r  a  n  1  a  g  t  e  n  Stenem 
i  n  O  e  s  t  e  r  r  e  i  c  h.  Eine  historiscli-kritische  Studie.  Leipzig.  Duncker  & 
Hiimblot. 
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Při  tom  třeba  přihlížeti  k  tomu,  že  beztai^  mimořádně  vysoká  daň 
domovní  téměř  úplně  přesunuta  jest  na  nájemce,  ba 
daň  činžovní  ze  živnostenských  místností  přesunuta  jest  dvakrát 
a  sice  naposled  na  spotřebitele,  takže  vlastně  domovní  daň,  kterou 
by  bylo  nejlépe  počítat  mezi  daně  spotřební,  nesena  je  hlavně  právě 
oněmi  vrstvami,  které  při  úpravě  daňové  neměly  vůbec  žádného 
vlivu. 

Hlavní  zřetel  obrátili  zástupci  agrárníků  na  úpravu  daně  po- 
zemkové. Od  radikální  změny  této  daně  upustili  jak  oni  tak  vláda 
a  spokojili  se  prozatím  tím,  že  přebytky  z  osobní  daně  z  příjmů 
částečně  užity  byly  ku  značným  slevám  z  daně  pozemkové. 

Daň  pozemková,  opírající  se  o  zákon  ze  24.  května  1869 
č.  88  ř.  z.,  je  daní  předepsanou  z  čistého  výtěžku  pozemků.  Čistý 
výnos  určí  se  tím  způsobem,  že  pro  pozemky  určitého  pěstění  (pole, 
louka,  zahrada,  vinice  a  p.)  určí  se  zvláštní  bonitní  třídy  a  do  těchto 
tříd  jednotlivé  pozemky  se  zaradují.  Při  odhadování  platila  zásada, 
že  osobní  zdatnost  nebo  nezdatnost  jednotlivého  rolníka  nebo  jeho 
dluhy  musí  zůstat  nepovšimnuty,  že  může  být  rozhodno  toliko  ho- 
spodaření, jaké  většina  zemědělců  na  pozemky  téhož  druhu  vyna- 
kládá. 

Pozemková  daň  nepostihuje  toliko  rentu  pozemkovou, 
nýbrž  i  zemědělský  příjem,  který  právě  tak  jako  živnostenský 
pozůstává  z  výnosu  kapitálového  a  pracovního.  Objekt 
daně  pozemkové  jest  pomocí  řady  fikcí  nedokonale  a  nestejno- 
měrně odhadnutý  prostřední  příjem  zemědělce.  V  povaze 
katastrálního  čistého  výnosu  dále  leží,  že  pozemková  daň  o  něj  se 
opírající  musí  pominout  veškerý  příjem,  který  nejde  bezpro- 
středně z  půdy,  příjem  z  dobytkářství,  drůbežnictví,  mlékaření 
a  z  vedlejších  zemědělských  podniků,  které  také  do  určitých  roz- 
měrů prosty  jsou  daně  výdělkové.  Čím  tudíž  intensivněji  jest 
hospodařeno,  tím  méně  může  rakouská  daň  pozemková  ke  skuteč- 
nému výnosu  přihlížeti  a  tím  nutnější  by  bylo  proměnit  v  země- 
dělství daň  tuto  za  jinou,  která  by  také  vyhovovala  poža- 
davku stejnoměrnosti.  Z  povahy  věci  plyne,  že  pozemkovou 
daní  v  nynější  její  podobě  nejméně  postižena  jsou  ta  ho- 
spodářství, která  intensivně  hospodaří,  tedy  velko- 
statek, a  že  nejvíce  postižen  jest  malý  rolník,  který  vý- 
hradně odkázán  jest  na  bezprostřední  výnosek  svých  pozemků  a 
své  osobní  práce. 

Čistý  katastrální  výnos  zjišťuje  sj  zvláštními  komisemi,  okres- 
ními, zemskými  a  říšskou,  a  výsledek  šetření  má  být  po  určité 
řadě  let  revidován.  Reforma  osobních  daní  měla  před  očima  vý- 
sledky revisí  provedených  v  letech  1870—1883.  Tím,  že  držitelům 
pozemků  v  komisích  bylo  přiznáno  zastoupení,  byl  jim  poskytnut 
ovšem  také  značný  vliv  oproti  správě  státní.  Zvlášť  silný  vliv 
vyhrazen  tu  byl  velkostatkářům,  kteří  na  př.  v  okresních 
komisích  měli  vyhrazeno  po  jednom  zástupci,    měli  zajištěnu  volbu 
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svých  zástupců  do  zemských  komisí  a  v  říšské  komisi  zasedalo  6 
osob  volených  panskou  sněmovnou  mimo  18  delegátů  volených  posla- 
neckou sněmovnou  dle  zemí.  F*n  této  revisi,  jak  vytknuto  bylo  při  de- 
batě v  poslanecké  sněmovně,  dovedl  velkostatek  plně  vy- 
užít svého  vlivu  na  úkor  držitelů  pozemků  malého 
rozsahu.  Přímo  vytknuto  bylo  komisím,  že  členové  cestovali  od 
jedné  hostiny  k  druhé  velkostatkáři  pořádané  a  tak  že  leckterá  ne- 
shoda při  odhadování  velkostatkářských  pozemků  liyla  překlenuta. 
Výsledek  revise  byl  ten,  že  čistý  výnos  katastrální  v  celém  Ra- 
kousku ze  140,444.417  zl.  z  r.  1870  stoupl  po  provedené  revisi  na 
164,939.218  zl.,  z  čehož  se  vybírala  227io7o  daň  pozemková,  jež 
zákonem  ze  dne  7.  června  1881  byla  na  15  let  určena  v  pevné 
výši  37,500.000  zl. 

Náhoda  tomu  chtěla,  že  revise  katastru  skončena  byla  v  Ra- 
kousku právě  v  době,  kdy  v  Evropě  počala  klesat  cena  obilí  a  tím 
mnohde  výtěžek  zemědělství,  a  ježto  katastrální  předpis  daňový 
jest  pevný  a  nepohyblivý,  posunulo  se  reelní  zatížení  daněmi  v  ne- 
prospěch nositelů  daní  pozemkových.  Tam  ovšem,  kde  úrodná 
půda  poskytuje  možnost  přechodu  k  intensivnímu  hospodářství,  kde 
jest  dostatečná  rozměra  půdy,  dost  komunikačních  prostředků,  blízko 
městský  trh,  umožňující  dobytkářství,  drůbežnictví,  mlékaření  a  ze- 
linářství,  tam  bylo  možno  úbytek  povstalý  klesnutím  cen  obilí  kom- 
pensovati  jinými  příjmy.  Tak  tomu  bylo  po  zvíce  v  zemích  sudet- 
ských;  jinak  ale  v  zemích  alpských  s  malými  podniky  a  komuni- 
kací nedostatečnou  a  častými  živelními  katastrofami. 

To  byl  stav,  v  jakém  se  nacházela  daň  pozemková  v  době,, 
kdy  sáhlo  se  k  opravě  systému  daní  osobních.  Zástupci  zemědělců 
klesnutí  cen  obilních  využili  k  tomu,  aby  při  revisi  katastru,  jež 
dle  zákona  po  15  letech  měla  být  předsevzata,  dosáhli  pokud 
možno  největšího  snížení  svého  podílu  na  břemenech  státních. 
Chybou  bylo,  že  při  určování  výše  pozemkové  daně  nevyčkalo  se 
nové  revise  katastru.  Neboť  jednotlivé  země  naříkaly  na  přílišné 
přetížení  následkem  nestejnoměrného  provedení  revise  katastru 
a  mimo  to  celý  stav  zemědělský  hořekoval  nad  nesnesitelnou  a  ne- 
udržitelnou výší  daně  pozemkové.  Ministr  financí  na  základě  se- 
braného materiálu  nabízel  agrárníkům  slevu  ^4  niilionu  zlatých, 
uváděje,  že  obnos  tento  stačí  odstraniti  nejdůležitější  přetížení  země- 
dělců v  jednotlivých  zemích  (Dolní  Rakousy,  Tiroly,  Vorarlberk, 
Štýrsko,  Terst),  ale  zástupcové  agrárníků  každé  země  pokládali 
svou  zem  za  nejvíce  přetíženou.  Mimo  to  požadováno  bylo  ještě 
všeboecné  snížení  ve  prospěch  celého  rakouského  země- 
dělství agrární  krisí  stíženého.  A  vláda,  ta  konečně  svolila  snížit 
celkovou  sumu  daně  pozemkové  o  T/^,  milionu  a  dalších  7*  milionu 
mělo  být  k  disposici  k  všeobecné  úlevě.  Avšak  agrární  většina  — 
finanční  ministr  Biliňski  prohodil,  že  se  zdá,  že  se  poslanecká 
sněmovna    proměnila    v  „agrární    výbor"  —  bez  ohledu 
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na  protest  ministra  financí  usnesla  se  na  slevě  2^4  milionu 
zlatých. 

Zvláštní  komise  centrální  měla  pak  následkem  snížení  daně 
celkový  katastrální  výnos  přibližně  o  11  milionů  snížit,  ale  i  tu 
bylo  stanoveno,  že  v  žádné  zemi  nesmí  být  zvýšen,  tak  že  posu- 
nutí s  jedné  země  na^  druhou  nebylo  možno.  Přece  však  v  komisi 
podařilo  se  zkrátiti  Čechy,  Moravu,  Horní  Rakousy,  Krajinu,  Gra- 
disku,  Gorici  a  některé  okresy  Bukoviny.  Revise  tudíž  nebyla  pro 
všechny  země  stejně  úspěšná.  Relativní  zlepšení  dosáhly  Tiroly 
(dříve  2-897,,  nyní  2-527o  celkové  daně).  Štýrsko  (místo  6:497„ 
6i87o)  a  Gorice-Gradiska.  Relativní  zvýšení  daňové  odnesly  Čechy 
(z  30-83",  na  31-67,  celkově  daně)  a  Halič. 

Snížení  o  27.7  milionu  zlatých  bylo  však  jen  malým  soustem 
na  lačný  žaludek  agrárnický.  Mimo  tuto  slevu,  jež  ovšem  přišla 
k  dobru  jen  zemědělcům  některých  zemí,  dostalo  se  zemědělství 
v  celém  Rakousku  dalšího  daru  tím,  že  z  daně  pozemkové  pro 
stát  vybírané  každému  poplatníku  poskytne  se  od  1.  ledna  1898 
roční  sleva  107o  a  že  výtěžku  osobních  daní  z  příjmů  užije  se 
ku  dalšímu  zvýšení  této  slevy  až  do  výše  157o- 

To  vše  ovšem  nenasytným  malým  i  velkým  agrárníkům  ne- 
stačilo, vymohli  si  ještě  zákonem  z  12.  července  1896  zvláštní  vý- 
hrady ohledně  odpisů  daně  pozemkové  při  škodách  živelních,  ač  tyto 
odpisy  theoreticky  těžko  se  dají  srovnati  s  povahou  daně  po- 
zemkové jako  daně  z  fiktivního  „prostředního"  výnosu.  Ale 
theorie  sem,  theorie  tam,  hlavní  věc,  že  „postiženým"  vel  kost  at- 
kářům  poskytla  se  možnost  při  každé  příležitosti  vymámiti  od 
státu  další  slevy  na  daních  a  denní  zkušenost  nás  učí,  že  lví  podíl 
výhod  poskytnutých  zákonem  z  12.  července  1896  odnesou  právě 
osoby,  jež  se  svými  stotisícovými  až  milionovými  příjmy  nejméně 
zasluhují  nějakých  ohledů. 

Tedy  agrárníci  mohli  s  reformou  daňovou  plně  být  spokojeni. 
V  r.  1891  činila  daň  pozemková  71,835.306  K,  v  r.  1900  toliko 
56,043.310  K.  Mimo  to  podařilo  se  jim,  jak  příště  ukážeme,  vy- 
moci pro  sebe  výhody  i  při  osobní  dani  z  příjmů,  a  všechen  tento 
úbytek  přenesen  byl  na  vrstvy,  které  v  rakouském  parlamentě  tehdy 
neměly  ještě  slovo,  jedním  slovem  reforma  daně  pozemkové  zna- 
čila velkou  kořist  vrstev  agrárních,  urvanou  bezbranným  vrstvám 
průmyslových  dělníků  a  úředníků.  (Dokončení.) 


FRANT.  MODRÁČEK: 

Ha  rozhranL 

Vánoční  sjezd  českoslovanské  sociální  demokracie  byl  sjezdem 
triumfálním.  S  hrdostí  mohli  referenti  poukazovati  na  vítězství  vo_ 
lební  reformy  jako  úspěch  strany,  neboť  českoslovanská  sociální  de_ 
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mokracie  k  boji  za  volební  opravu  dala  popud  a  jí  největší  oběti 
přinesla.  Slavnostní  náladu  sjezdu  zvyšoval  úspěch  při  volbách  do 
zemského  sněmu  na  Moravě  a  zejména  fenomenální  vzrůst  strany, 
v  číslicích  zobrazený  ve  zprávě  ku  sjezdu  vydané.  Osmdesát  devět 
tisíc  organisovaných  příslušníků  vykázala  zpráva  sekretáře,  z  nich 
71.835  v  Čechách,  10.522  na  Moravě,  1935  ve  Slezsku,  4406 
v  Dol.  Rakousích  a  400  v  Horních  Rakousích.  Srovnejme  se  zprávou 
touto  data,  která  předložena  byla  prostějovskému  sjezdu  před  dvěma 
lety :  tehdy  čítala  strana  442  místní  organisace,  jež  zaplatily  na  pří- 
spěvcích výkonnému  výboru  (od  1.  ledna  1903  do  31.  srpna  1904) 
4864  korun,  dnes  čítá  1517  řádně  ustavených  organisací,  které  od 
1.  září  1904  do  31,  srpna  1906  odvedly  výkonnému  výboru  15.005 
korun.  V  Prostějově  odhadován  počet  příslušníků  strany  okrouhle 
na  30.000,  v  roce  1902  dokonce  jen  na  13.000,  kdežto  dnes  pře- 
vyšuje počet  členů  strany  dobře  100.000,  neboť  část  organisací  ne- 
vyplnila dotazníky  úplně. 

Je  pochopitelno,  že  majestátní  toto  číslo  vzbudilo  pozornost 
české  veřejnosti  a  zavdalo  podnět  k  různým  úvahám,  z  nichž  neta- 
jené vyznívaly  obavy  před  blízkými  volbami.  A  nebylo  by  zrovna 
na  podiv,  kdyby  strach  před  „rudým  terrorem"  pomohl  řadě  poli- 
ticky odstavených  zpátečníků  do  říšské  rady,  kteří  v  koncentraci 
stran  proti  sociální  demokracii  hledí  pomoci  si  lacino  k  mandátům. 
Je  otázkou,  zda  dalo  by  se  tomu  zabrániti,  kdyby  sociální  demo- 
kracie, jak  radí  tisk  pokrokový,  změnila  usnesení  vánočního  sjezdu 
o  postavení  vlastních  kandidátů  ve  všech  volebních  okresech.  Jsme 
přesvědčeni,  že  nikoliv.  Strana  učinila  toto  usnesení  po  dobré  úvaze : 
jednak  je  nutno  vyzkoušeti  při  prvých  volbách  na  základě  nového 
volebního  řádu  všude  půdu,  jednak  potřebuje  strana  ku  svým  ohlá- 
šeným akcím  v  příštím  parlamentě,  kde  váha  frakce  sociálně  de- 
mokratické záviseti  bude  méně  na  její  početnosti  jako  na  síle  mass 
za  ní  stojících,  demonstrovati  při  volbách  celou  svou  mocí. 

Při  užších  volbách  přičiní  se  samozřejmě  jako  při  volbách  mi- 
nulých, aby  demagogických  a  zpátečnických  kandidátů  prošlo  co 
nejméně. 

Nemíníme  však  pouštěti  se  do  rozhovoru  o  volební  taktice 
a  o  pravděpodobných  výsledcích  blízkých  voleb.  Výsledky  tyto  — 
i  nebudou-li  k  radosti  protivníků  odpovídati  velkým  číslicím  zprávy 
sjezdové  —  nevytlačí  sociální  demokracii  z  posice,  které  dobyla 
v  národním  životě  svou  agitační  a  organisátorskou  činností.  Dnes,  jak 
uvedl  sekretář  strany  na  sjezdu,  počíná  býti  strana  ve  veřejném  ži- 
votě činitelem  rozhodujícím  a  počíná  v  zápasech  denního  života 
takřka  udávati  tón.  Na  faktu  tom  koncentrace  stran  a  o  několik 
sociálně  demokratických  mandátů  více  nebo  méně  ničeho  nezmění. 
Pokud  jde  o  sociální  demokracii,  neprovedou  volby  v  našem  poli- 
tickém životě  žádné  překvapující  revoluce,  ta  již  zde  je,  je  to  těch 
sto  tisíc  organisovaných  příslušníků  strany  s  třemi  denníky  a  čtyři- 
ceti listy  krajinskými  a  odborovými. 
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Že  zasáhne  tato  změna,  způsobená  netušeným  rozvojem  so- 
ciální demokracie,  za  všeobecnéiio  práva  hlasovacíiio  mocně  do  po- 
stupu a  iíonstelace  ostatnícli  stran,  lze  již  pozorovati.  Neděsí  jen 
sociální  program  a  třídní  boj  strany,  je  tu  ještě  její  odlišný  názor 
na  právní  poměr  národa  ku  státu,  který  přetíná  všecky  tradice 
české  politiky,  vžité  za  pohodlného  kuriátního  zřízení. 

Očekávejme  tedy  nejprv  opět  křečovitého  vlasteneckého  od- 
boje. Připravuje  se  pilně  na  všech  stranách,  ve  Vídni,  v  Praze  i  na 
venkově.  Také  agrárníci  hodlají  vstoupiti  do  koalice  protisociálně 
demokratické,  ač  neviděli  zprvu  v  ní  pro  své  venkovské  pašalíky 
užitku.  Po  volbách  si  ovšem  spojenci  zase  vjedou  do  vlasů  a  snad 
již  ve  volbách,  jak  prorokuje  sám  —  Kramář. 

Pomýšleti  na  trvalý  blok  proti  sociální  demokracii,  na  př. 
v  parlamentě,  jak  idea  koncentrace  stran  napovídá,  je  věcí,  ne- 
hledě ke  kvalitě  lidí  ji  fedrujících,  prostě  pošetilou.  Jaký  smysl  měla 
by  „národní  koalice"  proti  sociální  demokracii,  jíž  přiznávají  samy 
listy  stran  národních,  že  je  legitimní  představitelkou  dělnictva,  které 
tvoří  valnou  většinu  národní  společnosti  a  jehož  je  při  všech  dů- 
ležitějších akcích  národních  nezbytná  potřeba?  Dnes  najde  se  už 
hrozné  málo  věřících,  že  bylo  by  lze  nějakým  prostředkem  pře- 
vésti dělnictvo  z  tábora  sociálně  demokratického  a  že  na  př.  jeho 
převedení  do  tábora  Klofáčova  by  věci  národní  nějak  prospělo. 
A  pokud  se  týče  hájení  interessů  stavovských,  jsou  tyto  mezi  smlou- 
vajícími se  stranami  příliš  rozdílný,  aby  mohly  tvořiti  základnu  ta- 
kové koalice.  Konečně  obstarají  to  lépe  nepolitické  organisace  jed- 
notlivých stavů  „černými  knihami". 

Zkušenosti  u  všech  národů  se  silným  hnutím  socialistickým 
ostatně  ukázaly,  že  existenční  otázky  společnosti  staví  si  mosty 
přes  nejhlubší  propasti  třídní  a  že  naopak  rozdělují  strany  velmi 
blízkých  zájmů.  Jsme-li  národem  kulturním,  najde  se  i  u  nás  dosti 
rozumných  lidí  v  kruzích  majetkových,  kteří  prohlédnou  a  prohle- 
dají, že  příkrá  a  nenávistná  politika  proti  sociální  demokracii  vedla 
by  jen  k  hlubokému  rozpoltění  národnímu  a  ochromení  jeho  poli- 
tických sil  uvnitř  i  na  venek.  U  národa  malého  jako  náš,  jenž  nemá 
vlastní  státní  organisace,  aby  jeho  součástky  nad  vřavou  stranických 
zápasů  spojovala,  byl  by  to  vstup  do  anarchie.  Nechce-li  se  na 
konec  vrhnouti  česká  buržoasie  do  ochranné  náruče  státního  cen- 
tralismu a  prohlásiti  úplný  bankrot  své  politiky,  musí  hledati  v  brzku 
styčné  body,  na  jejichž  základě  bylo  by  možno  se  sociální  demo- 
kracií se  srovnati  jako  s  jinými  stranami. 

V  tom  směru  připravuje  půdu  strana  pokroková  a  nemýlime-li 
se  v  mladočeské  straně  směr  Kramářův.  Je  zřejmo,  že  této  prozíravé 
politiky  schopna  bude  zatím  jen  malá  poměrně  část  našich  buržoasních 
kruhů,  ponejvíce  intelligence.  S  jiných  stran  budou  chrliti  se  laviny 
zášti  proti  sociální  demokracii  v  bázni  boží  dál  a  tím  hlučněji  a 
nervósněji  proklamovati  se  bude  stavovská  politika,  aby  paralyso- 
vala  snahy  sociálně  demokratické.  „Národní  Listy"  před  časem  ne- 
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mohly  přijíti  stavovským  proudům  na  jméno ;  nyní  samy  dekretiijí 
straně  mladočeské,  aby  vyhledala  si  určité  skupiny  zájmové,  jejichž 
požadavky  by  přijala  za  své,  zříkajíce  se  dobrovolné  predikátu  své 
politiky  „ve  jménu  národa". 

Stavovská  horečka  nezastaví  vsak  sklon  k  sociální  demo- 
kracii, vynucovaný  přímo  tlakem  reálných  poměrů,  a  dožijeme  se 
jeho  známek  v  příštím  zasedání  parlamentním,  jako  byl  patrný  již 
v  průběhu  volební  reformy.  Odpovědní  čeští  politikové  nemohou 
klidně  přejíti  k  dennímu  pořádku  přes  fakt,  že  ode  dneška  nebude 
nikdo  bráti  vážně  národní  hesla  a  deklarace,  které  jsou  proti  ná- 
zorům stotisícové  strany,  vzrůstající  den  co  den  a  mající  vliv  nej- 
méně na  pateronásobný  počet  k  politickému  životu  způsobilých  pří- 
slušníků národa  šestimilionového.  Při  všech  důležitějších  podnicích 
národně  politických  v  parlamentě  budou  a  musí  pátrati  po  mínění 
ve  straně  sociálně  demokratické  a  akkomodovati  mu  více  méně 
svou  taktiku  i  formu  věci.  A  dostane- li  se  jim  odtud  podpory, 
budou  opět  vázáni  podporovati  mnohý  požadavek  sociálně  demo- 
kratický, takže  vyvine  se  mimoděk  jistý  příležitostný  konex  mezi 
oficielní  českou  politikou  a  sociální  demokracií.  Konex  nikoliv  dvou 
společností  pojišťujících  si  vzájemně  mandáty,  nýbrž  dvou  činitelů, 
kteří  jen  ve  svém  souručenství  mohou  představiti  vůli  národa. 

Na  druhé  straně  povede  tento  vývoj  k  pevnější  organisaci 
i  politickému  posílení  živlů  reakčních,  zejména  klerikálních,  s  nimiž 
spřáhnou  se  odstavení  feudálové  a  všichni  zarytí  protivníci  sociální 
demokracie  od  staročechů  až  k  národním  dělníkům,  jak  již  předpo- 
věděl prof.  Masaryk  a  Morava  částečně  potvrdila.  Utvoří  se  asi 
podobná  konstelace  stran  jako  za  boje  protiklerikálního  ve  Francii 
a  dožijeme  se  i  další  analogie,  že  reakční  skupina  chopí  se  starých 
vlasteneckých  hesel,  jež  rozvojem  sociální  demokracie  ztratily  smysl 
a  reální  půdu. 

Takové  perspektivy  rýsovaly  se  nám  v  mysli,  když  shlédli 
jsme  naplněnou  dvoranu  „Národního  domu"  na  Vinohradech  dele- 
gáty české  sociální  demokracie,  manifestaci  mladistvé  síly  strany 
v  místech,  odkud  před  lety  proti  ní  vypouštěny  byly  rakety  vyhla- 
zovacího boje.  Sjezdem  tím  mlčky  uzavírají  se  dějiny  výsady  mě- 
šfáckých  stran  představovati  národ,  éra  staroslavné  politiky  Riegrů, 
Grégrů  a  Heroldů.  V  české  společnosti  pozdvihla  hlavu  nová  moc- 
nost nejširších  vrstev  národa,  za  niž  nemá  nikdo  práva  mluviti  a 
jednati  než  ti,  jež  suverénně  sama  k  tomu  pověřila.  Přichází  s  no- 
vými idejemi  a  úkoly  a  se  stoickým  pohybem  ruky  odhazuje  poli- 
tické šablony  vůdců  národa. 

K  rozvoji  sociální  demokracie  druží  se  další  zjevy,  vyvolané 
všeobecným  vývojem  politickým  a  dílem  jí  samou,  které  pracují  jí 
do  rukou  a  zvyšují  její  význam,  jak  se  nenadálá.  Před  patnácti  lety 
rozmachem  mladočeského  liberalismu  shroutila  se  úzká  feudální  zá- 
kladna české  politiky.  Vedení  a  zodpovědnost  přešly  na  městské 
třídy  majetkové,  s  nimiž  svorně    táhnul    mladočeskými  idejemi  vy- 
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chovaný  venkov.  Dnes  tříští  se  i  tato  občanská  základna  klíny  or- 
ganisací  stavovských,  směry  pokrokovými  a  zpátečnickými,  mírnými 
a  radikálními.  Povstává  pestrá  mosaika  rozcházejících  se  zájmů  a 
programů  dle  krajin,  společenského  rozvrstvení  i  vzdělání,  v  níž 
opravdu  těžko  se  vyznati.  Jak  dlouho  udrží  ještě  strana  mladočeská 
tolik  převahy,  aby  aspoň  od  případu  k  případu  tuto  neorganickou 
směs  spojovala  pod  svými  křídly  ve  frontu  maskující  na  venek  jakž 
takž  jednotu  a  vůli  národní?  Jakmile  bude  ještě  více  oslabena  — 
a  k  tomu  všecky  ostatní  strany  svorně  pracují  —  ztratí  naše  ma- 
jetkové kruhy  vlastně  poslední  svůj  vůdčí  střed.  S  mladočeskou 
stranou  zmizí  všecka  možnost  restaurovati  národní  politiku  na  pro- 
gramu tříd  majetkových. 

To  je  neodvratný  vývoj  k  sociální  demokracii.  I  když  nadále 
bude  jí  třídní  stanovisko  brániti,  aby  vstoupila  v  těsný  styk  se  stra- 
nami majetkovými,  je  patrno,  že  jako  representantka  převážné  vět- 
šiny národa  zbývá  jediným  politickým  činitelem,  kolem  něhož  vznik- 
nouti mohou  nové  obrysy  politiky  národní,  dávající  výraz  vůli  valné 
většiny  národa.  Nejen  v  ideologickém,  nýbrž  i  praktickém  smyslu. 
Ve  všeobecných  otázkách,  národem  hýbajících,  stane  se  nezbytně 
gravitačním  centrem  aspcří  pokrokovějších  stran  a  tepnou  určujícího 
národního  postupu,  jak  objevilo  se  již  v  boji  za  všeobecné  právo 
hlasovací.  Tlak  zevnějších  poměrů  a  vnitřní  rozháranost  uspíší  to 
proti  nejhouževnatějšímu  odporu  kruhů  měšfáckých. 

S  tím  rozšiřuje  se  ovšem  znenáhla  zodpovědnost  sociální  de- 
mokracie daleko  za  její  hranice  třídní.  Dnes  už  stojí  českoslovanská 
sociální  demokracie  těsně  před  velkou  povinností,  aby  vedle  svého  pro- 
pracovaného programu  dělnického  vystoupila  s  filosofickými  a  progra- 
movými konturami  vlastní  politiky  národnostní  a  přikročila  k  aktivnímu 
řešení  otázek  národnostních.  Je  jednak  povinna  veřejnosti  české  dáti  do- 
konalejší náhradu  za  to,  co  rozbořila,  jednak  je  dělnictvo  samo 
svými  existenčními  potřebami  interesováno  na  tom,  aby  bolestná 
průprava  k  národnostnímu  míru  byla  zkrácena.  Mír  národnostní  ne- 
bude dosažen  pasivním  přihlížením  ke  sporům  mezi  národnostmi, 
nýbrž  postupným  odstraňováním  jejich  podmínek.  A  socialism  ne- 
rozbije své  strany  na  propastech  národy  dělících  a  nejisté  půdě 
národnostního  bezpráví,  nýbrž  před  obětnicemi  mezinárodního  sbra- 
tření. 

Dvacáté  století  táhlo  pražskými  ul  cemi,  napsaly  „Národní  Listy" 
po  demonstraci  10.  října.  Dvacáté  století  vstupuje  nyní  z  ulic  do 
parlamentu  a  sněmů,  s  tvrdé  dlažby  na  hladké  parkety  politiků  a 
diplomatů,  z  učmouděných  hospůdek  do  dvoran  bohaté  buržoasie 
a  k  osudím  života  národů  —  —  — 
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Žena  a  socialism. 

Nadepisuji-li  článek  těmito  slovy,  připomínajícími  titul  známé  knihy 
Bebelovy,  nečiním  tak  proto,  že  bych  chtěl  opakovati  její  myšlenky  a  doka- 
zovat, jak  socialism  směřuje  k  osvobození  nejen  dělníka  proletáře,  ale  i  ženy 
proletářky  a  jak  žena  vůbec,  žena  kterékoliv  třídy,  žena  jakožto  pohlaví  ne- 
může být  osvobozena  od  nadvlády  mužovy  a  dosáhnouti  rovnocennosti  s  ním, 
pokud  trvají  dnešní  řády  kapitalistické.  To  jsou  věci  příliš  již  známé  a  samo- 
zřejmé, než  aby  byla  potřeba  se  k  nim  vracet.  Jde  mi  o  něco  jiného.  Chci 
nadhodit  několik  otázek,  týkajících  se  úlohy,  jakou  hraje  žena  ne  v  theorii 
o  posledních  cílech  socialismu,  nýbrž  ve  skutečné  dnešní  socialistické  praxi. 

Socialism  v  theorii  nečiní  rozdílu  mezi  pohlavími.  Mocnému  emanci- 
pačnímu  hnutí  dělníků  mělo  by  odpovídati  tedy  stejně  mocné  hnutí  proletář- 
ských  žen.  Tím  spíše,  že  ženské  pohlaví  jest  početně  silnější.  Odpovídá  mu 
však  ve  skutečnosti?  Jest  pohříchu  až  příliš  známo,  že  nikoliv.  Ženské  hnutí 
proletářské  jest  toliko  slabou  odnoží  hnutí  dělnického,  u  nás  ještě  spíše  než 
jinde.  Toť  zjev,  sociální  demokracií  přiznávaný,  jak  o  tom  již  svědčí  časté 
stesky  na  nedostatky  ženské  organisace.  Proletářská  žena  není  tedy  v  soci- 
álním boji  činitelem  tak  silným  jako  dělník,  i  když  připustíme,  že  nepotře- 
buje vždy  vystupovati  samostatně  a  že  tvoří  součást  dělníkovy  síly,  když 
stojí,  veřejnosti  neznáma,  za  ním  jakožto  jeho  žena  nebo  dcera,  poskytujíc 
mu  opory  svým  souhlasným  smýšlením.  Ale  i  když  počítáme  s  těmito  mas- 
sami  žen,  které  účastní  se  sociálního  boje  jen  potud,  že  sdílejí  osud  muže 
dělníka,  s  těmito  bezejmennými  hrdinkami  odříkání  a  strádání,  na  jejichž  he- 
roismu  závisí  zejména  trvání  stávek,  i  když  pravím,  s  těmi  všemi  počítáme,, 
nemůžeme  přece  říci,  že  by  i  jak  dnes  věci  stojí,  znamenala  žena  pro  hnutí 
socialistické  tolik  jako  muž. 

Ještě  horší  nepoměr  nežli  jaký  je  mezi  počtem  sorganisovaných  žen 
a  massami  sorganisovaných  dělníků  jeví  se  mezi  socialistickou  vy- 
spělostí u  jednotlivců  z  obou  pohlaví.  Sociálně  demokratický  dělník  před- 
stavuje, průměrem  vzato,  jednotku  určitým  směrem  svérázně  vyvinutou.  Svým 
proletářským  vědomím,  svým  revolučním  chtěním,  svým  pevně  formulovaným 
a  důsledně  vyznávaným  ideálem  tvoří  v  dnešní  společnosti  určitý  svůj  typ 
psychologický,  morální  a  kulturní,  karakteru  velmi  ostře  vyhraněného.  Hleďme 
si  odmyslit  tento  typ  dělníka  na  př.  z  dnešního  českého  života  a  celá  tvářnost 
tohoto  života  se  změní 

Můžeme  však  říci  totéž  o  ženě  proletářské?  |est  i  ona  takovým  typem, 
jejž  odmysliti  si  znamenalo  by  z  fysionomie  dnešní  doby  a  kultury  smazati 
rys  zvlášť  nějak  význačný  a  důležitý?  Rozhodně  nikoliv.  Massy  žen  jsou 
sice,  jak  praveno,  důležitou  součástí  proletářské  armády,  ale  žena  proletářka 
jakožto  jednotlivá  bytost,  osobnost,  individualita,  nevykristalisovala  se  dosud 
po  stránce  socialistického  karakteru  tak,  aby  tvořila  takový  svérázný  a  vý- 
razný typ.  Nechybí  sice  jednotlivých  žen  z  proletariátu,  které  nestojí  uvědo- 
měním nikterak  za  muži,  ale  to  jsou  právě  jen  výjimky,  potvrzující  pravidlo. 
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Není  jich  rozhodně  tolik,  aby  jimi  mohl  být  karakterisován  průměr  —  a  typ 
vzniká  právě  jen  synthesou  z  průměru. 

Nesmírné  jsou  massy  žen,  které  stojí  po  boku  svých  mužů  a  otců  v  so- 
ciálním zápase,  ale  kolik  výrazných  ženských  individualit  socialistických  vy- 
stouplo v  ostřejším  reliéfu  ze  šera  a  bezejmennosti  těchto  všeobecných 
mass?  Kolik  jich  stojí  v  popředí  hnutí,  kolik  jich  působí  na  řečništi,  v  re- 
dakcích a  literatuře?  Spočítáte  je  u  nás  na  prstech  jedné  ruky.  Jestliže  muž 
dělník  všemi  nutnostmi  své  existence  je  veden  k  třídnímu  uvědomění,  u  ženy 
proleíářské  naopak  celá  řada  okolností  překáží  výchově  k  socialismu  a 
zadržuje  ji.  Život  její  plyne  v  těsnějších  kolejích  než  mužův,  tíha  denních 
starostí  doléhá  na  ni  hůře  než  na  něho  a  ubíjí  v  ní  práci  myšlenky  a  vzlet 
duše.  Dělník,  i  kdyby  se  ani  soustavně  nevzdělával  a  nečetl  knih  ni  časopisů, 
již  pouhým  stykem  se  soudruhy  v  dílně  neb  organisaci  dospívá  k  myšlení 
o  sociálním  celku  a  zájmech  své  třídy.  Žena  jeho  naproti  tomu  doma,  uza- 
vřena do  těsných  mezí  chudé  domácnosti,  spoutána  rodinnými  povinnostmi, 
zřídka  dostávající  se  do  styku  s  intensivněji  myslícími  lidmi,  má  přístupu  ke 
vzdělání  ještě  méně  než  on. 

K  tomu  ještě  přistupují  zvláštnosti  psychologie  ženiny:  muž  má  více 
smyslu  pro  abstraktní  ideje  a  prospěch  celku,  žena  naproti  tomu  má  větší 
bystrozrak  pro  konkrétní  věci  a  praktický  smysl  pro  nejbližší  zájmy  dne. 
Myslí-li  proletář  na  zájmy  své  třídy  a  celého  lidstva,  žena  jeho  myslí  vždy 
více  na  zájem  vlastní  rodiny.  Již  její  funkce  mateřská  ukládá  jí,  aby  byla 
strážkyní  zájmů  rodových  a  aby  nepřipustila,  by  vzdáleným  cílům  společen- 
ského celku  bylo  obětováno  štěstí  její  a  jejích  dětí.  Jest  proto  oproti  muži 
činitelem  zpravidla  konservativnějším,  zejména  tam,  kde  dokonalému  jejímu 
vnitřnímu  osvobození  překážejí  zbytky  citů  náboženských,  které  z  jejího  du- 
ševního ústrojí  mnohem  nesnadněji  se  dávají  vytrhávati  než  z  duše  mužovy. 
Ovšem  že  dovede  i  proletářská  žena  vzplanouti  revoluční  vášní  ve  chvílích 
rozhodujících  zápasů,  ale  to  činí  zpravidla  buď  z  dokonalého  zoufalství,  kdy 
nelze  již  ničeho  ztratit,  anebo  s  nadějí,  žě  již  již  je  blízké  vítězství.  Pro 
etappovou  taktiku  nemá  mnoho  smyslu,  nerozumí  dobře  drobným  vymože- 
nostem a  nedostavuje-li  se  spásonosný  obrat  tak  rychle  jak  doufala,  upadá 
z  fanatického  zápalu  nazpět  do  omrzelé  netečnosti,  neboť  celá  její  účast  na 
sociálním  zápase  zakládá  se  více  na  citovém  vzplanutí  nežli  na  ideovém,  lo- 
gicky pevném  přesvědčení.  Mám  tu  arciť  na  mysli  ženy  a  dívky  z  rodiny 
dělníkovy,  v  domácnosti  žijící  —  ženy,  které  jsou  samy  dělnicemi,  blíží  se 
ovšem  svou  psychologií  mužům,  a  účastní-li  se  dokonce  práce  v  organisacích 
a  veřejnosti,  dokonce  se  už  pak  od  nich  mnoho  neliší.  Ale  tyto  poslední  tvoří 
dosud  jen  malé  procento. 

Představuje-li  dnes  uvědomělý  dělník  činitele  nového  světa,  jehož  ži- 
votni názor  a  mravní  cítění  jsou  celými  propastmi  odděleny  od  ducha  vlád- 
noucích tříd,  nelze  totéž  říci  o  průměrné  ženě  z  proletariátu.  Svými  mrav- 
ními názory  odpoutává  se  ona  jen  velmi  znenáhla  od  morálky  náboženské 
a  konvenčně  měšťácké;  rozdíl  mezi  ní  a  ženou  z  vrstev  maloměšťáckých  je 
v  tomto  ohledu  nepatrný.  Mládí  její  má  málo  romantiky,  uprostřed  bezbar- 
vého svého  života  a  neustálé  fysické  práce  má  málo  času  pro  záležitosti 
srdce  a  vůbec  pro  vše  to,  co  tvoří  luxus  a  krásu  života.  Její  názor  o  věcech 
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erotických  je  velmi  jednoduchý;  niiiž,  toť  pro  ni  bytost,  s  níž  žije,  s  niž  má 
děti  a  s  niž  snáší  společně  klopotu  a  bidu  dne,  na  jiné  touhy  není  ani  času 
ani  nálady.  Její  sexuelní  a  manželský  život  proto  také  že  jest  jednodušší, 
jest  zpravidla  poctivější  než  u  žen  vyšších  vrstev  měšťáckých  —  není  tu 
tolik  složitostí  a  vnitřních  konfliktů,  které  tvoří  manželství  buržoasní  tak 
lživým  a  prohnilým.  Nemá  času  ni  prostředků,  aby  pěstovala  svůj  zevnějšek 
a  líbila  se  mužům,  krušný  život  dává  také  brzy  zvadnouti  jejím  vnadám. 
Nemá  jako  žena  buržoasní  příležitost  a  volnost  stýkati  se  společensky  s  ji- 
nými muži  kromě  svého  manžela,  čímž  odpadají  podněty  a  příležitosti  k  ne- 
věře a  nevázanějšímu  životu,  ale  také  k  bohatšímu  životu  ducha  a  srdce. 
Kdybychom  jí  dali  číst  díla  moderní  literatury,  jistě  že  by  jí  byly  z  největší 
části  nepochopitelný  komplikace  a  situace  erotiky,  na  nichž  tato  díla  jsou 
stavěna.  Je  pochopitelno  a  zcela  přirozeno,  že  s  hlediska  svého  strádání  ne- 
návidí přepych  žen  z  vyšších  tříd  a  příkře  odsuzuje  jejich  volnější  mrav. 
Tím  však  přibližuje  se  spíše  k  předsudkům  maloměstské  rozšafnosii  a  pru- 
deric  nežli  k  snahám  o  volnější  morálku  sexuelní.  Jest  proto  hloupé  a  směšné 
vytýkati  socialistům  t.  zv.  volnou  lásku.  S  různými  náběhy  k  realisaci  volné 
lásky  můžeme  se  setkati  v  kruzích  měšťáckých,  uměleckých  a  j.,  ale  je-li 
vrstva,  která  pro  ni  citově  a  morálně  je  nejméně  dosud  uzpůsobena,  je  to 
právě  proletariát,  resp.  proletářská  žena. 

Žena  proletářská  nedospěla  tak  ve  svém  vývoji  ještě  tam,  kde  jest  dnes 
uvědomělý  dělník.  Není  na  tolik  ještě  novou  ženou  jako  on  je  novým  mužem. 
On  vytvořil  svůj  kulturní  typ,  ona  dosud  nikoliv.  Mluvíme-li  proto  o  socia- 
listickém proletariátu,  neplatí  toto  slovo  pro  mužskou  a  ženskou  jeho  část 
stejnou  měrou.  Rozdíl  pohlaví,  toť  čára,  jež  křižuje  a  přetíná  čáry,  označující 
rozvrstvení  tříd.  Rovnocennost  pohlaví  neznamená  duševní  stejnost  obou 
pohlaví.  Ženství  jest  něco,  co  zachovává  na  všech  stupních  dnešní  sociální 
organisace  jisté  společné  rysy  a  s  čím  proto  při  výchově  lidí  k  lepší  budouc- 
nosti musí  být  počítáno. 

Tento  rozdíl  mezi  mužem  a  ženou  neprojevuje  se  jen  v  proletariátu, 
ale  i  ve  vládnoucích  vrstvách,  ba  tam  někdy  ještě  pronikavěji.  Da- 
leko spíše  ještě  stotožňuje  se  žena  dělníkova  se  sociálními  zájmy  svého 
muže  a  podobá  se  mu  celou  svou  fysionomií  nežli  žena  kapitalistova.  To- 
várník vyssává  nelítostně  sílu  dělníkovu  a  jedná  s  ním  snad  brutálně,  zatím 
co  jeho  žena  a  dcery  provozují  filanthropii  a  jsou  sentimentálně  dojaty,  čtou-li 
povídky  ze  života  chudých  lidí.  Znalci  amerických  poměrů  shodují  se  v  tom, 
že  ženy  tamních  boháčů  jsou  ethericky  citové  a  zatím  co  mužové  hrubnou  a 
otupují  v  zuřivé  honbě  za  dollarem,  oddávají  se  jejich  ženy  nejraffinovanějšímu 
csthctismu.  Jsou  ovšem  u  nás  a  jinde  ženy,  o  nichž  přívlastek  „měšťácké" 
platí  právě  tak  jako  o  jejich  mužích  ve  svém  nejhrubším  a  nejhorším  smyslu: 
bytosti  sobecké,  požívačné,  ziskuchlivé,  necitelné  k  těm,  kdož  za  ně  pracují, 
netečné  k  vyšším  zájmům  duševním.  Ale  i  kdybychom  připustili,  že  tvoří 
většinu,  přece  ještě  proto  nesmíme  všecky  ženy  z  buržoasních  vrstev  vřaditi 
do  léto  kategorie.  Zbývá  ještě  celá  dlouhá  stupnice  smýšlení,  povah,  názorů 
a  schopností  sociálního  cítění.  Žena  z  majetných  tříd,  právě  již  tím,  že  ma- 
jetek ji  zbavuje  tíhy  starostí  o  domácnost,  může  se  státi  a  také  se  velmi 
často  stává  lhostejnou  k  tomu,  jak  tohoto  majetku  se  nabývá.  Přijímá  z  rukou 
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muže  peníze,  nestarajíc  se  o  to  jak  je  vydělal.  Jsou  případy,  že  dovede  jej 
v  jeho  zaměstnavatelských  a  obchodnických  zájmech  zastupovat,  ale  jsou 
zase  opačné  případy,  kdy  se  od  těchto  jeho  zájmů  netečně,  s  neporozuměním, 
ba  i  s  odporem  odvrací.  Tak  bylo  tomu  ve  všech  dobách.  Zatím  co  v  rukou 
mužů  vytvářely  se  dějiny,  útvary  kulturní  a  řády  výrobní,  stála  většina  žen 
stranou,  uzavřena  do  těsnějšího  okruhu  svých  zájmů,  jak  určovalo  jejich  po- 
hlaví, domácnost  a  život  rodinný. 

Nejen  však  to,  moderní  život  vytvořil  zcela  nový  typ  ženy :  ženu 
uvolněnou,  intelligentní,  tvořící  po  případě  i  samostatnou  hospo- 
dářskou jednotku.  Tyto  ženy  rovnající  se  vzděláním  průměrnému  muž- 
skému intelligentovi  a  z  velké  části  na  mužích  úplně  nezávislé  tvoří  dnes 
již  ohromné  procento  mezi  ženami  buržoasních  vrstev.  A  o  těchto  ženách, 
ať  již  to  jsou  učitelky,  lékařky,  umělkyně,  úřednice  všeho  druhu  anebo  vůbec 
vzdělané  ženy  bez  určitého  zaměstnání,  nelze  přec,  třebas  žily  způsobem 
buržoasníni,  tvrdit,  že  by  sdílely  s  buržoasními  muži  ducha  kapitalismu  a 
jeho  morálku.  Ty  jsou  většinou  od  třídních  zájmů  buržoasních  právě  tak  od- 
poutány jako  intellektuelové  mezi  muži.  A  jako  dochází  dnes  ve  všech  zemích 
za  jistých  případů  k  spojenství  těchto  intellektuelů  se  socialistickým  proleta- 
riátem,  není  daleko  doba,  kdy  i  emancipační  hnutí  těchto  žen  stane  po  boku 
hnutí  socialistického.  Neboť  každá  z  těchto  žen,  není-li  právě  zatížena  třídním 
předsudkem  anebo  nemá-li  právě  určitého  hmotného  zájmu  na  udržení  ny- 
nějšího stavu,  musí  konečně  si  říci,  že  dokonalé  osvobození  jejího  pohlaví 
je  možno  toliko  na  půdě  zcela  jiné  společnosti  a  změněných  výrobních  řádů. 

V  cizině  stojí  ženy  této  kategorie  z  veliké  části  již  na  půdě  socialismu, 
u  nás  arciť  ještě  nikoliv.  Kolik  v  nich  za  daných  okolností  může  být  ducha 
přímo  revolučního,  ukazuje  účast  žen  na  osvobozovacím  hnutí  v  Rusku.  Ta- 
ková ruská  studentka  s  revolučním  smýšlením  je  socialistickému  dělníkovi 
duševně  bližší  nežli  neprobuzená  anebo  jen  zpola  probuzená  proletářská 
žena.  Ovšem  že  nelze  na  sociální  pokrokovost  této  ženské  intelligence,  alespoíi 
jak  ji  u  nás  známe,  příliš  spoléhat.  Jest  to  právě  tak  jako  u  studentů  spíše 
zjev  mladistvého  idealismu,  než  rovného,  celoživotního  názoru,  v  našich  po- 
měrech alespoň  nevede  k  praktickým  důsledkům.  Další  život,  zejména  pak 
sňatky  se  šosáckými  tuctovými  muži  středních  vrstev  měšťáckých  ochlazují 
v  duších  žen  tento  emancipační  zápal  a  činí  z  nich  bytosti  polovičaté,  krotké 
a  zastrašené.  Ale  tím  přece  zůstává  nepopřen  fakt,  že  tyto  ženy  nedají  se 
házeti  šmahem  do  jednoho  pytle  s  těmi,  o  nichž  platí  slovo  „měšťácké"  ve 
smyslu  co  možno  příhanném. 

Resumujme  tedy:  žena  proletářská  zůstává  ve  svém  sociálním  uvědo- 
mění a  kulturním  význaimi  daleko  ještě  za  mužem  proletářem.  Nevytvořila 
dosud  svého  typu,  tak  určitého  a  výrazného,  jako  je  typ  socialistického  děl- 
níka. Spíše  lze  říci,  že  jisté  vrstvy  ženské  intelligence  buržoasní  vytvářejí  již 
nový  typ  ženy.  Ženy  tohoto  typu  mohou  být  v  jistých  případech  dělníkov' 
bližší  nežli  žena  z  proletariátu.  Co  to  dokazuje?  Že  ženství  jest  něco,  co 
vzdoruje  běžným  a  povšechným  klassifikacím  sociálním  a  kastovním  a  co 
tvoří  svůj  vlastní  svět  cítění  a  zájmů.  „Člověk"  jest  pouhé  abstraktum,  ve 
skutečnosti  existují  jen  mužové  a  ženy.  Ani  v  příští  společnosti  nemohou 
obě  pohlaví  smazat  své  vzájemné  rozdíly ;    ani  žena  dokonale  osvobozená  a 
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muži  rovnocenná  nestane  se  pouhou  kopií  muže,  ba  ta  už  dokonce  ne,  neboť 
dokonale  osvoboditi  ženu  znamená  především  osvoboditi  její  ženství, 
t.  j.  právě  to,  co  ji  činí  bytostí  osobitou  a  od  muže  odlišnou. 

Do  buržoasnílio  ženského  hnutí  emancipačního  vloudilo  se  mnoho  bez- 
pohlavnosti,  oněch  plochých,  nepsychologických  názorů,  které  nechtějí  vidě 
v  ženě  ženu,  nýbrž  jen  „člověka".  Jest  v  zájmu  socialismu,  aby  při  své  propa- 
gandě mezi  ženami  neupadl  v  touž  chybu,  neboť  programy  sebe  krásnější, 
jsou-li  dle  mužských  vzorů  střiženy  pro  ženy  bezpohlavní,  odstrašují  pak 
ženy  plnokrevné,  silných  zdravých  instinktů  erotických,  rodinných  a  mateř- 
ských, které  přece  jen  tvoří  a  budou  vždy  tvořit  většinu  mezi  příslušnicemi 
svého  pohlaví.  A  neupadati  v  onu  chybu  znamená  počítati  se  zvláštní  psy- 
chologií ženy  a  jejím  zvláštním  posláním  mravním  a  kulturním,  tedy  i  se 
vším  tím,  čím  působí  na  muže  nejen  jako  „člověk"  nebo  „bližní",  nýbrž 
jako  žena. 

Celý  onen  svět  citových,  duševních  a  pohlavních  vztahů,  jenž  již  dle 
řádu  přírodního  poutá  k  sobě  obě  pohlaví  a  jenž  byl  ve  všech  dobách  jedním 
z  předních  pilířů  každé  kultury,  z  něhož  umění  čerpalo  své  nejsilnější  vzněty 
a  jenž  hrál  vždy  tak  důležitou  úlohu  při  hodnocení  lidského  štěstí  nebo  hoře, 
svět  těchto  vztahů  nemůže  být  také  vyloučen  z  budoucí  kultury  socialistické. 
Je  přirozeno  ovšem,  že  socialism  ve  svých  počátcích,  pokud  formuloval  své 
cíle  toliko  oekonomicky,  zůstavoval  tyto  kulturní  problémy,  týkající  se  po- 
hlavního a  citového  života  jednotlivcova  stranou,  ba  že  v  nich  spatřoval 
pouhou  romantiku.  Ale  právě  tak  jest  přirozeno,  že  socialism  tím  pozorněji 
počne  přihlížeti  k  těmto  stránkám  života  a  zahrnovati  je  v  oblast  svých 
úkolů,  čím  více  se  bude  šířiti  obor  jeho  zájmů  a  čím  více  bude  jeho  názor 
a  ideál  společenský  obohacován  a  prohlubován  hledisky  psychologickými, 
kulturními  a  všeobecně   lidskými. 

Dnes  už  se  počíná  cítit  všeobecně,  že  ideál  socialistický  neznamená 
toliko  nejrozumnější  úpravu  výrobních  řádů,  ale  že  je  to  zároveň  ideál  no- 
vého štěstí  a  nové  životní  krásy,  či  jedním  slovem  řečeno:  ideál 
nové  kultury.  Karakter  každé  kultury  spočíval  vždy  z  velké  části  na  ženě 
a  na  vztahu  muže  k  ní.  I  problém  kultury  socialistické  jest  otázkou  nejen 
mužův  příští  společnosti,  ale  i  kulturní  hodnoty  příštích  žen.  Aby 
kulturní  hodnoty  nabyla,  k  tomu  třeba  vychovávati  ženu  proletářskou  —  toť 
nejdůležitějším  úkolem  v  tomto  směru  pro  dnešek.  Jen  tehdy  stane  se  proleta- 
riát  nositelem  nové  kultury  životní  a  morální,  osvobodí-li  se  nejen  oekonomicky 
jako  třída,  ale  osvobodí-li  i  ženství  v  rámci  svého  hnutí  a  dá-li  mu  volně 
rozkvésti  v  útvar  skutečně  typický  a  kulturně  plodný. 


Rozhlédli. 

Odborové  spolky  a  ideál  sespolečenštění.  V  listopadovém  čísle 
„Socialistische  Monatshefte"  vrací  se  Eduard  Bernstein  k  polemikám  před 
několika  lety   proti  jeho  „Předpokladům"  vedeným    a   z  nedávno  uveřejněné 
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statistiky  o  vývoji  dani  podléiiajících  podnilíů  v  Pruslíu  vyvozuje,  že  liospo- 
dářský  vývoj  dává  jelio  názorům  za  pravdu.  Od  roku  1895  do  1905  vzrostl 
v  Prusku  počet  podniků,  podléhajících  dani  živnostenské,  ze  1506  na  165'5, 
počítáno  na  deset  tisíc  obyvatelů ;  v  době  neobyčejné  koncentrace  rozmnožily 
se  tudíž  podniky  živnostenské  a  průmyslové  poměrně  více  než  obyvatelstvo. 
A  rozmnožují  se  nejen  podniky  milionářské,  nýbrž  i  střední  a  menší,  třebas 
volněji  než  velké;  slovem,  opakuje  Bernstein  z  „Předpokladů",  žádný  článek 
podnikové  stupnice  nemizí  s  povrchu,  téměř  všude  vidíme  značné  rozšíření. 
Kdyby  měl  býti  problém  socialistického  sespolečenštění  podniků 
řešen  sestátněním  nebo  zobecněním,  byla  by  to  otázka  nadmíru  nesnadná. 
Na  takové  řešení  nedá  se  mysliti  také  proto,  že  odbytiště  obcí  je  příliš  ob- 
mezené,  jednak  nemohly  by  obce  ani  stát  z  příčin  technických  a  administra- 
tivních převzíti  k  vlastní  výrobě  ani  stý  díl  z  oněch  tisíců  článků,  které  na 
trhu  jsou  nabízeny.  Idea  sespolečenštění  má  však  na  štěstí  ještě  jiné  cesty. 
První  takovou  cestou  je  tovární  zákonodárství.  Továrním  zákonem 
vztahuje  veřejnost  ruku  na  podnik  a  dává  uzdu  vůli  nebo  rozmaru  vlastníka 
v  zájmu  všeobecnosti.  Tovární  zákon  je  snad  malým  kouskem  socialismu, 
ale  pokud  chrání  život,  zdraví,  odpočinek  atd.  dělníka,  je  kouskem  ryzího 
socialismu,  kdežto  sestátnění  může  býti  velmi  nesocialistickým  fiskalismem. 
Dalším  krokem  k  sespolečenštění  je  činnost  odborových  organisací. 
Moc,  které  odborová  organisace  dobývá  v  průmyslu,  dobývá  ji  pro  společ- 
nost a  je  to  sespolečenšťování  průmyslu.  Se  strany  odborových  organisací 
musí  vykonán  býti  velký  kus  sespolečenšfující  práce,  má-li  se  jedenkráte 
sespolečenštění  výroby  provésti  skutkem.  Majíť  proto  otázky  o  formě  odbo- 
rové organisace  a  vypracování  způsobů  odborové  činnosti  význam  přesa- 
hující daleko  nejbližší  cíle  hnutí.  A  dlužno  i  vybojování  a  ujednání  smluv 
tarifových  mezi  dělníky  a  zaměstnavateli  připočísti  k  oněm  elementům  čin- 
nosti odborové,  které  nacházejí  se  na  přímce  vývoje  do  socialismu.  —  Za- 
znamenáváme tento  názor  jako  zajímavý  příklad,  jak  vysoko  cení  se  dnes 
v  kruzích  socialistických  odborová  organisace,  která  dříve  pokládána  byla 
za  nesocialistickou  a  která  ještě  dnes  v  kruzích  odborových  je  pojímána 
jako  svépomocná  organisace  s  cíly  blízkými,  nemající  se  socialismem  nic 
společného.  Již  několikráte  vyslovili  jsme  v  tomto  časopise  myšlenku,  že 
vlastně  odborová  organisace  v  prvé  řadě  povolána  je  k  tomu,  aby  umožnila, 
usnadnila  i  z  velké  části  provedla  přeměnu  hospodářského  řádu,  a  není  po- 
chyby, že  tato  myšlenka  zatlačí  jednou  pověru  rozšířenou  v  socialistických 
kruzích  o  výhradně  politické  expropriaci  výrobních  prostředků. 

Živnostenská  reforma  v  panské  sněmovně.  Opravy,  které  učinila 
poslanecká  sněmovna  v  řádu  živnost.,  narazily  z  velké  části  na  odpor  ve  zvláštní 
komisi  sněmovny  panské  a  tato  provedla  v  nich  důkladné  korrektury.  Dlužno 
přiznati,  že  ukázala  komise  panské  sněmovny  v  tomto  směru  modernější 
smysl  pro  potřeby  národohospodářské  nežli  permanentní  výbor  a  plenům 
poslanecké  sněmovny.  Komise  ponechala  seznam  řemeslných  živností  beze 
změny,  ale  vybídla  vládu,  aby  provedla  revisi  v  bizzarním  sestavení  živ- 
ností mezi  sebou  souvisejících,  neboť  jak  sestavení  vyšlo  z  parlamentu,  za- 
braňovalo by  velmi  zhusta  řemeslníkům  změniti  pracovní  methody  a  přejíti 
v  příbuzný   odbor  řemeslný.    Pokud   se   průkazu    způsobilosti   v  obchodech 
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týče,  vrátila  se  komise  k  usnesení  permanentního  výboru,  učiněného  na  zá- 
kladě kompromisu  s  předlohou  vládní,  a  obmezila  průkaz  způsobilosti  na 
obchod  smíšený,  koloniální,  kořenářský  a  materiální.  Připojila  však  po- 
známku, že  ustanovení  to  nevztahuje  se  na  obchodní  práva  výrobců  a  na 
obchodníky,  živnost  již  provozující,  v  nn'stech  pak,  kde  podobných  obchodů 
dosud  není,  nastoupí  v  platnost  až  po  zvláštním  nařízení  úřadů.  Dále  zmírněn 
byl  článek  o  průkazech  způsobilosti  v  ženských  živnostech  a  na  místo  ne- 
smyslného ustanovení,  že  u  obchodních  společností  nejméně  polovina  spo- 
lečníků musí  vykázati  se  průkazy  způsobilosti,  přijala  mírnější  návrh  předlohy 
vládní  o  průkazu  nejméně  jednoho  společníka.  Dále  škrtla  zařadéní 
drobného  obchodu  s  lahvovým  pivem  do  živností  koncessovaných,  čímž  po- 
slanecká sněmovna  chtěla  hospodským  pomoci  z  bídy,  na  niž  si  naříkají. 
Úsilí  permanentního  výboru  poslanecké  sněmovny  zachrániti  řemesla  před 
konkurencí  kapitalistickou  uplatnila  se  též  v  otázce  hotovení  obalů  (beden 
a  pod.),  oprav  a  braní  míry.  Zde  komise  panské  sněmovny  provedla  škrty 
nebo  změnou  vět  takové  opravy,  že  dotyčné  paragrafy  staly  se  téměř  zby- 
tečnými. Řada  méně  důležitých  změn  učiněna  i  v  paragrafech  jiných.  Zákon 
dle  opraveného  znění  komise  panské  sněmovny  vstoupí  „všeobecně"  v  plat- 
nost za  šest  měsíců  po  jeho  vyhlášení.  Odstavce  o  zkoušce  tovaryšů  u  ře- 
meslných živností  nabudou  platnosti  za  rok  po  vyhlášení  a  nevztahují  se  na 
osoby,  které  řádně  ukončily  učební  dobu  před  platností  zákona. 

Poněvadž  panská  sněmovna  11.  ledna  schválila  osnovu  s  nepatrnými 
změnami  dle  návrhů  komise,  povandruje  předloha  nazpět  do  poslanecké  sně- 
movny. Nejrozumnější  by  bylo,  kdyby  v  poslanecké  vůbec  uvázla.  Nový 
parlament  by  se  nespřátelil  ani  s  cechovnickými  zbytky,  jež  prošly  ještě 
panskou  sněmovnou. 

Statistika  stávek  v  Rakousku.  Velmi  interesantní  čísla  obdržíme, 
srovnáme-li  data  o  stávkách  v  Rakousku,  obsažená  v  posledním  díle  stati- 
stického úřadu  práce  v  ministerstvu  obchodu  za  rok  1905  s  publikacemi 
téhož  druhu  před  lety  vydanými,  kde  obsažena  jsou  data  o  stávkách  z  prvých 
let,  kdy  statistika  tato  se  počala  sbírati.  Žel,  nemáme  po  ruce  data  dvou  let, 
z  roků  1899  a  1900,  která  však  na  povšechném  obrazu  vývoje  hnutí  stávko- 
vého sotva  by  co  změnila. 

Pokud  se  počtu  stávek  a  súčastněného  dělnictva  týče,  jeví  se  od 
roku  1894  do  roku  1905  obraz  tento : 


Počet 

Počet 

Počet 

Počet 

stávek 

stávkujících 

stávek 

stávkujících 

1894 

172 

67.061 

1901 

270 

24.870 

1895 

209 

28.652 

1902 

264 

37.471 

1896 

305 

66.234 

1903 

324 

46.215 

1897 

246 

38.467 

1904 

414 

64.227 

1898 

255 

39.658 

1905 

686 

99.591 

Jak  pozorujeme,  stávek  neubývá,  ale  odmyslíme-li  si  poslední  dvě  léta 
zvláštní  průmyslové  prosperity,  také  nápadně  nepřibývá.  Totéž  platí  o  počtu 
stávkujících,  kde  spíše  dal  by  se  konstatovati  pokles  nežli  vzrůst. 
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Průměrná  doba  trvání  stávek,  zdá  se,  ukazuje  slabou  tendenci  se- 
stupnou. Stávky  trvaly  průměrně  v  roce  1894  1234  dne,  1895  13  dnů,  1896 
15  dnů,  1897  12-47  dne,  1898  1118,  1901  8  8,  1902  10,  1903  11-7,  1904  14 
a  1905  12-8  dne. 

Pozorujeme-li  pohnutky  stávek,  seznáme,  že  počet  stávek  zahájených  ná- 
sledkem nespokojenosti  se  mzdou  znatelně  vzrůstá,  rovněž  počet  stávek,  k  nimž 
příčiny  zavdala  nespokojenost  s  pracovní  dobou ;  méně  patrno  je  to  u  stávek 
vzniklých  následkem  propuštění  dělníků  (to  týká  se  asi  hlavně  propuštění 
odborových  důvěrníků);  naproti  tomu  klesá  téměř  konstantně  počet  stávek 
pro  snížení  mzdy  a  pro  nespokojenost  s  pracovním  a  služebním  řádem 
a  představenými.  Na  nespokojenost  se  mzdou  připadalo  v  roce  1894  30"81 
procenta  stávek,  1895  4258,  1896  45-90,  1897  47-15,  1898  4863,  1901  43-0, 
1902  481,  1903  46-6,  1905  58-6  proč;  na  nespokojenost  s  pracovní  dobou 
v  roce  1894  11-05  procent,  1895  1483,  1896  21-97,  1897  19-11,  1898  21  17, 
1901  19-6,  1902  22-7,  1903  21-6,  1904  22  5,  1905  22-6  proč.  stávek.  Příčina 
propuštění  dělníků  zavinila  stávek  v  roce  1894  1977,  1895  14-83,  1896  13-11^ 
1897  1301,  1898  1412,  1901  13*3,  1902  14-0,  1903  15-1,  1904  16-4,  1905  15-2 
proč.  Zbývající  procento  stávek  připadá  na  snížení  mzdy  a  nespokojenost 
s  pracovním  a  služebním  řádem  a  představenými. 

Ve  statistice  stávek  nejzajímavější  otázkou  je,  jak  vyvíjí  se  poměr 
mezi  stávkami  úspěšnými  a  neúspěšnými.  Dle  dat  v  publikacích  stati- 
stického úřadu  práce  uveřejněných  je  procento  stávek  s  úspěchem  anebo 
neúspěšně  skončených  značně  kolísavé,  nicméně  nedá  se  pokrok  v  úspěš- 
nosti stávek  nikterak  popříti.  Nejlépe  znázorňuje  to  poměrný  úbytek  stávek 
úplně  prohraných.  Bez  úspěchu  skončilo  stávek  v  roce  1894  47-09  procent 
(zahrnujících  5354  proč.  stávkujících  dělníků),  1895  4833  (26-50),  1896  42-62 
(32-60),  1897  45-53  (36-50),  1898  4000  (2518),  1901  430  (32-1),  1902  413 
(33-5),  1903  39-2  (220),  1904  31-2  (40-0),  1905  269  (14-4)  proč.  Rozdělíme-li 
si  nyní  tato  čísla  ve  tři  období,  vyjde  nám  následující  pohyb  prohraných 
stávek:  1894—1896  skončilo  s  naprostým  neúspěchem  46*01  procent  stávek 
s  37-54  proč.  stávkujících,  1897—1901  42-84  proč.  stávek  s  31-26  proč.  stáv- 
kujících, 1902—1904  37-23  procent  stávek  s  31-83  proč.  stávkujících,  v  roce 
1905  26'9  proč.  stávek  s  14'4  proč.  stávkujících.  Vidíme  z  toho  seřadění,  že 
procento  prohraných  stávek  od  roku  1894  —  1896  stále  se  zmenšuje  a  zmen- 
šuje se  zároveň  počet  dělnictva  v  prohraných  stávkách  súčastněného;  pouze 
v  období  1902—1904  lze  konstatovati  nepatrné  zhoršení  oproti  periodě  před- 
cházející, jež  však  rok  1905  opět  napravuje.  Je  jisto,  že  na  tomto  pro  děl- 
nictvo  příznivém  pohybu  hnuti  stávkového  lví  podíl  má  rozvoj  a  sesílení 
odborové  organisace,  která  paralysuje  účinně  pokrok  organisací  zaměstna- 
vatelských. Od  r.  1894  poslední  se  značně  utužily  a  nebýt  úměrného  postupu 
organisací  dělnických,  jevil  by  se  nepochybně  ve  statistice  stávkové  pohyb 
obrácený. 
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Antika  v  naší  době.  (J.  S.  Machar:  V  záři  hellenského  slunce).  Vyhra- 
bávati mrtvé  kultury  bývá  nebezpečno.  Někdy  zarazí  zápach  hrobový,  vidíme 
jen  prach  a  rozpadání.  A'e  zajde-li  do  starých  kultur  ryzí  umělec,  jistě  ne- 
přinese prach  a  kostry.  Staré  mrtvé  kultury  oživnou,  duše  jejich  vtělí  se 
v  ony  žádoucí  a  krásné  tvary,  jež  byly  rozkoší  dávných,  mrtvých  již  bohů  a 
lidí.  Význam  antiky  pro  naši  dobu  je  mimořádný.  Vidíme,  že  dosud  vládne 
kultura  křesťanská,  uprostřed  století  dvacátého  zarazí  puch  století  dvanáctého, 
vidíme,  že  dosud  existuje,  byť  jen  se  stínem  moci  dřívější,  jedna  z  největších 
oněch  mocí,  které  kdy  ovládaly  ducha  lidského:  církev  katolická.  Ale  i  nad 
touto  ponurou,  nejmohutnější  theokracií,  jakou  svět  viděl,  vítězili  bohové 
řečtí.  Za  celé  to  nádherné  období,  jemuž  vděčíme  nejkrásnější  rozkoše  života, 
za  probuzení  lásky  k  zemi  po  dlouhém  marném,  šíleném,  krutém  toužení  po 
neexistujícím  království  nebeském,  za  ten  nádherný  květ  kultury  zvaný  re- 
naissance  děkujeme  antice.  Sladké  sny  mudrců,  rozkoše  života,  krása  těl, 
síla  divoká  i  opojivá,  jež  trhá  všecky  hráze,  titáni,  bohové,  Apollon  i  sladká 
Venus,  a  nejkrásnější  ze  všech  bohů  Erós,  provázejí  i  moderního  člověka  jako 
jeho  silní  a  krásní  průvodčí  životem.  Je  to  v  době  dokonávajícího  křesťanství, 
kdy  téměř  každý  myslící  člověk  prožívá  onu  krisi,  z  níž  návrat  do  světa 
křesťanského  stává  se  nemožným,  zcela  přirozeným  zjevem,  že  antické  ideály 
slaví  vítězný  vjezd  do  literatury.  Nemluvím  o  významu  antiky  v  umění  vý- 
tvarném, tato  stránka  vyžadovala  by  sama  obsáhlých  pojednání.  Je  zde  jen 
otázka:  jaký  vliv  měla  antika  na  naši  literaturu.  Možno  říci,  že  nejblahodár- 
nější. Beru  s  divným  pocitem  první  překlady  z  antických  autorů,  jež  na  po- 
čátku minulého  století  vyšly  z  péra  Fr.  Síra,  profesora  v  Jičíně.  Měl  velké 
porozumění  pro  antiku  ten  starý  pán,  a  velkou  lásku  k  ní.  Namáhal  se  seč 
byl,  aby  nevyspělou  básnickou  řečí  doby  tehdejší  podal  to,  k  čemu  shlížel 
jako  k  velkému  zjevení.  Ale  vlastenecký  směr  poesie  české  nepřál  příliš 
antice.  Byla  pak  jen  v  rukou  profesorů-filologů,  kteří  ovšem  umělecké  její 
ceny  vystihnouti  nedovedli.  Ale  nebyla  mrtva.  Skoro  každý  opravdový  básník 
a  průkopník  moderní  české  literatury  má  chvíli,  kdy  vrací  se  k  antice.  Ha- 
vlíček našel  v  Lukianovi  onen  tón  mudrce  —  satyrika,  jenž  slabosti  lidské 
bičuje  v  karikaturách  bohů.  A  každý  autor,  který  nehověl  onomu  škodlivému, 
jednostrannému  proudu  vlasteneckému,  zašel  do  světa  antické  krásy.  V  díle 
Vrchlického  ozývá  se  bohatě  antika.  Není  však  tu  ještě  těch  ryzích  a  slavných 
antických  tónů,  dbáno  více  povrchu  a  hladké  formy,  než  oné  pravé  antické 
síly.  Je  to  antika  jen  pro  duši  básníkovu  a  ne  pro  průkopníka.  V  tom  liší 
se  Machar  k  velkému  svému  prospěchu  od  Vrchlického,  že  místo  elegance 
dovede  vystihnouti  onen  kovový  zvuk,  onu  sílu,  jež  po  tisíciletí  bouří  stejně 
mocně  jak  slavné  ody  Pindarovy.  Snad  i  on  vidí  příliš  záře  hellenské 
kultury  a  méně  stínů,  jichž  bylo  dosti  (jen  př  pomeňme  si  strašné  obětování 
Polyxeny  v  Euripidově  „Hekabé").  Leč  i  tak  má  kniha  Macharova  hluboký 
a  aktuelní  význam  pro  dobu  naši.  Antika  je  zde  protilékem  křesťanství,  onoho 
„jedu  z  Judaey",  který  zničil  nejkrásnější  sen  o  ráji  na  zemi,  nejkrásnější  he- 
donism,  který  kdy  dovedlo  pokolení  lidské  realisovati.  Toho  Machar  nedovede 
zapomenouti,  je  i  zde  boiovníkem,  kde  byli  všickni  jiní  pouhými  požívači. 
Kniha  Macharova  a  následující  jeho  díla  zabývající  se  antikou,  jsou  onou 
fasí  vývoje  autorova,  kdy  oproti  negaci  a  bolesti  knih  dřívějších  vstupuje 
v  stále  světlejší  končiny  až  do  říše  plné  nádhery  a  jasu.  A  to  nelze  podce- 
ňovati. V  sklíčených  poměrech  v  boji  o  existenci  a  chléb  člověk  potřebuje 
oné  imaginérní  vyšší  kultury,  utíká  se  v  svět,  jenž  přijíti  má  a  jehož  vzdáleným 
vzorem  je  antika.  Ono  hluboké  a  vroucí  zbožnění  přírody,  ono  vytvoření  typů 
herou,  bylo  vlastní  jen  antice  a  básník  to  přenáší  v  naši  dobu  mužnými  a 
silnými  verši  kovového  zvuku.  J    C. 
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v  časopisech  a  rozhovorech  přetřásá  se  v  posledních  letech 
s  rostoucím  zájmem  otázka  „žlutého  nebezpečí".  Z  počátku  my- 
slilo se,  že  intimní  spojení  mezi  Evropou  a  Východní  Asií,  zejména 
Čínou,  totiž  staré  spojení  po  moři  a  nové  sibiřskou  drahou  přivede 
do  Evropy  tolik  levných  sil,  že  bílá  dělnická  třída  bude  donucena 
buď  své  životní  požadavky  do  té  míry  snížiti,  až  klesnou  na  úrovefi 
Východoasiatů,  nebo  dáti  se  těmito  vytlačiti.  Bylo  by  to  jaksi  za- 
končením postupného  vytlačování  z  pracovního  trhu,  jemuž  pod- 
léhal vzrostlý,  cvičený  evropský  dělník  od  počátku  kapitalistické 
výroby.  Byl  totiž  vytlačován  nejprve  svou  ženou  a  svými  dětmi, 
potom  jinými  mužskými  dělníky,  kteří  pracovali  levněji,  a  toto  za- 
tlačování stále  pokračuje ;  polští  a  švédští  dělníci  vytlačují  dánské, 
italští  opět  německé  a  francouzské. 

Zatím  pozdvihly  se  dělnické  organisace  proti  vytlačováni 
vzdělanější  třídy  dělnické  tuzemska  méně  vyspělými  silami  země 
jiné,  ne  snad  aby  žádaly  zákaz  přistěhovalectví  cizinců,  nýbrž 
spíše  zpracovaly  organisováním  přistěhovalce,  aby  činili  stejné  ná- 
roky jako  domácí  dělnictvo  nebo  zapověděly,  jsouce  dosti  mocny, 
kapitálu  přijímati  lacinější  síly  pracovní.  A  poněvadž  jedinou  vý- 
hodou kapitálu  je,  že  přilákaná  síla  pracovní  je  levnější,  zastavilo 
skutečně  na  mnoha  místech  požadování  jednotné  mzdy  přivolávání 
cizích  dělníků.  Ovšem  organisace  nebyly  s  to  ve  všech  pracovních 
odvětvích  a  ve  všech  zemích  vystoupiti  s  takovou  mocí,  aby  ochrá- 
nily domácí  dělnictvo  proti  cizí  konkurenci ;  zejména  v  odvětvích, 
která  nevyžadují  cvičené  pracovní  síly  a  pro  něž  se  přistěhovalý, 
na  nejnižším  stupni  stojící  dělník  nejlépe  hodí,  jsou  poměry  zhusta 
obtížné.  Nejprudší  konkurence  mezi  domácí  a  cizí  pracovní  silou 
panuje  proto  ve  velkých  přístavech  a  na  venkově.  Nesnadnější 
ještě  nežli  proti  cizím  evropským  dělníkům  je  postavení  zejména 
proti  dělníkům  východoasijským.  Evropští  dělníci  dají  se  organi- 
sovati,  a  zvláště  se  strany  italské  sociální  demokracie  bylo  velmi 
usilováno,  aby  kočující  dělnictvo  poučeno  bylo  o  významu  organi- 
sace a  škodlivosti  levné  práce,    kterouž  životní   úroveň  jiných  děl- 
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níkii  je  snižována.  Úplně  jinak  má  se  to  s  východoasijskými  dělníky, 
oddělenými  daleko  od  Evropanů  rozdíly  kulturními  a  jazykovými. 
Kde  tudíž  je  dělnická  organisace  dosti  silnou,  provede  přímý  zákaz 
čínských  dělníků.  Vzpomínáme  si,  jak  dělnický  spolek  lodních  topičů 
v  Dánsku  dovedl  přinutitj  východoasijskou  společnost,  aby  vzdala 
se  započatého  importu  Číňanů  jako  lodních  topičů;  oproti  tomu 
musil  klidně  přihlížeti,  jak  lodě,  náležející  ruskému  oddělení  společ- 
nosti, obsluhovány  byly  Číňany, 

Jsou-li  obory,  v  nichž  tato  konkurence  se  pociťuje  a  zajisté 
se  stane  ještě  prudší,  je  vzhledem  k  rostoucímu  významu  organi- 
sací  sotva  důvodno  se  obávati,  že  dovoz  laciné  východoasijské 
pracovní  síly  dotkne  se  životního  nervu  evropské  průmyslové  třídy 
dělnické.  Strach  před  boji  s  domácími  dělníky  a  vyhlídka,  že  pravdě- 
podobně během  doby  vstoupí  přistěhovalci  na  cestu,  po  niž  musí 
jíti,  totiž  na  cestu  vedoucí  do  organisace,  ubírají  kapitálu  chuť  a 
odvahu,  na  této  straně  hledati  výhody.  Nepřijde-li  hora  k  Moha- 
medovi, jde  Mohamed  k  hoře.  Pokud  lze  dostati  levnější  pracovní 
sílu,  nedá  si  kapitál  nikdy  pokoje.  Doposud  byl  zvyklý  volati,  lev- 
nější pracovní  sílu  k  sobě,  nyní  je  to  spojeno  s  obtížemi  a  proto 
hledá  sám  cestu  k  ní.  Nebezpečí  pro  evropské  dělnictvo  není  v  při- 
stěhovalectví východoasijských  dělníků,  nýbrž  ve  vystěhovalectví 
evropského  kapitálu,  aby  najmul  asijského  dělníka  do  svých  služeb 
v  Asii.  Číňané  a  Indové  obyvateli  továren  evropských  se  nestanou, 
ale  státi  budou  evropské  továrny,  kdežto  stroje  v  Bombaji  a  Šanghaji 
půjdou  v  plném  chodu. 

Boj,  který  na  tento  způsob  hrozí  vzplanouti  mezi  evropským 
a  východoasijským  dělníkem,  na  mnohých  místech  již  započal.  Jeho 
formy  lze  již  velmi  jasně  rozeznati  ve  vývoji  hospodářského  života 
přední  Asie  v  posledních  desítiletích.  Když  Angličané  přišli  před 
300  lety  do  Indie,  našli  tam  pěkně  vyspělé  řemeslo  tkalcovské ; 
indické  látky  bavlněné  staly  se  dobrým  obchodním  zbožím,  a  an- 
glický kapitál  přilákal  tkalce  k  sobě  a  učinil  je  na  sobě  pokud 
možno  závislými.  Zatím  povstal  anglický  průmysl  vlnařský  proti 
dováženým  látkám  indickým  a  usiloval  je  vytisknouti  cly  a  zákazy. 
Záhy  po  tom  rozvinul  se  v  samotné  Anglii  průmysl  bavlnářský, 
provozovaný  stroji ;  i  tento  vzpíral  se  dovozu  indických  látek  a  do- 
sáhl toho,  že  byl  cly  znemožněn.  Indický  tkadlec,  jehož  životní 
poměry  se  úplně  změnily  pod  jhem  anglickým,  který  původně  byl 
hlavně  výrobcem  předmětů  spotřeby  vlastní  dědiny  a  nyní  stal  se 
výrobcem  zboží  pro  trh  světový,  viděl  nejen  uzavřen  tento  nový 
trh,  jehož  byl  zasílatelem  z  donucení  samotnými  Angličany,  nýbrž 
cítil  se  napaden  i  ve  své  otčině;  stroji  vyráběné  anglické  látky  jej 
zatlačovaly,  a  kde  podařilo  se  mu  se  udržeti  —  doposud  žije  ně- 
kolik milionů  ručních  tkalců  v  Indii  —  bylo  mu  odebráno  anglickým 
velkoprůmyslem  alespoň  předení  příze. 

Anglický  kapitál  vystoupil  z  prvu  v  Indii  převážně  jako  ob- 
chodní a  lichvářský  kapitál,  nikoliv  jako  průmyslový  kapitál.     Aby 


XI.  stěhování    kapitálu.  131 


možno  bylo  v  zemi  provozovati  kapitalistický  průmysl,  je  třeba 
nemajetné  třídy,  která  svou  pracovní  sílu  musí  prodávati,  aby  se 
uživila.  Ale  Indové  nebyli  nemajetní,  když  Angličané  přišli  do  jejich 
země ;  téměř  všicci  byli  rolníky  a  spolumajiteli  obecního  pozemku, 
občiny,  a  také  tkalci  byli  živi  ponejvíce  z  obecního  majetku.  Angli- 
čané zrušili  toto  obecní  společenstvo.  Učinili  výběrčího  daní,  za- 
mindara,  vlastníkem  okresu,  rolníky  jeho  pachtýři ;  zavedli  daně, 
stejné  v  dobrých  i  špatných  letech,  kdežto  dřívější  vlády  ukládaly 
tyto  dle  výnosu  žní  a  tato  okolnost  vehnala  jak  nové  držitele  tak 
rolníky  do  rukou  peněžních  věřitelů ;  nastaly  konfiskace  a  pozvolna 
vznikla  nemajetná  a  zadlužená  třída.  Teprve  nyní  mohla  se  roz- 
vinouti moderní  velkovýroba;  v  roce  1854  postavena  prvá  moderní 
textilní  továrna  v  Bombaji.  1879,  o  dvacet  pět  let  později,  bylo 
tam  již  58  továren  průmyslu  bavlnářského.  V  chodu  nalézalo  se 
1  a  půl  milionu  vřeten  a  12.000  stavů  a  zaměstnáno  bylo  40.000 
dělníků.  Do  roku  1884,  tedy  po  dalších  pěti  letech,  vzrostl  počet 
továren  z  58  na  74  a  nové  továrny  se  stavěly.  Počet  vřeten  ob- 
nášel kolem  2  milionů,  stavů  přes  16.000  a  zaměstnaných  dělníků 
bylo  přibližně  60.000.  Sčítání  v  roce  1890  ukázalo,  že  přírůstek 
v  tomto  období  byl  ještě  větší.  Počet  továren  vzrostl  na  125. 
Vřeten  bylo  přes  3  miliony,  stavů  asi  24.000,  dělníků  112.000. 
Z  těchto  továren  připadalo  89  na  Bombaj  a  okolí,  kde  též  pěstění 
bavlny  nabylo  největších  rozměrů,  8  stálo  v  Bengálsku,  8  v  Ma- 
drasu,  ostatní  roztroušeny  ve  vnitrozemí,  5  v  Cawnpuru  v  severo- 
západních provinciích,  kde  moderní  velkovýroba  povšechně  našla 
dobrou  půdu.  Bombaj  a  jeho  okolí  je  mimo  to  sídlem  četných 
závodů,  kde  se  parní  silou  bavlna  čistí  a  dává  do  obalů. 

Mladé  kapitalistické  výrobě  v  Indii  bylo  zápasiti  s  různými 
obtížemi.  Zařizovací  kapitál  je  v  Indii  značně  vyšší  nežli  v  Evropě, 
stroje  nejsou  vyráběny  v  Indii,  nýbrž  dopravují  se  z  Anglie ;  dále 
potíral  v  Anglii  investovaný  průmyslový  kapitál  nového  odpůrce 
velmi  rozhořčeně;  vrhal  spousty  zboží  na  indický  trh  bez  haléře 
výdělku,  aby  konkurenta  ubil  dříve  než  vzroste.  V  bombajských 
továrnách  byla  proto  stále  zarážena  práce.  Třetí  obtíž  plodila  ne- 
zvyklost Indů  s  novou  prací.  Koncentrované  pozornosti,  již  vyžaduje 
nepřetržitá,  celý  den  trvající  práce  a  zvláště  práce  se  stroji,  navyká 
si  člověk  jen  pozvolna  a  je  třeba  generací,  aby  se  vypěstila  tato 
schopnost.  Považme,  co  znamená  pro  Inda  pracovati  v  tropickém 
vzduchu  v  hluku,  vedru  a  prachu  ve  velké  továrně ;  a  obyčejná 
pracovní  doba,  pakli  se  nepracuje  přes  čas,  trvá  v  indických  to- 
várnách od  šesti  hodin  ráno  do  šesti  večer  s  přestávkou  jedné 
hodiny  v  poledne  k  obědu  a  kouření.  V  Siamu  popřeje  se  tre- 
stancům, kteří  při  zavlažovacích  pracích  stoupáním  pohybují  mlýn, 
každou  čtvrt  hodinu  pět  minut  odpočinek.  Nezvyklost  s  tovární 
prací  neprojevuje  se  u  Indů  požadavkem  za  zkrácení  pracovní  doby, 
nýbrž  častými  úrazy  při  práci  a  špatnou  prací.  Indické  továrny  ná- 
sledkem   nepatrného  výcviku   svých  dělníků  upouštěly    po  drahnou 


132  Stěhování   kapitálu.  XI. 

dobu  od  výroby  zboží,  k  jehož  zhotovení  vyžaduje  se  větší  pečH- 
vosti ;  předly  jen  hrubší  druhy  vláken,  a  Indie  zůstávala  tudíž  po 
dlouhou  dobu  dobrým  trhem  Anglie  ve  vyšších  druzích  příze  a  jem- 
nějších látkách.  V  posledních  letech  i  v  tom  nastala  změna :  indické 
továrny  předou  stále  jemnější  druhy  příze,  a  dovoz  prostředních 
druhů  z  Anglie  nyní  klesá.  Tak  počalo  se  i  v  tkalcovnách  s  vý- 
robou punčoch,  spodních  obleků,  šátků  atd.  Avšak  ještě  jiným 
způsobem  projevuje  se  vzrůstající  schopnost  dělníků :  akciová  spo- 
lečnost „The  Empress  Spinning  and  Wearing  Mills  Company  at 
Nagpur"  udává,  že  průměrné  kvantum  bavlnového  materiálu,  při- 
padajícího na  každého  dělníka,  v  osmi  letech  vzrostlo  třikráte. 

Obtíže,  s  nimiž  bylo  indické  velkovýrobě  zápasiti,  zdají  se 
býti  nyní  přemoženy.  Práce  je  lepší,  divoká  konkurence  mateřské 
země  ulevuje  a  zůstává  pouze  vysoký  zařizovací  kapitál.  Za  to  je 
ale  indická  velkovýroba  bohatě  odškodněna  levnou  silou  pracovní. 
O  indické  pracovní  síle  praví  anglický  spisovatel  William  Hunter: 
Je  jí  hodně  po  ruce,  je  levná,  poslušná  a  není  nakloněna  stávkám. 
V  bavlnářských  továrnách  panuje  téměř  stále  práce  akordní.  Mimo 
utrpení,  jež  ukládáno  je  Indům  dlouhou  nepřetržitou  pracovní 
dobou,  cítí  nad  svými  hlavami  vzrušující  metlu  akordní  práce,  a 
týdenní  mzda,  jíž  dosahují,  obnáší  —  podotýkáme,  dle  údajů 
nejrůžovějších  —  při  pracovním  dnu  jedenáctihodinovém  u  chlapce 
nik  2-04  až  2-90,  u  žen  mk  2-33  až  2*90,  u  mužů  mk  8-72 
až  18-90. 

Není  dosti  na  tom,  že  indický  průmysl  bavlnářský  má  oproti 
sesterské  výrobě  v  Anglii  výhodu  v  laciné  pracovní  síle,  i  všeobecná 
pracovní  doba  obnáší  v  Indii  jedenáct  hodin,  kdežto  v  Anglii  již 
před  půl  stoletím  stanovena  byla  zákonem  pro  ženy  a  děti  —  a 
tím  de  facto  také  pro  muže  —  na  deset  hodin.  V  Indii  bylo  teprve 
1881  zakročeno  proti  krajnímu  vykořisťování;  je  dosti  charakteri- 
stické, že  toto  zakročení  bylo  vyvoláno  agitací  lancashirských  bavl- 
nářských průmyslníků.  Avšak  zákon  ten  týká  se  jen  dětí  a  mladistvých 
osob,  nikoliv  dospělých  žen.  K  těmto  příznivým  podmínkám  indické 
výroby  bavlnářské  pojí  se  úspora  vydání,  které  platí  anglická  za 
dopravu  bavlnové  suroviny  z  Indie.  Za  těchto  okolností  rozvinula 
se  indická  výroba  bavlnářská  do  té  míry,  že  neukájí  pouze  z  vel- 
kého dílu  potřebu  trhu  indického,  nýbrž  je  také  už  výrobou  exportní; 
vyváží  přízi  do  Číny  a  Japonska,    látky   do   Arábie   a  Jižní   Afriky. 

Z  ostatních  odvětví  textilních  sluší  jmenovati  průmysl  jutový. 
Moderní  zpracování  juty  počalo  v  Indii  v  letech  sedmdesátých ; 
r.  1890  bylo  tam  —  údaje  tyto  jsou  ostatně  označovány  za  nízké 
—  25  továren  s  více  než  160.000  vřeteny  a  s  více  než  8000  stavů 
a  zaměstnáno  bylo  61.200  dělníků.  Bavlna  pěstována  je  hlavně 
v  západní  části  Indie  a  bavlnářský  průmysl  má  tudíž  hlavní  sídlo 
v  Bombaji,  kdežto  juta  pěstuje  se  výhradně  v  Bengálsku,  kde  po- 
staveno také  24  továren;  dvacátá  pátá  byla  v  Cawnpuru.  Již  na 
sklonku  let  sedmdesátých  vyjádřil  se  jistý  Angličan,  jenž  co  nejdu- 
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kladněji  sledoval  kapitalistickou  výrobu  v  Indii:  Sotva  je  pochyby 
o  tom,  že  Indie  během  doby  vytlačí  nejen  dundejské  továrníky 
z  amerických  a  jiných  zahraničních  trhů,  nýbrž  opatřovati  bude 
také  Anglii  levnějšími  pytly  nežli  Dundee.  Velkoprůmyslové  zpra- 
cování vlny  dosáhlo  doposud  pouze  nepatrných  rozměrů ;  v  roce 
1890  bylo  tam  jen  pět  továren,  z  nich  některé  u  Cawnpuru;  zaměst- 
návaly několik  tisíc  dělníků,  a  vyrábělo  se  výhradně  hrubé  zboží. 
Za  to  rozvinul  se  silně  velkoprůmysl  hedvábnický.  V  roce  1890 
byla  v  Bengálsku  81  prádelna  na  hedvábí  s  15.800  dělníky.  V  Bom- 
baji zaměstnává  jedna  hedvábnická  tkalcovna  725  dělníků. 

Všecky  tyto  závody  pracují  převážně  s  evropskými  a  to  zvláště 
s  anglickými  kapitály.  Ve  výrobě  jutové  a  hedvábnické  výhradně, 
v  továrnách  na  bavlnu  jsou  prý  účastni  též  demorodí  akcionáři. 
Obnos  kapitálu,  investovaný  v  těchto  podnicích,  nelze  přesně  udati. 
Obnášel  v  roce  1890  v  továrnách  na  vlnu  a  jutu  a  v  116  ze  125 
továren  na  bavlnu  circa  280  milionů  marek ;  pro  průmysl  hedvábnický 
není  žádných  údajů. 

Vedle  textilního  průmyslu  vrhnul  se  evropský  kapitál  zvláště 
na  průmysl  papírnický  a  zpracování  kozí.  Velké  moderní  továrny 
na  papír  zničily  docela  lokální  přípravu  papíru,  existující  dříve 
v  mnoha  dílech  země.  Továrny  na  zpracování  kozí  mají  svá  sídla 
zvláště  v  Cawnpuru.  Anglickým  kapitálem  provozováno  je  též  dolo- 
vání a  výroba  cihel,  zejména  jsou  využitkovány  uhelné  doly  a 
k  práci  používají  se  Santalové.  Indické  uhelné  okresy  poskytují 
týž  truchlivý  pohled  jako  anglické  na  počátku  století  19.  Veselé, 
pravdomluvné  a  spolehlivé  Santaly,  kteří  ode  všech  anglických 
úředníků  obdrželi  nejlepší  vysvědčení  a  o  nichž  se  praví,  že  s  nimi 
nikdo  nepřijde  do  styku,  aby  se  nestal  jejich  přítelem,  namáhavá 
práce  v  uhelných  dolech  degradovala,  podlomila  a  učinila  z  nich 
otroky  kořalky. 

Tím  vzdáleně  není  výpočet  anglických  investicí  v  Indii  vy- 
čerpán. Především  dlužno  zmíniti  se  ještě  o  železnicích,  do  nichž 
vložily  soukromé  osoby  více  než  tři  milliardy  marek,  potom  o  pě- 
stování indiga,  jež  arciť  není  již  eldoradem  kapitálu,  jímž  druhdy 
bývalo,  a  pěstování  čaje,  jež  zaujmulo  čelné  místo    po  indigu. 

Uv^edli  jsme  Indii,  jelikož  tamější  poměiy  prošly  dlouhým 
vývojem.  Tytéž  resultáty  poskytuje  nám  však  pozorování  poměrů 
v  Číně  a  Japonsku.  Oč  usilují  velmoci  v  Číně,  je  právě  vedle 
větších  práv  obchodních  dosažení  většího  práva  k  zakládání  tam 
nových  průmyslových  podniků,  práva,  které  vůbec  teprve  po  čínsko- 
japonské  válce  v  roce  1895  cizincům  bylo  přiznáno  —  jinými  slovy: 
právo,  skromné  pilné  miliony  učiniti  námezdníky  evropského  kapi- 
tálu. Netušený  hospodářský  pokrok  Japonska  —  mimochodem  uvá- 
díme :  podnícený  evropskými  a  americkými  kapitály  —  jeho  ne- 
obyčejné politické  sesílení  po  válce  s  Ruskem^  nezastaví  rostoucí 
příliv  evropského    průmyslového    kapitálu    do  Číny,    spíše  z  obavy 
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před  konkurencí  japonskou  budou  snažiti  se  evropští  a  američtí 
kapitalisté  co  nejdříve  a  nejrychleji  zabezpečiti  si  tam  silné  posice. 
Velká  otázka  vznáší  se  nad  prahem  století  dvacátého.  Jak 
shodnou  se  mezi  sebou  kapitalistická  forma  výroby  a  požadavky 
společnosti  ?  Kapitalism  hájil  se  doposud  tvrzením,  že  opatřuje 
práci.  Čím  hodlá  se  nyní  ospravedlniti,  když  společnost,  která  svou 
prací  vytvořila  kapitál,  t.  j.  prostředky  k  další  práci,  zbavuje  těchto 
prostředků,  aby  je  obrátil  k  levnější  síle  pracovní?  Není  to  otázkou, 
týkající  se  majetné  třídy.  Akcionářům  je  úplně  lhostejno,  jsou-li 
jejich  peníze  uloženy  v  Evropě  nebo  Asii,  nebo  správněji :  jim  při- 
náší větší  zisk,  mají-li  je  v  Asii  nežli  uloží-Ii  je  v  Evropě.  Pro  ne- 
majetné znamená  to  však  otázku  o  bytí  a  nebytí.  Nicínéně  může 
stěhování  kapitálů  do  cizích  zemí  postihnouti  též  majetné  postižením 
celé  společnosti.  Mnohem  lépe  se  vyplácí  stavěti  elektrickou  tramway 
v  Bangkoku  nežli  v  Kodani.  Tam  vydělají  podnikatelé  svých  200/0 
za  rok  a  nemají  co  činiti  se  svými  funkcionáři,  než  když  jim  za 
přestupek  strhují  mzdu,  pakli  nejsou  tak  milostivi,  aby  se  na  nich 
o.lškodnili  bitím.  Zde  u  nás  máme  obecní  radu  a  organisaci  úřed- 
níků, které  se  míchají  do  otázek  o  pracovní  době  na  minuty,  kdežto 
v  Bangkoku  nestará  se  nikdo  o  hodiny.  A  hle  toho  následky ! 
Siamové,  kteří  mají  ještě  dosti  času  nazbyt,  jezdí  již  léta  po 
„bleskovém  voze",  kdežto  v  Kodani,  kde  většině  lidí  je  čas  přesně 
odměřen,  do  nedávná  jezdilo  se  ještě  koňskou  drahou;  elektrická 
dráha  v  Bangkoku,  kdežto  v  evropských  velkoměstech  se  jezdí 
s  koňmi ;  elektrické  světlo  v  domech  Východu,  kdežto  u  nás  skromně 
scházíme  se  kolem  petrolejové  lampy;  nedostatek  kapitálu  a  drahé 
peníze  v  Evropě,  zabraňující  vývoj  společnosti,  kdežto  ve  Východní 
Asii  vším  úsilím  zakládají  se  železnice  a  kopají  se  doly,  to  jest 
znamení  doby;  to  jsou  známky  poměrů,  jež  připraví  soukromý 
kapitalism  Evropě  —  pakli  jiní  činitelé  nezakročí.  n  B. 


Dr.  ALFRED  MEISSNER: 

Poslední  reřormij  daňové  v  Rakousku 

a  agrárníci. 

(Dokončení.) 

Úbytek,  který  nastal  následkem  slevy  z  reálních  daní,  musila 
si  vláda  nahraditi  při  osobní  dani  z  příjmu.  Tu  však  dovedli  agrár- 
níci zase  domoci  se  toho,  že  daní  touto  buďsi  vůbec  nebyli  do- 
tčeni anebo  jen  takovým  způsobem,  že  hledě  k  poskytnuté  slevě 
na  pozemkové  dani,  nebyli  hůře  postaveni  než  před  tím. 

Agrárníci  od  počátku  pracovali  k  tomu,  aby  pro  předpis  osobní 
daně  za  základ    byl  vzat    katastrální    výnos,    jakožto    příjem 
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dani  podléhající.  Podali  v  tomto  směru  čtyři  pozměňovací  návrhy, 
až  vláda  jakož  i  zástupci  průmyslových  zemí  energicky  se  proti 
tomu  postavili.  Avšak  zadní  dvířka  otevřena  byla  tím,  že  vláda 
slíbila  v  prováděcích  nařízeních  přihlížeti  dostatečnou  měrou  ke 
katastrálnímu  výnosu.  Slibu  tomu  dostála  ustanovením  (či.  41.),  že 
osoby  nemající  jiného  příjmu  než  z  pozemku,  nepř  esahuj  e-1  i 
katastrální  výnos  500  K,  nemají  do  seznamu  osob 
dani  osobní  podléhajících  z  pravidla  býti  pojaty 
a  že  v  ČI.  55.  ukazuje  na  katastrální  výnos  jako  důležitý  faktor 
při  posuzování  výnosu  zemědělského  hospodářství.  Těmito  před- 
pisy dosáhli  agrárníci  toho,  že  velká  část  rolníků  osobní  daní 
z  příjmů  vůbec  není  postižena,  a  že  příjem  z  pozemků, 
pokud  se  podaří  osobní  daní  ho  postihnouti,  nedosahuje  pravé 
výše,  neboť  katastrální  výnos  dosahuje  sotva  třetiny  skutečného 
příjmu,  přihlíží  jen  k  výnosnosti  typické  a  nemůže  tedy  vystihnouti 
skutečný  příjem  za  určitý  rok.  Také  nesmí  být  přehlédnuto,  že 
příjem  agrární  z  největší  části  a  někde  výhradně  spočívá  v  natu- 
raliích,  a  že  při  nedostatku  úřednictva  přesný  odhad  takového 
příjmu  je  úplně  nemožný. 

Asi  2  miliony  platu  osobní  daně  z  příjmu  a  6  mi- 
lionů slevy  na  pozemkové  dani,  to  jest  agrární  bi- 
lance daňové  reformy  v  prvém  roce  působnosti  její. 
Velká  masa  menších  a  prostředních  rolníků  dosáhla  snížení  po- 
zemkové daně,  aniž  by  vůbec  do  seznamu  nové  osobní  daně  z  příjmu 
byla  zapsána.  Měli  tudíž  výhodu  katastrální  revise  a  slevy  z  po- 
zemkové daně,  aniž  by  museli  jakékoli  protiplnění  nésti.  Progrese 
v  nejnižších  třídách  příjmových  jest  velmi  pomalá,  pomalejší  než 
pruská,  sazba  pro  menší  a  prostřední  třídy  mírná,  následkem  toho 
i  větší  hospodáři  ba  i  velkostatek  s  nepatrnou  vý- 
jimkou vůbec  neměli  zvýšená  břemena  daňová  nebo  jen 
nepatrně,  poněvadž  poskytnuté  slevy  novou  osobní  daň  buďsi  do- 
sahovaly nebo  přesahovaly. 

Jestli  jsme  souhlasili  s  vývody  Steinitzerovými,  pokud  líčil 
výhody  vyplynuvší  agrárníkům  z  daňové  reformy,  nemůžeme  se 
s  ním  stotožňovat  v  jeho  rozboru,  kdo  zaplatil  účet  těchto  slev 
poskytnutých  zemědělcům. 

Vyplývá  již  z  věci  samé,  že  kdy^  zemědělské  obyvatelstvo 
reformou  daňovou  vymohlo  si  značných  slev,  že  úbytek  tím  po- 
vstalý přenesen  byl  na  průmyslový  dli  obyvatelstva.  Ale  Stei- 
nitzer  nesprávně  tvrdí,  že  nižší  vrstvy  průmyslové  při  reformě  také 
špatně  nepochodily  a  že  jedině  a  nejvíce  postiženými  jest  zámož- 
nější část  městského  obyvatelstva  a  velký  průmysl.  Steinitzer  tu 
uvádí,  že  pro  nižší  vrstvy  průmyslové  skupiny  platí  totéž,  co  pro 
malé  rolnictvo.  U  těch  sleva  na  dani  výdělkové  jest  dosti  značná 
(ve  IV.  třídě  28  proč).  Tito  malí  průmyslníci  a  obchodníci  osobní 
dani  z  příjmu  vůbec  nepodléhají,  poněvadž  jich  příjmy  existenčního 
minima     600     zl.     nepřesahují,     nebo    se     jim      podaří     nepatrné 


136  D''-  Alfred  Meissner:  XI. 


plus  příjmů  svých  nad  toto  minimum  zatajiti.  Možnost  zatajeni  je 
tu  ovšem  menší  než  při  zemědělství,  kontrola  je  lehčí,  zmenšovací 
sklo  katastrálního  výnosu  tu  schází.  Úředníci  v  městech  jsou  routi- 
novanější  než  na  venkově.  Přes  to  vrstvy  nejnižších  samostatných 
příslušnikíj  průmyslové  skupiny  celkem  neutrpěly  žádné  zvýšení 
své  povinnosti  daňové.  Steinitzer  přichází  k  závěru,  že  hlavní  nosi- 
telkou nových  daní  jsou  vrchní  vrstvy  průmyslové  sku- 
piny, střední  stav  a  „vyšší  kruhy  městského  oby- 
vatelstva". 

Kdežto  slevy  na  daních  pozemkových  i  bohatým  sedlákům 
i  velkostatku  byly  poskytnuty  v  stejné  míře  jako  malým,  u  výděl- 
kové  dani  slevy  ve  vyšších  třídách  jsou  mnohem  menší,  a  při- 
hlížeje k  novému  zatížení  progresivně  stoupající  nové  daně  z  příjmu 
přichází  k  názoru,  že  reforma  pro  tyto  vrstvy  znamená  značné 
zatížení. 

Steinitzer  tu  docela  přehlíží  nové  těžké  zatížení  průmyslových 
dělníků,  naopak  má  za  to,  že  při  menších  sazbách  nové  daně  mají 
kvalifikovaní  dělníci  ještě  prospěch. 

Již  mez  existenčního  minima  daně  prostého  — 
600  zl.  —  je  příliš  nízko  vzata. 

Určení  výše  tohoto  obnosu  dalo  podnět  k  četným  kontro- 
versám.  Vláda  zdůrazňovala  svobodomyslnost  svých  návrhů  ukazujíc 
na  nízkou  mez  minima  v  Prusku,  Badensku  a  jinde,  při  čemž 
ovšem  vláda  zapomněla  podotknout,  že  již  příliš  velké  břemeno 
nepřímých  dávek,  daň  činžovní,  nutné  minimum  existenční  zejména 
ve  velkých  městech  cenu  peněz  značně  snižují  a  tudíž  větší  část 
dani  nepodléhajících  příjmů  vyžadují.  Různá  cena  peněžní  na  venkově 
a  v  městě,  v  malých  a  větších  městech,  vyvolala  myšlenku,  aby 
existenční  minimum  stanovilo  ne  jednotně,  nýbrž  differencovaně. 
Velká  místa  měla  obdržeti  nejvyšší  existenční  minimum.  Avšak 
myšlenka  ta  padla,  poněvadž  zvýšení  existenčního  minima  pro 
největší  místa  nad  míru  předlohy  vládní  mělo  by  za  následek 
značný  finanční  úbytek  a  následkem  toho  by  slevy  na 
agrárních  daních  byly  mnohem  mens  í.  Tak  na  př.  ve 
Vídni  r.  1903  v  sazbě  od  1200  K  do  1500  K  bylo  71.765  po- 
platníků s  předpisem  644.561  K.  Když  by  povinnost  daňová  po- 
čínala teprve  při  1500  K,  byl  by  úbytek  ještě  větší,  poněvadž 
by  se  mnohým  poplatníkům  bezprostředně  následujících  tříd  po- 
dařilo zůstat  daně  prostým. 

Tedy  z  vlastních  vývodů  Steinitzerových  vychází,  že  k  vůli 
zájmům  agrárníků,  aby  žádané  slevy  mohly  být  povoleny, 
muselo  být  postiženo  průmyslové  dělnictvo  ve 
městech,  jehož  příjem,  hledě  k  drahotním  poměrům,  není  rovno- 
cenný příjmu  obyvatelů  venkovských  a  je  mnohdy  méně  cenný, 
než  příjem  agráníků,  který  daně  osobní  je  prost.  Prof,  W^i  e  s  e  r, 
z  vlastní  zkušenosti  z  několika  průmyslových  okresů  v  Čechách 
uvádí,  jak  nápadně   se  to    pociťuje,  že  horníci,  skláři,    tovární  děl- 
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níci,  za    svůj  těžký  nejistý  výdělek  jsou  zdaněni,  kdežto  vedle  nich 
tak  mnoho  zámožných  rolníků  dani  vyklouzne. 

Tato  nepřiměřená  výše  existenčního  minima  má  ještě  další 
nepříjemný  následek,  že  každé  zvýšení  mzdy,  nezbytně  vyvolané 
zdražením  životních  potřeb  a  tedy  zmenšením  ceny  peněz,  nové 
vrstvy  dělnictva  posud  daně  prosté  podrobuje  zdanění.  Zde  tedy 
platit  musí  daň  osoby,  které  sice  číselně  mají  větší  příjem  než 
1200  K,  tedy  číselně  sice  více  než  obnáší  existenční  mimům 
v  zákoně  stanovené,  avšak  skutečně  berou  na  hodnotě  méně,  než 
obnos,  který  v  době  reformy  daňové  pokládán  byl  za  nezbytný 
k  výživě  rodiny. 

A  jestli  se  jiným  vrstvám  chudším  i  bohatším  podaří  před 
očima  vyměřovacích  úřadů  berních  utaj  i  ti  z  plna  nebo  z  části 
své  příjmy,  je  to  u  dělnictva  následkem  fassí  podávaných  zaměst- 
navateli, a  oznamujících  úplný  příjem  dělníkův,  nemožným.  Exi- 
stenční minimum  je  sice  pro  všechny  vrstvy  obyvatelstva  stejně 
vysokým,  ale  živnostník,  rolník  i  obchodník  s  příjmy  přesahujícími 
existenční  minimum  najde  už  cesty,  aby  svůj  příjem  správně  ne- 
musil  přiznat,  je  těžko  i  někdy  nemožno  u  takových  osob  provésti 
důkaz,  že  příjem  jich  skutečně  obnos  1200  K  převyšuje,  kdežto 
u  dělníků,  úředníků  a  vůbec  osob  ve  služebním  postavení  stojících 
celý  skutečný  příjem  se  přizná  a  zdaňuje.  A  tak  dočkali  jsme  se 
v  Rakousku  toho,  že  příjmy  tisícové  osobní  daní  nejsou  postiženy, 
kdežto  sáhly  vyměřovací  úřady  na  úrazovou  r  e  n  t u  z  m  r- 
začeného  dělníka,  přesah  oval  a-1  i  1200  K. 

Nedávno  vydaná  zpráva  ministerstva  financí  o  výnosu  osobní 
daně  z  příjmů  za  r.  1905  potvrzuje  tento  úsudek.  Z  celkového 
příjmu  osobní  dani  z  příjmu  podrobeného  3.564,569.671  K  čmil 
největší  procento  příjem  ze  služebních  platů  1.352,397.357,  t.  j. 
37-94=Vo,  pak  ze  samostatných  podniků  1.010,627.751  K,  t.  j.  28-35"  o, 
na  třetím  místě  teprve  příjem  z  kapitálů  510,175.679  K  (14-31'' «), 
z  domů  378,366.991  K  (10-62" «),  kdežto  příjem  z  držby  pozem- 
kové paraduje  až  na  předposledním  místě  obnosem  266,935.900  K 
a  obnáší  toliko  7-497,, všeho  přiznaného  příjmu.  Jak  minutiosně  je 
tu  zdaněn  každý  příjem  ze  služebních  platů  a  jak  ohleduplně  šetřen 
příjem  z  držby  pozemkové. 

Počet  poplatníků  vzrostl  od  r.  1898  ze  71 1.512  na  955.599 
v  r.  1905,  čili  o  34-3%,  aniž  by  však  stejným  poměrem  vzrostl 
obnos  předepsaných  daní.  Daň  totiž  vzrostla  od  r.  1898  do  r.  1905 
ze  44,855.671  K  na  59,457.540  K,  čili  toliko  o  32  5%,  z  čehož 
vychází,  že  nově  zahrnutí  poplatníci  jsou  osoby  s  menšími  příjmy, 
že  příjmy  největší  stále  nejsou  postihovány  daní  v  plné  míře,  nýbrž, 
že  zůstávají  utajovány. 
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Fr.  Modráček: 

Xi. 

U  nejmenších  poplatníků  s  příjmy 

do  1800  K  obnášel 

vzrůst  poplatníku       o  % 
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st  danč             o  7^ 

ze 

na 

7.    K 

na  K 

1 .800  K  348.586 

455.610  30-7 
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4,742.887  320 

3.600  „  238.257 

325.594  36-6 

3,530.614 

8,921.781   36-6 

7.200   „     84.706 

120.122  41-8 
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12.000  „     22.089 
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6.495.818  38-4 

40.000  „      14.758 

19.638  330 

8,695.952 

1 1 ,383.262  30-9 

200.000  „       2.861 

3.478  22-6 

8,152.066 

9,821.384  20-4 

200.000  „          255 

326  27-8 

5,906.000 

7,702.300  30-4 
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Tedy  nejvíce  vzrostl  percentuelně  počet  poplatníku  i  daní  ve 
třídách  od  1 800  K  do  1 2.000  K,  n  e  j  m  é  n  ě  v  e  t  ř  í  d  á  c  h  s  příjmy 
nad  12.000  K.  Tím  také  se  vysvětluje,  že  daň  na  jednoho  oby- 
vatele vypadající  vzrostla  z  K  1*74  na  K  2-17,  kdežto  daň  na 
jednoho  poplatníka  vypadající  klesla  s  62-50  K  n  a  K  61  •76.  Přímo 
nápadným  je,  že  osoby  s  příjmy  do  K  1800  (455.610  =  47"687o)  ^  do 
K  3600  (325.594  =  34-08 Vo)  tvoří  plné  čtyry  pětiny  všeho 
poplatnictva.  Svědčí  to  buďsi  o  malé  zámožnosti  rakouského  oby- 
vatelstva, nebo  spíše  o  tom,  že  do  těchto  tříd  zahrnovány  jsou 
osoby,  jichž  příjem  je  daleko  větší  a  které  přes  svůj  větší  příjem 
postaveny  jsou  na  roven  dělníkům. 

Tedy  nejen  že  reforma  daňová  značí  převaleni  břemene  daňo- 
vého s  vrstev  agrárních  na  vrstvy  průmyslové  a  městské,  i  v  těchto 
vrstvách  jsou  velké  nerovnosti  způsobené  nemožností  postihnouti 
plný  příjem  plynoucí  z  jiných  příjmů  než  platů  služebních  a  tak 
jsou  to  osoby  odkázané  výhradně  na  platy  služební, 
které  musí  účet  rakouské  reformy  daňové  zaplatit. 


FR.  MODRÁČEK: 

Pokroková  strana  a  sociální  demokracie. 

v  poslední  době  věnují  časopisy  pokrokové  strany  zvláštní 
pozornost  poměru  pokrokové  strany  k  sociální  demokracii. 

Vůči  sociální  demokracii  jsou  v  pokrokové  straně  dva  názory : 
jeden  upřímně  prohlašuje,  že  strana  pokroková  je  buržoasní  a  tím 
naznačuje  již.  co  ji  dělí  od  sjDciáiní  demokracie  jako  strany  po  výtce 
dělnické  (prof.  Masaryk,  „Čas");  druhý,  směr  mladších,  nechce 
se  s  tímto  označením  za  stranu  buržoasní  spřáteliti  a  vidí  ve  své  straně 
směr  všeobecně  demokratický,  jehož  úkolem  je  všecky  vrstvy  spojiti 
společným  programem.  Prvý  směr  hledí  obroditi  politický  život 
našich  majetkových  vrstev  pokrokovějšími  a  demokratičtějšími  idejemi 
.a  ponechává  sociální  demokracií  doménu  dělnickou  alespoň  princi- 
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pielně;  druhý  chce  dobývati  nejen  kruhy  majetkové,  nýbrž  soutěžiti 
se  sociální  demokracii  i  v  kruzích  dělnických  a  dokonce  sociální 
demokracii  jaksi  překonati.  Má  svou  zajímavost,  budeme-li  některé 
časopisy  směru  druhého  citovati. 

Na  př.  píše  Ne.  v  „Přehledu"  (28.  prosince) :  „Sociální  de- 
mokracie jest  legitimní  představitelkou  dělnictva,  avšak  to  nezna- 
mená —  že  se  jí  musí  legitimita  nechati,  že  není  třeba  s  ní  soutě- 
žiti a  dobývati  legitimity  též  pro  směry  jiné.  Právě  sociálně  demo- 
kratické jednostrannosti  v  ohledu  kulturním  a  podřaďování  kulturní 
práce  stranické  disciplině  a  agitaci  jasně  ukazují,  že  soutěže  takové 
třeba  jest." 

Určitěji  vyjadřuje  se  „Revue  moravsko-slezská",  která  prorokuje 
úpadek  strany  sociálně  demokratické,  pokud  setrvá  na  stanovisku 
třídního  boje.  „Zcela  mylný  jsou  náhledy,"  píše  v  ní  Sk.,  „že  po- 
kroková strana  bude  organisovati  pokrokovou  buržoasii  a  sociální 
demokracie  dělnictvo  a  vzájemně  se  podporovat.  Pravý  demokrat, 
af  patří  kterékoliv  vrstvě  společenské,  nemůže  na  to  stanovisko 
přistoupit,  stojí-li  na  zásadě  rovnosti  lidí  a  požadavku  stejných  práv 
občanských.  Podobné  kasty  demokratické  jsou  absurdní,  poněvadž 
to  demokratickým  není.  Politicky  se  budou  různit  stoupenci  zásad 
demokratických,  ale  nemohou  se  různit  na  vrstvy  dělnické  a  ostatní." 

Stejné  stanovisko  jako  „Revue  moravsko-slezská"  zaujímá 
„Mor.  Kraj",  který  zašel  již  tak  daleko,  že  upírá  sociální  demokracii 
všecky  kulturní  vlastnosti  a  zahájil  proti  ní  otevřený  boj,  jak  sám 
praví,  za  svobodu  pokroku.  V  sociální  demokracii  tvoří  se  prý 
dělnická  buržoasie  —  a  to  buržoasie  tím  horší,  čím  tupější  a  ome- 
zenější, zpátečnická,  nechápavá,  soběstačitelná,  bez  hlubokého  zájmu 
pro  věci  nové,  naopak  každá  novota  stala  se  jí  nebezpečnou,  protože 
ji  nemilosrdně  obnažovala.  „Uvažujte,  co  dala  sociální  demokracie 
jako  strana  českému  kulturnímu  životu  ?  Nic,  leda  hrubost.  Dalo  by 
se  těch  hříchů  napočítati  na  kopy.  Chceme-li  si  ujasniti  poměr 
pokrokových  lidí  a  sociální  demokracie,  chceme  si  vybojovati  — 
svobodu  pokroku  proti  všem,  důsledně  a  za  všech  okolností." 

Zastavme  se  na  chvilku  u  těchto  výtek  sociální  demokracii, 
v  nichž  krystalisuje  mladý  pokrokový  směr  své  politické  stanovisko 
k  sociální  demokracii.  Jsou  poučný  ve  dvojím  směru :  předně  jako 
opětovný  bankrot  sympatií  se  socialismem  v  historii  pokrokového 
hnutí  u  nás  (prvý  nastal  před  prvými  volbami  v  páté  kurii  a  roz- 
razil pokrokové  hnutí,  druhý  nastává  před  prvými  volbami  za  vše- 
obecného práva  hlasovacího),  za  druhé  jako  s  e  b  e  k  1  a  m,  jímž  lidé, 
náležející  de  facto  měšťáckému  ovzduší,  namlouvají  si,  že  je  od 
sociální  demokracie  dělí  nějaké  všeobecné  politické  a  sociologické 
zásady  a  nikoliv  přirozený  rozpor  mezi  světem  buržoasním  a  prole- 
tářským. 

Nechápeme  na  př.,  čím  a  jak  brání  sociální  demokracie  svobodě 
pokroku  „Mor.  Kraje"  a  lidí  kolem  něho  seskupených  nebo  svobodě 
pokroku  kohokoliv  jiného,   aby   se    musila    na  sociální    demokracií 
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vydobývati.  Důvodů  k  tomu  tvrzení  jsme  alespoň  v  „Mor.  Kr."  neiiašl! 
až  na  jeden  a  ten  je  dosti  komieký.  Někdo  ze  sociálních  demokratů 
vyjádřil  prý  se,  že  redaktoru  „Mor.  Kraje"  vytahá  uši,  půjde-li 
do  Židcnic  přednášet.  Hrozba  ta  pohnula  jej  k  tomu,  že  spáchal 
v  „Mor.  Kraji"  dlouhý  filosofický  článek  o  materialismu,  socialismu, 
přírodě,  člověku  a  společnosti,  který  od  a  až  do  z  je  chybný. 
Materialism,  který  nám  v  tomto  článku  líčí  „Mor.  Kraj",  je  vul- 
gárním materialismem  buržoákň  a  nikoliv  materialismem  filoso- 
fickým nebo  historickým  materialismem,  na  němž  zbudována  byla 
sociálně  demokratická  theorie  směru  marxistického.  Konečně  je 
u  nás,  v  české  sociální  demokracii,  toho  historického  materialismu 
tak  poskrovnu,  že  je  nejvýš  zbytečno  psáti  proti  němu  novinářské 
články.  Pohrozit  vytaháním  za  uši  dovede  i  ten,  kdo  není  histo- 
rickým materialistou  a  sociálním  demokratem. 

Stejně  silácké  je  tvrzení,  že  sociální  demokracie  nedala  kultur- 
nímu životu  národa  nic  leč  hrubost.  27.  ledna  měl  vůdčí  člcrt 
a  duševní  zakladatel  pokrokové  strany  prof.  Masaryk  v  Plzni  před- 
nášku o  socialismu,  v  níž  vyjadřuje  se  o  kulturní  povaze  socialisti- 
ckého hnutí  úplně  jinak  nežli  „Mor.  Kraj"  i  nežli  „Přehled."  Citu- 
jeme jeho  slova :  „Socialism,  ten  je  nový  názor  na  svět.  Jeho 
žurnalistika  a  umění  vyniká.  Dělníci  jsou  vzdělaní  a  touží  po  vyšší 
vzdělanosti.  Popularisuje  se  umění,  vše.  Omyl  je,  že  naše  buržo- 
asie  nevidí,  jak  ten  prostý  proletář  jde  k  výšinám  nových  názorů, 
věd  a  mravů.  Marx  chce,  aby  věda  byla  přístupnou,  vzdělání  aby 
rostlo.  Dělník  chce,  aby  nový  názor  se  stal  dostupným,  aby  nastalo 
osvobození  ducha  pro  všecky  a  všem." 

Kdyby  jen  trochu  nestranně  redakce  „Mor.  Kraje"  posuzovala 
veřejnou  činnost  sociální  demokracie  u  nás  a  neplivala  na  svou 
lepší  minulost,  viděla  by,  že  všecky  pokrokové  snahy  v  našem 
národě  opírají  se  o  součinnost  sociální  demokracie ;  jmenujeme  jen 
boj  proti  klerikalismu,  boj  za  zdemokratisování  zřízení  veřejných, 
boj  proti  pověře  (rituální  vražda!),  výstavy  moderního  umění,  hájení 
volného  projevu  mínění  učitelstva  atd.  atd.  ještě  větších  zásluh 
kulturních  dobyla  si  sociální  demokracie  svou  mravenčí  činností 
v  massách.  Uvažme,  že  lid,  jejž  sociální  demokracie  soustředila 
a  sorganisovala  pod  svým  praporem,  byl  původně  k  veřejnému 
životu  úplně  lhostejný,  zklerikalisovaný,  nevědomý,  jehož  jediným 
vyražením  byly  pitky  a  karban.  Žádná  z  politických  stran  si  lidu 
toho  nevšímala,  stát  a  obce  klidně  přihlížely  jeho  demoralisaci,  jeho 
bídě  hmotné  a  mravní,  spíše  ještě  oddalováním  jej  od  vší  veřejné 
činnosti  a  vyšších  snah  hleděly  jeho  nízkou  kulturní  úroveň  zvěčniti. 
A  tu  přišla  sociální  demokracie.  Naučila  lid  tento  zajímati  se  o  ve- 
řejné otázky,  naučila  jej  čísti,  vychovala  jej  pro  organisaci,  vyma- 
nila jej  z  pověry,  jeho  hrubou  nespokojenost  nahradila  vznešenými 
idejemi  a  plánovitým,  strategickým  postupem,  dělnické  hospody, 
kde  opanoval  její  vliv,  očistila  od  karbanu  a  ožralství,  v  tisících 
a  tisících  dělnických    rodin  restaurovala  spořádaný  život  a  rodinný 
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mír,  který  dřívějšími  hrubými  zvyky  byl  porušen,  a  byla  s  to  pod 
hrubým  kabátem  těchto  lidí  během  dvou  desítiletí  vykouzliti  sebe- 
zapření a  obětavost,  které  nejednau  vyvolaly  v  kruzích  majetných 
ijžas.  To  že  není  nic  ?  To  že  nemá  co  činit  s  povznesením  kultur- 
ního života  českého?  Či  domnívá  se  „Mor.  Kraj",  že  kulturnímu 
životu  národa  dává  jen  ten  něco,  kdo  spí  s  knihou  pod  hlavou  nebo 
píše  průměrné  básně? 

Je  pravda,  česká  sociální  demokracie  má  doposud  svoje  ne- 
dostatky v  ohledu  literárním.  Ty  cítí  však  velmi  dobře  sama  a  ne- 
může býti  činěna  za  ně  zodpovědnou.  Souvisí  nikoliv  s  politickým 
a  agitačním  charakterem  strany,  nýbrž  s  její  mladostí  a  všeobec- 
nými poměry  české  společnosti.  V  jiných  zemích,  ve  Francii,  Anglii. 
Německu,  Polsku,  Rusku,  Itálii  atd.,  stál  kruh  nadšených  a  talen- 
tovaných myslitelů  a  literátů,  již  u  kolébky  socialismu,  jen  u  nás, 
kde  přec  máme  tak  silné  tradice  komunistické,  od  počátku  obme- 
zoval se  socialism  výhradně  na  kruhy  dělnické  a  naše  akademická 
inteligence  zmohla  se  sotva  na  nějaké  povrchní  sympatie  se  socia- 
lismem, které  zpravidla  záhy  vyprchaly.  Tvrdilo  a  tvrdí  se,  že  byla 
inteligence  u  nás  ze  řad  sociálně  demokratických  vypuzována  nebo 
že  nebyla  připouštěna.  Možná,  alespoň  poskytovaly  se  kdysi  u  nás 
zbytečné  příčiny  k  rozšíření  toho  názoru.  Ale  každý  inteligent,  který 
by  byl  ukázal  upřímné  smýšlení  socialistické  a  trochu  schopností, 
byl  by  si  již  své  místo  ve  straně  vybojoval.  Sociální  demokracie,  není 
obehnána  čínskou  zdí  a  dělnictvo  přijímá  s  otevřenou  náručí  kaž- 
dého, kdo  chce  nezištně  v  jeho  řadách  bojovat.  A  konečně  lze 
býti  dobrým  a  upřímným  socialistou  a  pracovati  pro  myšlenku 
socialistickou  literárně  i  vedle  strany. 

Naše  inteligence,  pokud  se  socialismem  sympatisovala,  nebyla 
však  v  hloubi  svého  přesvědčení  nikdy  opravdově  socialistickou. 
Příčiny  toho  jsou  několikeré.  Předně  neuměla  nikdy  organicky 
sloučiti  otázku  národnostní,  kterou  byla  zaujata  a  která  nesporně 
hrá  u  nás  úlohu  velikou,  s  otázkami  sociálními  a  s  hnutím  děl- 
nickým, aby  si  vytvořila  pevné  sociální  přesvědčení.  Stále  kolísala 
bezradně  mezi  oběma  hledisky,  národním  a  sociálním,  nevědouc 
kam  se  rozhodně  postavit,  až  praktickým  životem  vržena  byla  na 
stranu,  jí  společenskou  výchovou  a  postavením  bližší,  stranu  na- 
cionální  a  buržoastickou  nebo  maloměšťáckou.  Za  druhé  nebyl 
vnikání  socialismu  do  inteligence  přízniv  směr  české  literatury, 
která  je  nevýslovně  chudou  v  oboru  národohospodářském  a  sociálním 
a  poskytuje  celkem  málo  podnětů  k  vážnému  přemýšlení  v  otáz- 
kách sociálních.  Tím  vysvětluje  se  její  impotence  vytvořiti  v  socia- 
lismu něco  plodného  a  její  marné  úsilí  o  nabytí  v  hnutí  dělnickém 
vHvu.  Scházely  a  scházejí  jí  schopnosti  k  vědeckému  povznesení 
se  k  ideálůni  socialistickým,  a  vzdává-li  se  svých  povrchních  sym- 
patii k  sociální  demokracii,  pak  je  to  pouhé  vystřízlivění  z  naivní 
a  citové  fraseologie. 
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Kriterium  tohoto  vystřízlivění  je  stereotypní.  Je  to  kulturní 
jednostrannost  nebo  barbarství  sociální  demokracie  a  zvláště  jeden 
barbarism  :  třídní  boj.  Dříve  k  tomu  připojováno  bylo  ještě  státní 
české  právo.  Když  neshody  o  stanovisku  k  sociální  demokracii 
v  páté  kurii  v  r.  1897  rozrazily  radikálně  pokrokovou  stranu,  odů- 
vodňoval referent  vydavatelstva  „F^adikálních  Listů",  tehdejšího  or- 
gánu radikálně  pokrokové  strany,  proč  nelze  ponechati  pátou  kurii 
sociálně  demokratickému  dělnictvu,  slovy :  „Pokládáme  sociální  de- 
mokracii za  svého  zásadního  nepřítele,  její  hospodářský  program 
je  s  naším  v  úplném  odporu  —  u  nás  ještě  liberalism  svou  úlohu 
nedohrál.  Th  e  orie  třídního  boje,  třídní  boj  asnaha(!) 
zproletarisovati  střední  naše  vrstvy,  se  kterou  se  sociální  demo- 
kracie netají (!),  nevyhnutelně  činí  nám  z  ní  nepřátele.  My  jsme 
proti    vnášení    třídního    boje    do    naší   společnosti." 

Nyní  s  třídním  bojem  přicházejí  časopisy  realismem  zmoder- 
nisované  strany  pokrokové.  Politicky  mohou  se  prý  různit  stoupenci 
zásad  demokratických,  ale  nikoliv  na  vrstvy  dělnické  a  ostatní, 
slyšíme  z  jejich  úvah.  Žel,  ti  stoupenci  zásad  demokratických  a  jiných 
na  takové  vrstvy  se  skutečně  různi  a  nelze  proti  tomu  nic  dělat. 
A  kdyby  vzdala  se  sociální  demokracie  svého  třídního  stanoviska 
a  třídního  boje,  vzdala  by  se  tím  vlastně  protikapitalistických  ná- 
zorů, přestala  by  býti  socialistickou  nebo  musila  by  se  vrátit  k  dětinské 
víře  starých  utopistů,  že  přesvědčí  a  přemluví  majetné  třídy,  aby 
dobrovolně  upustily  od  svých  hospodářských  prospěchů. 

Pokrokové  časopisy  dívají  se  na  třídní  boj  sociální  demo- 
kracie zrovna  tak  buržoasticky  jako  vydavatelstvo  „Rad.  Listů" 
v  roce  1897.  Nedovedou  na  žádný  způsob  pochopiti,  že  její  třídní 
boj  je  veden  o  zásady  humanitní,  vyšší,  reformní  ideje  společenské, 
že  není  obyčejným  zápasem  stavovským,  jehož  hesla  jsou  všední 
a  ryze  materialistická.  Boj  proti  klerikalismu,  byrokracii  a  dema- 
gogii je  prý  oprávněný,  ale  nikoliv  boj  proti  vykořisťování  člověka 
člověkem.  Staří  filosofové  řečtí  říkávali,  že  otroctví  je  přirozené, 
naši  moderní  stoupenci  programu  humanitního  pokládají  podle 
všeho  nynější  kapitalistické  rabství  za  zřízení  humanitní. 

Větší  oprávnění  a  reelnosti  mají  proti  třídnímu  boji  dělnictva 
námitky  s  hlediska  národního,  ale  ani  tyto  nelze  uznati.  V  loni  měl 
jsem  v  Semilech  před  dělníky  a  zaměstnavateli  přednášku  o  socia- 
lismu, v  níž  dovozoval  jsem,  že  rostoucí  moc  a  stupňování  poža- 
davků odborových  organisací  dělnických  postaví  jednou  podnikatele 
před  alternativu,  buď  zanechati  výroby  nebo  spojiti  se  s  dělníky 
jako  s  rovnoprávnými  společníky  závodu,  čímž  pracovní  síla  bude 
postavena  na  roven  kapitálu.  Po  přednášce  v  soukromém  rozho- 
voru vyslovil  mně  známý  český  spisovatel  obavu,  že  rozvoj  a  třídní 
boj  odborových  organisací  ohrozí  u  nás  český  ruch  podnikatelský 
na  prospěch  silných  podniků  německých  a  zůstaneme  tak  ve  věčné 
hospodářské  závislosti  na  německém  kapitalismu,  a  doložil,  že 
s  potěšením    sleduje    rozmáhání  se  českých    závodů   jako    známku 
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našeho  hospodářského  pokroku  a  vývoje  k  osvobození.  Odvětil 
jsem,  že  pozoruji  taktéž  s  potěšením  hospodářský  ruch  české  spo- 
lečnosti jako  příslušník  národa  i  jako  sociální  demokrat,  neboť 
národ,  který  není  zralý  pro  kapitalism,  není  ani  zralým  pro  socia- 
lism.  Odborové  organisace  nebrání  však  zatím  rozvoji  českého 
kapitalismu.  Je- li  český  kapitál  jednotlivců  poměrně  slabý,  aby 
mohl  vzdorovati  na  jedné  straně  konkurenci  závodů  německých, 
na  druhé  hověti  časovým  požadavkům  dělnictva,  má  po  ruce  pro- 
středky, jimiž  odčiniti  může  své  nedostatky:  je  to  associace  drob- 
ných kapitálů  ve  formách  akciové  a  komanditní  společnosti.  Čím 
slabší  je^  kapitál  soukromý,  tím  spíše  má  hledati  cesty  ke  sdru- 
žování. České  dělnictvo  nesmí  přec  přijmouti  zásadu,  že  je  povinno 
podporovati  kapitalisty,  kteří  nechtějí  použiti  racionálních  forem 
hospodářských,  upouštěním  od  oprávněných  požadavků.  Bylo  by 
to  konečně  sotva  ku  prospěchu  hospodářského  pokroku  české  spo- 
lečnosti, neboť  špatně  postavené  dělnictvo  je  též  špatným  konsumentem. 

Ostatně  čím  více  stává  se  vedení  stávkových  bojů  zodpo- 
vědným náklady  na  stávky  a  obavou,  aby  neúspěchem  nebyla  po- 
škozena s  námahou  zbudovaná  organisace,  tím  střízlivěji  uvažují 
předáci  odboroví  o  všech  následcích  stávkového  boje  a  je  vylou- 
čeno, že  by  hnali  dělnictvo  do  zápasů,  v  nichž  by  se  jednalo 
o  bytí  nebo  nebytí  podnikatele.  Doba,  kdy  dostoupí  boj  mezi 
zaměstnanými  a  zaměstnavateli  stadia  kritického,  ohlásí  se  teprve 
v  budoucnu  vývojem  podmínek  ještě  ve  směrech  jiných,  jež  umožní 
konečné  vítězství  dělnictva  bez  vážných  pohrom  národohospodářských. 
Musí  být  široce  rozvinuta  hospodářská  družstva  dělnická,  zejména 
organisace  konsumentů,  obecní  socialism  a  státní  podniky  a  po- 
litická moc  nacházeti  se  v  rukou  socialistických.  Snad  dožije  se 
potom  ještě  společnost  vážných  otřesů  politických  a  sociálních,  ale 
přeměna  společenská  uskuteční  se  právě  tak  bez  obávané  hospo- 
dářské ruiny,  jako  provedeno  bylo  zrušení  poměrů  feudálních  a  zrušení 
otroctví. 

To  jsou  cíle  sociální  demokracie  a  cíle  třídního  boje  sociální 
demokracie,  to  je  i  přirozený  citový  a  duchovní  směr  dělnictva, 
které  vyspívajíc  kulturně  stále  obtížněji  nese  své  hospodářské  pod- 
řízení, tyranii  zaměstnavatelskou,  ponížení  své  lidské  důstojnosti  v  ny- 
nějším systému  hospodářském.  Třídní  boj  není  theorií  a  doktrínou 
někde  za  psacím  stolem  vybájenou,  je  psychologickou  vlastností 
a  mocí  moderního  proletariátu.  A  každá  strana,  která  bude  zamý- 
šleti získati  v  dělnictvu  půdy  popíráním  a  potíráním  tohoto  psy- 
chologického faktu,  dožije  se  vždy  jen  fiaska,  jako  všecky  podobné 
pokusy,  již  známé. 

S  klidem  zaznamenáváme  proto  citované  projevy  časopisů 
strany  pokrokové.  Nicméně  radíme  jim,  aby  vzdaly  se  toho  soutěžení 
se  sociální  demokracií  v  kruzích  dělnických,  ne  v  zájmu  sociální 
demokracie,  nýbrž  v  zájmu  svém  vlastním.  Strana  realisticko- 
pokroková    má  nepopiratelný    význam    politický  a  kulturní,    pokud 
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zůstane  věrna  svým  tradicím,  šířiti  modernější  a  demoicratičtější 
názory  v  kruzích  majetkových.  A  tento  její  význam  nezmenšuje  se 
okohiostí,  že  snad  jako  samostatná  strana  nemá  budoucnosti  a  že 
v  nastávající  změně  politických  poměrů  přibhzí  se  a  snad  splyne 
s  mladočešstvím,  jak  jeví  se  toho  již  známky  u  jednotHvých  pře- 
dáků strany  reaHstické.  je  možno,  že  její  činnost  v  reorganisované 
straně  mladočeské  byla  by  ještě  úspěšnější  nežli  vedle  ní.  V  tom 
okamžiku  však,  jakmile  sestoupí  do  domény  maloměšťácké  a  děl- 
nické a  zahájí  pravidelný  boj  se  sociální  demokracií,  vžene  se 
sama  do  součinnosti  s  bezcharakterními  radikály  a  národními  děl- 
níky. A  tu  nemohlo  by  se  jí  státi  nic  horšího  než  toto.  Co  dobrého 
ještě  lze  z  národních  dělníků  vytlouci,  to  vytluče  nejlépe  sociální 
demokracie ;  jiná  strana  zbytečně  prodlouží  neblahou  jejich  existenci 
a  zdemoralisuje  se  s  nimi. 


Dr.  B.  ŠMERAL: 

Poznámki]  k  německým  volbám. 

Právě  vykonané  volby  v  Německu  jsou  jako  opsáním  historie 
masopustních  voleb  z  r.  1887.  Také  tenkrát  konány  byly  volby 
následkem  předčasného  rozpuštění  říšského  sněmu,  také  tenkrát 
konány  byly  ve  znamení  rozpoutaných  militaristických  a  nacionál- 
ních  vášní,  také  tenkrát  rozhodly  při  nich  politicky  indifferentní 
massy,  také  tenkrát  vítězství  dobyla  vláda,  zatím  co  sociální  demo- 
kracie, která  jediná  kladla  požadavkům  vlády  rozhodný,  zásadní 
odpor,  rozmnožila  sice  počet  svých  hlasů,  ale  utrpěla  velmi  citelnou 
ztrátu  mandátů. 

Tehdy  chtěl  Bismark  vymoci  na  parlamentu  nové  schválení 
septenátu,  jehož  platnost  docházela  na  jaře  1888  a  zároveň  zvýšení 
presenčního  stavu  vojska  o  41.145  mužů  a  vojenského  rozpočtu 
o  23  milionů  marek.  Sociální  demokracie  ovšem  měla  na  tyto  po- 
žadavky ihned  určitou  odpověď:  „Ani  muže,  ani  haléře!"  Za  to 
měšťácká  oposice  váhala.  Chtěla  povolit  rozmnožení  armády,  zvý- 
šení vojenského  rozpočtu,  chtěla  se  v  zásadě  vzdát  i  práva,  aby 
vojenský  rozpočet  byl  jí  předkládán  každoročně  zvlášť  ke  schválení, 
ale  místo  na  7  let  chtěla  dát  své  svolení  pouze  na  3  léta.  S  tím 
Bismark  nebyl  spokojen,  rozpustil  parlament  a  nařídil  nové  volby 
na  21.  února. 

Volby  konaly  se  za  krajního  nátlaku  vlády.  Vládní  listy  roz- 
nášely vylhané  zprávy,  nedostane-li  vláda  povolné  většiny,  že 
Francie  ihned  bezbrannému  Německu  vypoví  válku.  Zpravodajské 
vládní  kanceláře  šířily  falešné  depeše  o  tom,  jak  francouzská  vláda 
činí  hromadné  nákupy  koňů,    objednávky  zbraní,    jak   dává   zhoto- 


XI.  Poznámky  k  německým  volbám.  145 

vovat  melinitové  střely,  jak  shromažďuje  vojsko  na  německých 
hranicích.  A  aby  všemu  dodán  byl  důraz,  zakázán  vývoz  koní 
z  Německa,  v  únoru  voláni  záložníci  na  cvičení  atd.  Za  této  nálady 
honem  shání  Bismark  dohromady  volební  kartel  měšfáckých  stran, 
konservativců  a  národních  liberálů  a  vášnivě  pohání  toto  spřežení 
velkoprůmyslu  a  velkostatku,  jež  mělo  se  stát  základem  zpáteč- 
nické  německé  politiky,  do  boje  proti  „nepřátelům  vlasti  a  národa", 
v  prvé  řadě  proti  sociální  demokracii.  A  dosahuje  cíle.  Nacionál- 
ními,  militaristickými  aprotisocialistickými  frásemi  podařilo  se  muzbur- 
covat  davy  politicky  indiferentních,  které  dosud  nikdy  nešly  k  vol- 
bám, a  s  nimi  své  odpůrce  ne  sice  přemoci,  ale  aspoň  přehlasovat. 
O  půldruhého  milionu  voličů  dostavilo  se  k  volbě  více  než  jindy, 
Bismarkův  kartel  zvítězil.  Bylo  sice  pro  něj  odevzdáno  3  a  půl 
milionu  hlasů,  proti  němu  4  miliony,  ale  nespravedlivé  rozdělení 
volebních  okresů  zabezpečilo  mu  většinu  mandátů  a  většinu  ve 
sněmovně.  Sociální  demokracie  dostala  ovšem  763.128  hlasů,  10-l°/o 
všech  odevzdaných,  o  213.000  více  než  r.  1884,  ale  počet  jejich 
mandátů  klesl  z  25  na  11. 

Tento  Bismarkův  postup  proti  oposičním  stranám  z  r.  1887  byl 
vzorem,  podle  něhož  znovu  odhodlal  se  postupovati  Biilow.  Tutéž 
úlohu,  kterou  před  20  lety  obstaraly  báje  o  francouzském  nebezpečí,  letos 
měly  vykonat  romány  o  africké  koloniální  politice.  Parlament 
neschválil  návrh  vlády,  aby  na  další  vedení  „války"  proti  vzbou- 
řeným Hottentotům  v  Africe  bylo  povoleno  nových  29  milionů. 
Sociální  demokracie  samozřejmě  setrvala  vůči  tomuto  militaristi- 
ckému  požadavku  na  svém  úplně  odmítavém  stanovisku,  centrum 
prohlásilo,  že  jest  ochotno  povolit  jen  20  milionů.  Marně  všechny 
skupiny  liberálů  přispěchaly  vládě  na  pomoc:  177  hlasy  proti  167 
byl  13,  prosince  požadavek  vlády  zamítnut.  A  za  tuto  urážku  „ná- 
rodní cti"  odpověděl  kancléř  rozpuštěním  sněmu. 

Jako  r.  1887  zasahovala  vláda  do  voleb  s  velkým  úsilím. 
Bulow  sám  popohání  k  volební  agitaci  říšského  svazu  německých 
průmyslníků,  „lodnímu  spolku"  dává  peníze  z  disposičního  fondu 
na  boj  proti  centru  a  sociální  demokracii,  nově  jmenovaný  náčelník 
koloniálního  úřadu  jezdí  ze  schůze  na  schůzi  a  barnumskou  re- 
klamou hledí  dělat  náladu  příznivou  koloniální  politice.  A  výsledek 
je  znám :  Volby  konaly  se  za  nebývalé  až  dosud  účasti,  „většina 
ze  13.  prosince"  (tvořili  ji  soc.  demokraté,  centrum,  Poláci,  Elsa- 
sané  a  Dánové)  rozbita,  útok  vlády  proti  katolickému  centru  selhal  a  tento 
vrací  se  do  parlamentu  v  neztenčené  síle,  nejtěžší  ztráty  na 
mandátech  utrpěla  však  sociální  demokracie,  která 
ač  získala  skoro  čtvrt  milionu  hlasů,  pozbyla  36  man- 
dátů, takže  na  příště  bude  míti  v  parlamentě  jen  43  poslanců 
místo  dosavadních  79. 

Nedá  se  popírat,  že  tento  výsledek  voleb  všeobecně  překvapil. 
Byl  trapným  překvapením  pro  stranu,  byl  radostným  překvapením 
pro  měšťáky,  byl  stejně  překvapením  i  pro  vládu.    Stačí  si  přečíst 
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čísla  všech  berlínských  listů  bez  rozdílu  stran,  jež  byla  vydána 
ráno  v  den  hlavních  voleb  a  poznáme,  že  nikde  nebyl  vysloven  ani 
nejvzdálenější  stín  očekávání  tohoto  výsledku.  Vláda  netroufala  si 
heslo  proti  sociální  demokracii  ani  vydat  a  omezila  se  ve  veřejných 
svých  projevech  na  zaujetí  stanoviska  proti  centru,  měšťácké  strany 
vesměs  očekávaly,  že  sociální  demokracie  uhájí  svou  državu  a  sám 
ústřední  orgán  strany  25.  ledna  ve  článku  psaném  s  jásavou  jistotou 
vítězství  ohlašoval  veliký  „soud  lidu",  který  toho  dne  bude  vykonán 
na  reakční  politice  vlády. 

Jak  se  vysvětlí  toto  překvapení  ? 

Listy  strany  i  měšťácké  žurnály  v  Německu  hemží  se 
úvahami  o  příčinách,  které  vyvolaly  nečekaný  volební  neúspěch 
sociální  demokracie.  Skoro  všechny  seriosní  listy  —  i  měšťácké  — 
jsou  zajedno  v  tom,  že  nebylo  by  správné  neúspěch  sociální 
demokracie  přeháněti  a  souditi  snad  z  něho  dokonce  na 
klesající  sílu  strany.  Ovšem  utrpěla  strana  ztrátu  skoro  polovici 
mandátů,  ale  počet  jejích  hlasů  stoupl  skoro  o  čtvrt  milionu,  ona 
jest  stále  se  svými  3,258.968  hlasy  daleko  nejsilnější  stranou  Ně- 
mecka a  daleko  za  ní  teprve  jde  centrum,  které,  ač  má  110  poslanců, 
hlasů  soustředilo  na  sebe  jen  2,183.381.  O  tom,  že  strana  na  skutečné 
své  vnitřní  síle  neztrácí,  nýbrž  že  pravý  opak  je  pravdou,  svědčí 
také  stále  větší  rozmach  sociálně  demokratického  tisku,  politických 
a  odborových  organisací.  Všechny  seriosní  listy  Německa  jsou  dále 
za  jedno  v  tom,  že  tentokrát  odpadly  od  sociální 
demokracie  tisíce  a  tisíce  voličů,  kteří  nejsou 
příslušníky  strany,  kteří  při  dřívějších  volbách  a  zejména 
r,  1903  jen  z  různých  vedlejších  důvodů  odevzdávali  hlasy  pro 
sociální  demokracii.  I  to,  když  bez  těch  přeběhl íků  se  počet  hlasů 
o  tolik  zvýšil,  jest  důkazem,  že  síly  strany  jsou  upevněny  a  po- 
síleny. Za  hlavní  příčinu  překvapujícího  výsledku  letošních  voleb 
pak  všeobecně  se  uznává  veliká  účast  voličů  politicky 
i  n  dif  f  e  rent  n  í  ch,  kteří  se  jindy  veřejného  života  nevšímají, 
mu  nerozumí,  které  se  však  podařilo  tentokrát  přivléci  k  volební 
urně  a  kteří  o  výsledku  voleb  rozhodli. 

Jak  se  však  vysvětlí  právě  ten  fakt,  že  zrovna  při  nynějších  volbách 
podařilo  se  vyburcovat  indifferentní  sosáky  německé  ze  zbabělého 
jejich  klidu,  že  podařilo  se  odvrátit  od  sociální  demokracie  ty,  kdož 
nejsouce  jejími  zásadními  stoupenci  přece  při  volbách  odevzdávali 
pro  ni  hlasy? 

Nestačí  poukazovat  na  vliv,  který  na  volby  vykonávala  vláda. 
Ta  jistě  při  žádných  volbách  nechová  se  úplně  passivně.  Malicherným 
bylo  by  také  mínit,  že  projednávání  různých  sporných  otázek  ve  straně 
zavinilo  tak  velkou  ztrátu  mandátů.  Vždyť  volby  r.  1903  konaly  se 
po  období  mnohem  pohnutnějších  diskusí  než  volby  letošní.  Celá 
řada  drobných  příčin  jistě  působila  na  náladu  volební,  ale  fakt,  že 
podařilo  se  vzbudit  k  volbě  politicky  spící  massy 
indif f erentních  —  a  ten  jest  při  letošních  volbách  rozhodující 
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důležitosti!  —  musí  mít  svou  zvláštní,  hlavní  příčinu.  Také 
tato  příčina  stane  se  nám  jasnou  porovnáním  letošních  voleb  s  maso- 
pustními  volbami  r.  1887. 

Letos  byla  účast  při  volbách  v  Německu  tak  veliká,  jako 
nikdy  ještě  od  založení  říše.  13,193.571  voličů  zaneseno  bylo  ve 
volebních  seznamech  a  11,262.574  hlasovacích  lístků  bylo  odevzdáno 
při  hlavní  volbě  dne  25.  ledna.  Dostavilo  se  tedy  k  volbě  85'4"/y 
všeho  voličstva.  Abychom  posoudili  tento  zjev,  jest  nutno  uvědomiti 
účast  při  dřívějších  volbách : 

ých       účast  při  volbách  v    ^ 

51  O 
61-3 
60-6 
63-4 
56-3 
60-6 
77-5 
71-6 
72-2 
680 
75-8 
85-4 

Na  této  statistice  shledáváme,  že  procento  účastenství  při 
volbách  s  přerušováním  sice,  ale  soustavně  stoupá.  le  to  výsledek 
politicky  výchovného  vlivu,  jejž  na  massy  vykonává  vše- 
obecné rovné  právo  hlasovací  a  —  mimochodem  řečeno  —  zároveň 
dokladem,  jak  zbytečno  jest  zavádět  v  zemích  s  všeobecným  rovným 
právem  hlasovacím  zákonnou  povinnost  volební.  Současně  však  si 
všimneme,  že  letos  jest  toto  stoupnutí  zvlášt  značné  a  ihned  nám 
bude  nápadné,  že  procento  účastenství  při  volbách 
nikdy  nebylo  letošnímu  stavu  bližší  než  r.  1887. 
Obojí  tyto  volby  byly  konány  za  nejprudšího  rozvíření  myslí,  vy- 
volaného heslem  militaristického  nacionalismu.  A  to 
jest,  myslíme,  hlavní  příčinou  letošního  volebního  překva- 
pení. Širokým  vrstvám  německého  obyvatelstva,  pokud  neprošly 
ještě  očistnou  výchovou  sociálně  demokratických  zásad,  hluboko 
tkví  v  nitru  zápal  pro  militarismus.  Vojenskou  moc  pova- 
žují za  vlastního  tvůrce,  představitele  a  ochránce  národa,  vlasti 
a  státu  a  proto  i  kruhy  jinak  oposičního  smýšlení  ihned  má  vláda 
na  své  straně,  jakmile  se  jedná  o  otázku  armády. 

Tento  zjev  má  v  Německu  své  příčiny.  Meč  hrál  důležitou 
úlohu,  když  r.  1871  došlo  k  založeni  nynější  sjednocené  říše  ně- 
mecké. Zbraně  armády  vydobyly  Němcům  francouzské  miliardy. 
Vojsko  bylo  zevně  nejnápadnějším  činitelem,  které  spolupůsobily 
při  zřízení  podkladu,  na  němž  byl  jedině  možným  velkolepý  vývoj 
Německa  k  světovému  a  průmyslovému  státu.  Jaký  div,  že  povrchní 


Při  volbě  roku 

bylo  k  volbě  oprav 

1871 

7,656.000 

1874 

8,523.000 

1877 

8,943.000 

1878 

9,124.000 

1881 

9,090.000 

1884 

9,383.000 

1887 

9,770.000 

1890 

10,146.000 

1893 

10,628.000 

1898 

11,441.000 

1903 

12,531.000 

1907 

13,193.000 
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pozorovatelé,  jejichž  zrak  nepronikne  až  k  vlastním  hospodářským 
příčinám  tohoto  dějinného  vývoje,  považují  armádu  za  činitele 
v  tomto  ohledu  jedině  r  o  z  h  o  d  u  j  í  c  í  h  o,  domnívají  se,  že 
pouze  silné  vojsko  je  příčinou  a  zároveň  zárukou  dnešní  hospo- 
dářské síly  říše  a  že  jsou  proto  nedotknutelnému  fetiši  militarismu 
ochotni  vše  obětovat,  peníze,  lidi,  své  politické  přesvědčení. 

Dnes  již  je  Německo  politicky  i  hospodářsky  tak  silné,  že  ne- 
musí se  bát  o  své  udržení,  a  proto  snahy  vojenské  jeho  politiky  nesou 
se  k  výbojům.  V  prvé  řadě  k  výbojům  koloniálním,  které 
přece  jsou  méně  riskantní  než  válečné  experimenty  na  domácí 
půdě  a  pro  které  lze  také  snadněji  získat  souhlas  veřejnosti.  Na  to, 
podobně  jako  r.  1887  na  francouzské  nebezpečí  Bismark,  spoléhal 
Bulow  a  proto  vzal  si  odmítnutí  úvěru  na  vydržování  vojska  v  africké 
kolonii  za  záminku  k  rozpuštění  parlamentu.  Mohl  bezpečně  spoléhat, 
že  ve  volbách  státi  budou  na  jeho  straně  průmysloví  podni- 
katelé, pro  něž  osady  znamenají  nová  odbytiště.  Mohl  v  této 
otázce  však  spoléhat  i  na  střední  vrstvy  a  na  méně  uvědomělé 
kruhy  dělnické.  Vždyť  kolonie,  jako  jest  pro  fabrikanta  novým 
místem  k  odbytu  domácích  výrobků,  znamená  zároveň  i  zvýšení 
zaměstnanosti,  zlepšení  poměrů  pracovních  a  mzdových! 

Primitivní  názor  jednoduchého,  politicky  nevyškoleného  člo- 
věka spokojí  se  s  těmito  na  první  pohled  do  očí  bijícími  fakty  a  nehloubá 
dále.  Neuvažuje  o  tom,  že  i  expanse  kapitalismuv  zámořských  krajích 
může  se  díti  klidným,  čistě  hospodářským  procesem  a  že  není  po- 
třeba, aby  postup  kultury,  jímž  konečně  je  dnes  každé  rozšíření 
kapitalistických  řádů,  byl  poskvrněn  vojenským  násilím,  okrádáním, 
mučením,  vražděním  domorodého  obyvatelstva.  Neuvažuje,  zda  kolo- 
nisační  podnik  jest  takového  druhu,  aby  se  hospodářsky  vyplácel. 
Jak  jinak  mohl  by  horovat  pro  africké  pustiny,  na  jejichž  správu  v  době 
míru  pouze  na  platech  úředníkům  vydá  Německo  třikrát  více  (1 1,690.000 
M)  než  jsou  všechny  užitky,  které  ony  vynáší  (3,444.000  M)? 
Jen  „válka",  kterou  v  africké  své  osadě  vede  Německo  proti  po- 
vstalým Hererům  a  Hottentotům,  stojí  už  na  400,000.000  M !  Ale  ne- 
uvědomělý sosák  nevidí,  slepým  je  i  pro  neslýchané  kolonisační 
skandály  (Peters,  Ahrenberg,  Tippelskirch)  a  pouze  pro  fantastické 
kolonisační  romány  má  otevřený  sluch,  kterými  barnumsky  byla 
zaplavována  veřejnost  z  kolonisačního  úřadu. 

Na  tuto  nesoudnost  politicky  indiferentních  mass  počítal  Bůlow 
a  nepřepočítal  se.  Že  zásadní  otázka  vojenské  koloniální 
politiky  při  volbách  rozhodovala,  možno  odvozovati  i  z  toho, 
jak  ve  volebním  boji  obstály  jednotlivé  strany :  největší  zisk  po- 
měrně odnášejí  liber álové,  kteří  byli  ochotni  vládě  vše  povolit, 
centrum,  které  v  zásadě  se  vyslovilo  pro  koloniální  politiku, 
ale  žádalo  jen  snížení  rozpočtu,  ač  také  proti  němu  byl  veden 
vládní  útok,    udrželo  své  posice;    sociální    demokracie,  jejíž 
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Stanovisko  vůči  vojenské  koloniální  politice  je  úplně  odmítavé, 
utrpěla  nejtěžší  ztráty. 

Znovu  vynikly  ovšem  při  letošních  volbách  nedostatky  ně- 
meckého volebního  řádu,  zejména  nerovnost  volebních 
okresů  (na  př.  dle  stavu  r.  1903,  který  od  té  doby  se  ještě  zhoršil, 
má  obyv.  vol.  okres  Lówenberg  60.000  —  Berlín  VI.  697.000;  Wal- 
deck  58.000  —  Teltow-Charlottenburg  690.000;  Lauenburg  51.000  — 
Bochum  567.000  —  Schaumburg-Lippe  450.000).  Tím  jenom  se  vy- 
světluje, že  protikoloniální  blok  zůstal  co  do  počtu  dobytých  man- 
dátů v  menšině,  ač  pro  něj  odevzdáno  bylo  5,895.000  hlasů,  kdežto 
pro  všechny  ostatní  strany  jen  4,962.000.  To  však  je  fakt  starý 
a  není  nijak  zvlášť  charakteristickým  právě  pro  volby  letošní. 

Jaký  vliv  bude  míti  výsledek  voleb  na  německé  poměry? 

Bude  mít  za  následek  značné  posílení  reakčně  agrární 
politiky  vládní.  Vynikne  to  z  následujícího  seskupení  stran 
německého  parlamentu : 


Le  vice: 

Dosud  měla  Nyní  má 

mandátů  mandátů 

í    79     sociální  demokracie 43  j 

^..^    j     19     svobodomyslná  strana  lidová 28  I      r,Q 

'     10    svobodomyslné  sdružení 11  | 

3     německá  strana  lidová 7  I 

Střed: 

103     centrum 105  ) 

J3J    ,     16    Poláci 20  I    ,.Q 

'     13     zemědělské    sdružení 15  j 

19     Welfové,  Dánové,  Elsasané,    mimo    stranv  19  I 
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50     národní    liberálové 55 

75     konservativci 80  ( 

7     německá   stran,  reformní 6  í 

3     svaz   zemědělců 8 
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Na  první  pohled  je  znatelno,  jak  se  posunuly  poměry  v  něme- 
ckém parlamentě  na  právo.  Vedle  toho  má  však  vláda  dvě 
v  ět  š  i  n  y  :  pro  účely  militaristické  a  koloniální  většinu  konservativně 
liberální,  pro  zpátečnickou  kulturní  a  hospodářskou  politiku  většinu 
konservativně  klerikální.  Může  tedy  prosazovat  své  zpátečnické 
zámysly,  aniž  by  musela  za  to  kterékoliv  straně  činit  politické 
ústupky,  bude  v  parlamentě  neomezeným  pánem.  Despotismus, 
osobní  režim  pro  německý  národ  tak  ponižující  ještě  se  zvýší 
a  jaká  další  nadělení  může  čekat  ještě  německý  lid,  i  o  tom  dobré  může 
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čerpat  poučení  z  důsledků  voleb  r.  1887.  Tehdy  ve  volbách  zvítě- 
zivší skartelovaná  většina  povolila  nejen  vojenskou  septcnátní  před- 
lohu, nýbrž  uvalila  též  na  lid  zvýšení  daně  z  líhu  ročně  o  více  než 
100  a  daně  z  cukru  ročně  o  40  milionů  marek,  vedle  toho  po- 
skytla z  kapes  poplatníků  majitelům  vinopalen  roční  present 
40  milionů  a  cukrobaronům  70  milionů.  Na  podobnou  „národní 
práci"  může  se  těšit  německé  občanstvo  i  nyní.  Zvyšování 
n  c  p  i-  í  m  ý  c  h  d  a  n  í,  které  tím  těžší  bude  mít  účinky,  čím  více 
už  nyní  lípf  obyvatelstvo  pod  následky  drahoty  vyvolané  lichvář- 
ským  tarifem,  zvyšování  výdajů  na  militarism,  protě- 
žování agrárních  velkostatkářů  a  průmyslových  velko- 
podnikatelů,  zanedbávání  sociální  politiky,  činy  po- 
litického a  kulturního  zpátečnictví,  úklady  proti  dělnickému  hnutí, 
zejména  odborovým  organisacím,  to  —  i  když  úplně  pomineme 
vliv,  jaký  může  mít  oslabení  soc.  demokracie  na  zahraniční 
politiku  Německa  —  jsou  výhledy,  které  se  otvírají  do  nejbližší 
budoucnosti. 

Ale  to  vše  jsou  zjevy,  které  nutně  zase  vyvolávají  podmínky 
svého  vlastního  rozkladu.  Německo  jako  vůbec  žádná  moderní  říše 
nemůže  trvale  zůstat  pod  komandem  zpátečnických  agrárních  živlů. 
Musí  co  nejintensivněji  pěstovat  průmyslovou  politiku.  Už 
vzrůstem  svého  obyvatelstva  je  k  tomu  nuceno.  Německá  říše  měla 
obyvatel:  R.  1880  45,095.000,  1885  46,707.000,  1890  49,241.000, 
1895  52,001.000,  1900  56,004.000.  Dnes  už  má  Německo  přes  60 
milionů  obyvatel.  Roční  přebytek  porodů  činí  tam  více  než  900.000. 
Zachovají-ii  se  tyto  poměry,  bude  míti  r.  1925  Německo  na 
osmdesát  milionů  obyvatel!  Kde  najde  těchto  nových 
dvacet  milionů  práce,  kde  najde  výživy  i  Počet  osob,  které  mohou 
být  zaměstnány  při  zemědělství,  je  za  dnešních  vlastnických  poměrů 
omezen,  stejně  jako  výnosnost  půdy.  Jen  průmysl  je  dostatečně 
pružným,  že  může  vsáknout  do  sebe  tyto  nové  miliony  pracovních 
sil,  že  může  jim  poskytnout  chleba!  Ale  vývoj  průmyslu  předpo- 
kládá vývoj  zákonodárství,  vývoj  správy  státní,  vývoj  školský, 
vývoj  celé  kultury  a  jak  může  tímto  směrem  postupovat  stát, 
který  ovládán  je  konservativní,  agrárně  zpátečnickou  většinou  parla- 
mentu? Tak  stane  se  výsledek  letošních  voleb  snad  dřív  než  my- 
slíme státu  samému  nesnesitelným  a  urychlí  podstatnou  pře- 
měnu nynější  vládní  soustavy  v  Německu. 

Ze  všeho  na  konec  největší  prospěch  bude  míti  sociální  de- 
mokracie. Jí  k  dobru  přirůstají  nové  ty  miliony  obyvatelstva, 
jí  do  rukou  pracuje  hospodářský  a  průmyslový  vývoj  země.  Její 
program  není  libovolným  výmyslem  lidí,  nýbrž  vyslovením  nutnosti 
poměrů,  a  proto  i  každá  porážka  v  podstatě  jest  u  ní  urychlením 
konečného  vítězství.  Po  porážce  r,  1887  přišly  volby  20.  února  1890, 
které  předstihly  nejsmělejší  očekávání  strany.  Pro  sociálně  demo- 
kratické   kandidáty    bylo    odevzdáno    1,427.298    hlasů,    o    664.170 
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více  než  před  třemi  lety,  počet  mandátů  stoupl  z  11  na  35.  S  na- 
dějným optimismem  můžeme  i  pro  tu  budoucnost  očekávat  podobný 
vzestup,  ovšem  v  rozměrech  přiměřených  nynějšímu  průmyslovému 
rozmachu  říše  a  nynější  síle  německé  sociální  demokracie. 


EDVARD  BENEŠ: 

Oddělení  církve  a  státu  ve  Francii. 

I. 

Francouzsl<á  republika  se  náhle  ocitla  ve  stavu  skoro  úplné  rozluky  mezi 
církví  a  státem,  téměř  nečekaně  a  skoro  proti  své  vůli.  Ti,  kdož  se  starali 
o  to,  aby  dílo  posvětštění  republiky  bylo  co  nejúplnější,  ani  se  nenadali,  že 
rok  po  odhlasování  zákona  o  odluce  (9.  prosince  1905)  dílo  postoupí  zásluhou 
církve  tak  daleko  jako  je  dnes.  Církevní  politikové  v  Římě,  francouzští  bi- 
skupové a  kněží,  theokratické  principy  církevní  a  papežské,  zaslepenost  a 
touha  po  pomstě  u  vyhoštěných  řádů  mnišských  z  Francie,  to  vše  přispívalo 
měrou  netušenou  k  dokonání  velikého  díla,  jež  znamená  nejen  pro  Francii, 
ale  i  pro  celou  Evropu  převrat  ohromný. 

Že  byl  Lev  Xlll.  „dobrým"  politikem  a  Pius  X.  je  „špatným"  politi- 
kem, toho  příčiny  leží  v  politice  vlády  francouzské.  Pius  X.  byl  zvolen  při- 
spěním Vilémovým,  na  jehož  vybídnutí  Rakousko  podalo  veto  proti  volbě 
Rampollově.  Rampolla  byl  příliš  frankofilem,  příliš  se  spřáteloval  s  republikou 
francouzskou  a  to  nešlo  bojovnému  Vilémovi  do  počtu.  Učinil  tedy  nátlak  a 
zvolen  Sarto,  jenž  naopak  se  tímto  stal  přítelem  Vilémovým  a  Rakouska. 
Vzor  Vilémův  také  stále  sledoval,  s  nim  byl  v  nejužším  přátelství,  dary  od 
něho  přijímal  (Vilém  zaslal  mu  500.000  marek)  a  tím  samým  tendence  proti- 
francouzská se  brzy  ukázala  co  nejjasněji.  Obklopil  se  lidmi,  kteří  nenávidí 
republiku,  stavěl  se  příliš  proti  republikánskému  režimu,  jsa  tím  samým 
pravým  opakem  papeže  Lva  Xlll.  Tento  sice,  ačkoli  nebyl  nijak  nadšeným 
republikánem,  přece  dovedl  jednati  tak,  že  v  Paříži  strpěli  jeho  zasahování 
do  vnitřní  politiky  francouzské,  předstírajíce,  že  to  dobře  s  republikou  smýšlí 
a  že  on  sám  je  —  dle  zpráv  některých  reakcionářských  žurnálů  —  „bon 
r  epubl  icain".  Ve  skutečnosti  ta  přízeň  k  republikánskému  režimu  byla 
až  příliš  předstírána  jedině  za  tím  účelem,  aby  se  s  druhé  strany  pomáhalo 
nepozorovaně  reakci  na  nohy.  A  tak  francouzská  politika  ke  Lvu  Xlll.  byla 
shovívavá,  kdežto  k  Piovi  od  počátku  zdrželivá  a  později  dokonce  dosti  ne- 
příznivá, poněvadž  se  Paříži  zdál  býti  nástrojem  trojspolku  a  příliš  velikým 
zastancem  monarchistických  idejí,  jakož  i  veřejným  pomocníkem  reakcionářů 
"francouzských.  Jen  tak  mohl  Lev  Xlll.  dosíci  koncesí,  jichž  se  nikdy  nedo- 
stalo „špatnému"  diplomatu  Sartovi. 

Nehledě  k  dlouhému  vývoji,  v  němž  dílo  odluky  se  připravovalo  a 
v  němž  Dreyfusova  ařféra  hrála  nemalou  roli,  byl  první  rozhodnou  ranou 
<io  konkordátu  cirkulář,  vydaný  12.    května    r.    1894    papežem    Lvem    Xlll.  a 
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odevzdaný  kněžstvu  francouzskému  prostřednictvím  papežského  nuncia  v  Pa- 
říži. Papež  tu  vybízel  kněžstvo,  aby  se  soustavně  stavělo  proti  rozhodnému 
vlivu  francouzských  politiků  na  lid  a  aby  se  snažilo  vliv  ten  svým  působeníni 
paralysovati.  Čin  ten  byl  nesprávný,  neboť  dle  konkordátu  nuncius  papežský 
jako  osoba  diplomatická  neměl  práva  korespondovati  a  míti  zvláštní  vztahy 
nějaké  k  biskupům,  kteří  jsou  úředníky,  placenými  státem.  Papež  poprvé  tu 
zjevně  porušil  konkordát. 

Rok  na  to,  r.  1895,  pokračoval  Rampolla  v  rušení  konkordátu  a  učinil 
to  způsobem  ještě  křiklavějším,  nežli  rok  před  tím  subtilní  Pecci.  Ve  zvlášt- 
ním sdělení  kněžstvu  francouzskému  vykládal,  jak  se  dívá  Lev  XIU.  na 
poslání  církve  francouzské  a  vybízel  přímo  kněžstvo,  aby  zabránilo  za 
každou  cenu  novým  urážkám  církve  a  náboženství  a  opra~ 
vovalo  postupně  existující  zákony,  nespravedlivé  a  ne- 
přátelské. Státní  sekretář  papežův  zde  otevřeně  štval  proti  existujícím 
zákonům  francouzským  a  vybízel  k  odporu  proti  zákonům  „nespravedlivým 
a  nepřátelským". 

Porušování  konkordátu  tím  nekončilo.  Republika  měla  právo  předložiti 
papežskému  nunciu  jména  oněch  kandidátů,  jež  si  přála  míti  francouzskými 
biskupy.  V  Římě  si  pomalu  zvykli  buď  vůbec  jmenovati  biskupy  bez  dobro- 
zdání  republikánské  vlády  anebo  když  toto  bylo  dáno,  klidně  je  přecházeti. 
A  tak  proti  právu  v  Římě  si  jmenovali  na  biskupské  stolice  ve  Francii  toho,  koho 
si  sami  přáli ;  a  muž  ten  nikdy  nebyl  přítel  vlády  a  nadšený  republikán. 
Bylo  tu  prostě  vždy  o  jednoho  náhončího  Říma  více. 

Otevřený  konflikt  nastal  známou  afférou  s  biskupy  Nordezem  a  Geayein, 
kteří  postavivše  se  proti  vládě  francouzské,  měli  se  zodpovídati.  Pius  X. 
nemeškal  a  podporoval  jejich  revoltu,  povolal  je  k  sobě  do  Říma  proti  vůli 
vlády,  nemaje  k  tomu  ostatně  ani  právo,  neboť  dle  konkordátu  to  vše  mohlo 
se  díti  toliko  prostřednictvím  a  se  svolením  vlády  francouzské.  Vláda  ne- 
mohla se  tu  jinak  zachovati  nežli  důrazně  protestovati,  aby  se  papež  ne- 
míchal do  vnitřních  věcí  francouzských.  Ale  papež  vše  prostě  ignoroval.  Ne- 
odpověděl a  jednal  dále  dle  svého.  Ještě  známější  jest  ona  afféra  s  cestou 
Loubetovou  do  Říma.  Sněmovna  francouzská  chtěla  upevniti  přátelské  styky 
Itálie  a  Francie  a  tak  bývalý  president  Loubet  šel  na  návštěvu  do  Quirinalii 
k  italskému  králi.  Papež  sice  od  posledního  konklave,  od  zasáhnutí  trojspolku 
do  jeho  volby,  choval  se  nadmíru  úslužně  k  vládě  italské  a  šilhal  přátelsky 
z  Vatikánu  na  Quirinál,  ale  tu  pojednou  se  cítil  uražen.  Začal  si  hráti  na 
velmožného  pána  světského  a  poslal  všem  nunciům  při  evropských  dvorech 
vládních  důrazný  protest,  v  němž  dopustil  se  hrubých  urážek  proti  Loubetovi 
a  republice,  tvrdě,  že  Loubet  tím  sám  spáchal  „hrubou  urážku  proti  ponti- 
fikální  suverenitě".  To  bylo  28.  dubna  r.  1904.  Ani  ne  za  měsíc,  17.  května 
r.  1904  poslal  všem  evropským  vládám  opět  církulář,  v  němž  znovu  opa- 
koval své  prvotní  urážky  proti  republice  a  znovu  dopustil  se  prudkých  in- 
vektiv  tentokráte  proti  králi  italskému,  označuje  ho  důsledně  jako  „onoho, 
jenž  drží  proti  právu  ve  svých  rukách  Řím". 

Neni  nezajímavo,  co  tvrdila  žurnalistika  francouzská.  Inspirátorem 
těchto  not  nebyl  prý  nikdo  jiný,  nežli  dobrý  přítel  Piův,  protestantský  ochránce 
katolické  církve,  Vilém  H.  Pojal  prý  ho  nevýslovný  vztek  nad  sblížením  Itálie 
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a  Francie  a  tušil  prý  již  tehdy  onu  tajnou  smlouvu  mezí  oběma  zeměmi^ 
která  se  loni  stala  skutkem,  že  totiž  Itálie  v  případě  války  Francie  s  Ně- 
meckem nepřispěje  Vilémovi  na  pomoc,  jak  jako  člen  trojspolku  jest  zavá- 
zána. Bylo  třeba  schladiti  si  zlost  a  dáti  oběma  zemím  dobrou  lekci.  Papež 
dobře  posloužil  Vilémovým  touhám,  poslal  první  a  druhou  notu  a  protestoval 
a  urážel  Francii  i  Itálii.  Vilémovi  snad  posloužil,  aspoň  jeho  ješitnosti,  jak 
však  posloužil  sobě,  vidí  nejlépe  dnes  sám.  Vyneslo  mu  to  odluku. 

Vládu  v  rukou  tehdy  měl  Combes.  Jako  nástupce  Waldeck-Rousseaúv 
měl  dokončiti  dílo  zlaicisování  státu,  ne  však  úplně.  Waldeck-Rousseau  ne- 
nechtěl  o  rozluce  ani  slyšeti.  Chtěl  zabíti  kněžské  společnosti  vyučovací, 
chtěl  se  zbaviti  mnišských  řádů,  vydal  zákon  o  aggregacích,  připravil  zákon 
o  associacích,  jež  oba  zadaly  hrozné  rány  církvi  a  připravily  zcela  světské  školství, 
ale  na  odluku  nepomýšlel,  aspofi  pro  dobu  přítomnou.  Nevěřil,  že  bv  fran- 
couzský lid  byl  na  ni  dosti  připraven.  Teprve  Combes,  vida  zpupné  cho- 
vání Vatikánu,  šel  dále,  nežli  chtěl  Waldeck-Rousseau  a  jeho  přátelé.  Combes 
pochopil,  že  se  mu  naskytla  vhodná  příležitost  tímto  neprozřetelným  jednáním 
papežovým,  uchopil  se  jí  a  nepustil  ji  už  z  rukou.  Pracoval  usilovně  a  při- 
pravil odluce  cestu  úplně.  Vida,  že  mu  klesá  půda  pod  nohama,  učinil  dobrý 
politický  kousek.  Aby  zachránil  dílo  odluky,  nečekal,  až  ho  nepřátelé  srazí 
s  vlády.  Maje  stále  většinu  ve  sněmu  a  vida,  že  stoji  mnozí  jen  proti  jeha 
osobě,  podal  demisi  a  přinutil  tak  svého  nástupce  Rouviera,  aby  podržel  jeho 
vlastní  program  vládní.  Rouvier,  zakuklený  reakcionář,  kšeftářský  bankéř  a 
kapitalista,  zapřísáhlý  nepřítel  socialistů,  měl  jedinou  snahu:  zabrániti  vzrůstu 
socialismu,  zabrániti  uskutečnění  reforem  sociálních,  v  nichž  viděl  útok  na 
svá  práva  a  svou  kapsu.  Uchopil  se  tudíž  s  radostí  dědictví  Combesova  a 
po  celý  rok  své  vlády  se  oháněl  odlukou  jako  zbraní  proti  socialistům.  Mo- 
rálně byl  zavázán  ji  dokonati.  A  sami  socialisté  ho  k  tomu  hnali,  neboť  věděli, 
že  po  zničení  církve  nebude  již  nic,  co  se  postaví  v  cestu  j  ej  i  c  h  politice. 
Dne  9.  prosince  1905  odluka  šťastně  odhlasována  v  předloze  nynějšího  mi- 
nistra kultu  a  vyučování  Aristida  Brianda.  Tak  sběhem  událostí  odluka  stala 
se  skutkem.  Dílo  dlouhých  let  a  dlouhé  práce  konečně  dovršeno,  aby  uka- 
zovalo  cestu   jiným  státům    evropským   za  osvobozením    ze    jha  církevního. 

Podstatou  zákona  bylo  hlavně  to,  že  na  příště  země  nepřispěje  ani 
jediným  haléřem  na  kult,  na  církev  a  náboženství,  že  od  nynějška  kněží  ne- 
mají se  státem  nic  společného,  že  placeni  musí  býti  těmi,  kteří  jich  potřebují 
a  nikoli  ohromnou  většinou  lidí,  kteří  jim  nevěří  a  stojí  proti  nim.  Staří,  ve 
službě  církevní  sešedivělí  bojovníci  církevní  dostali  nějaké  odbytné  nebo  jim 
zachována  pense.  Jmění  církevní  ve  výši  asi  300  milionů  franků  mělo  při- 
padnouti státu,  departementům  a  jednotlivým  obcím.  Budovy  církevní  přestaly 
býti  majetkem  církve  s  výhradou,  že  vše  zůstane  navždy  k  volnému  použí- 
vání věřících  a  kněží. 

Církvi  tu  ovšem  stanovena  podmínka,  aby  zařízeny  byly  náboženské 
společnosti  v  každé  obci,  které  jmění  toto,  t.  j.  budovy  by  převzaly  a  je 
pak  vydržovaly.  Jak  vše  mělo  se  provésti,  vykládá  dále  zákon  do  podrobná. 
Jak  patrno,  zůstala  církvi  ještě  mnohá  privilegia,  jmenovitě  co  se  týče  těchto 
náboženských  společností.  Ty  také  staly  se  kamenem  úrazu  a  příčinou  dal- 
šího konfliktu  mezi  církví  a  státem.     Odpor  papežův   přijmouti  tento  zákon,.^ 
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'dosti  nedukoiialý  a  příliš  liberální,  vyvolal  rozhořčení  vlády,  a  když  konečně 
přišel  k  vládě  Clemenceau  s  Briandem,  obrátila  se  věc  tak,  že  se  odhlasovaly 
další  dva  dodatky  zákona,  jež  odluku  provedly  nečekaně  skoro  docela.  Po- 
slední privilegia  církevní  skoro  úplně  byla  zničena  a  stát  pomalu  stal  se 
téměř  úplně  svobodným.  Pius  X.  dovolával  se  ducha  Hildebrandova,  zapomněl 
však,  že  pro  Francii  neexistuje  žádná  C  a  n  o  s  s  a.  A  to,  co  z  jeho 
Hililebrandovské  politiky  vzešlo,  dá  se  také  naznačiti  krátce  jedním  slovem : 
b  a  n  k  r  o  t. 

II. 

Po  odhlasování  zákona  o  odluce  dne  9.  prosince  r.  1905  ukázalo  se 
brzo,  jakým  způsobem  se  vyvine  politický  boj  se  vztahem  na  otázku  nábo- 
ženskou a  na  otázku  církevní.  Objevily  se  hned  dva  směry  politické,  z  nichž 
každý  dával  methodu  pro  příští  jednání  mezi  Římem  a  republikou  První 
z  nich  byl  program  radikální  a  sociálně  radikální  většiny  vládní,  jejž  možno 
resumovati  asi  těmito  několika  větami: 

Předem  republika  nemůže  a  nesmí  vyjednávati  s  Římem,  neboť  souhlas 
a  shoda  mezi  Vatikánem  a  vládou  francouzskou  jsou  principielně  nemožná. 
Řím  prohlašuje  theokracii,  chce,  aby  světská  moc  podléhala  církevní,  chce, 
aby  stát  se  podrobil  církvi  a  sloužil  jejím  účelům.  Vládní  většina  ve  sně- 
movně jest  však  proniknuta  propagandou  volných  myslitelů,  chce  stát  laický 
až  do  největších  podrobností.  Tož  sblížiti  se  jest  zcela  nemožno.  Papež 
nikdy  neuzná  a  nechce  uznávati  politické  doktríny  moderní,  neuznává  hlavně 
suverenity  lidu,  republika  zase  nikdy  neuzná  suverenity  církve,  neboť  ta  jest 
dnes  již  věcí  historie,  náležejíc  svým  charakterem  do  středověku  a  nikoli  do 
doby  moderní. 

Republika  v  této  otázce  zná  jen  francouzské  své  občany  a  ne  již  slu- 
žebníky církve.  Jedná  tudíž  se  svými  občany  a  nikoli  se  služebníky  církev- 
ními. Uznává,  že  mají  právo  na  svobodu  náboženskou  a  na  svobodu  kultu 
a  proto  jest  povinna  svobodu  tu  jim  dáti.  Dále,  ačkoli  nepokládá  to  za  svou 
povinnost,  chce  přece  nechati  církvi  k  věčnému  požívání  dřívější  její  statky 
a  budovy  k  provádění  kultu.  Zachová  se  však  tak  štědře  nikoli  k  papeži, 
nýbrž  k  svým  občanům,  jedná  s  nimi  a  nikoli  s  papežem.  Při  tom  jmění  to 
náleží  věřícím,  nikoli  církvi  a  papeži ;  utvoří  se  náboženské  společnosti,  které 
naloží  s  tím  dle  své  vůle,  ale  kněží  budou  při  tom  rozhodovati  za  souhlasu 
společnosti  těch.  Ty  ostatně  mohou  se  podrobiti  papeži,  jak  se  jim  líbí. 

Tuto  thesi  hájili  radikálové,  a  jak  patrno,  byla  hodně  liberální.  Dávali 
církvi,  co  nemusili  a  co  jí  nenáleželo,  zabraňovali  částečně,  aby  se  nevytvořilo 
schisma,  když  chtěli,  aby  jmění  dostalo  se  společnostem  jen  zákonně  utvo- 
řeným, t.  j.  se  souhlasem  kněží  a  církve  zavedeným,  chtěli  býti  co  nejlibe- 
rálnější, aby  odluka  se  dokonala  v  klidu  a  aby  usnadněn  byl  tak  lidu 
i  církvi  přechod  od  konkordátu  k  novému  režimu.  Politika  tato  sledována 
byla  také  Jaurésem,  Briandem  i  progressistou  Ribotem.  Byla  to  tolerance  až 
přehnaná,  takže  vyvolávala  u  volných  myslitelů  a  některých  socialistů  velikou 
nespokojenost.  Celý  rok,  až  do  letošního  Nového  roku,  šla  vláda  od  jedné 
koncese  ke  druhé.  „Zákonné"  společnosti  dle  usnesení  vlády  byly  brzo  i  ty, 
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Tcteré  dříve  za  takové  nebyly  uznávány ;  ale  jakmile  došlo  schválení  a  povo- 
lení vlády,  dostavil  se  papež  s  encyklikou,  která  postavila  všecka  vládní 
usnesení  a  koncese  na  hlavu.  Papež  principielně  zamítal  vše,  co  vláda  poskytla. 

Vláda  však  se  neunavila.  Ve  své  sněmovní  řeči  Briand  nabídnul  církvi 
ještě  jeden  rok  „k  uvažování",  chce-li  zákon  a  privilegia  přijmouti  čili  nic- 
Církev  suše  odpovídá  ústy  papežovými,  že  nechce  znáti  zákona  o  odluce 
z  r.  1905,  že  zařídí  kult  dle  občanského  zákona  o  veřejných  shromážděních. 
Ministr  Briand  s  radosti  přistupuje  na  toto  luštění,  neboť  začíná  sám  cítiti 
nedostatky  svého  zákona  a  touží  už  skončiti  komedii  církevní.  Jde  dále 
v  liberalismu  svém  a  chce  pro  církev  i  občanský  zákon  zjednodušiti  a  d  á  t  i 
jí  privilegia  tím,  že  bydle  zákona  nemusila  ohlašovati  každé  své  shro- 
máždění církevní,  nýbrž  že  vláda  spokojí  se  s  jediným  za  celý  rok.  Kardi- 
nálové francouzští,  jimž  hrozilo  neústupností  papežovou  materielní  zničení, 
radují  se  z  tohoto  rozluštění,  kněží  sami  těší  se,  že  nebudou  již  přivedeni 
úplně  na  mizinu  politikou  papežskou,  když  tu  nazítří  přijde  depeše  papežova 
a  Pius  X.  prohlašuje  své  „Veto".  Církev  nepřijme  ani  tak  zákon,  církev  ne- 
podá ani  jediného  prohlášení.  Nezná  zákonů  světských,  nezná  zákonů  ob- 
čanských,  zná  jen  zákony  své,  božské. 

A  hned  také  ve  Francii  se  táží,  proč  tohle  všecko  papež  provádí. 
Nikdo  neví,  má-li  se  to  považovati  za  intriky,  jesuitskou  pomstu,  stařeckou 
zuřivost  nebo  výbuch  zaslepeného  fanatismu.  A  všichni  se  konečně  shodnou, 
že  to  jest  jistě  všecko  toto,  ale  hlavně  zmíněná  ona  římská  theokratická 
doktrína,  která  se  tu  octla  v  konfliktu  se  světskou  doktrínou  republikánskou. 
Při  celém  hlasování  a  boji  o  odluku  politikové  francouzští  zapomněli  na  tuto 
tak  principielní  a  při  tom  tak  samozřejmou  věc :  že  církev  na  prvním  místě 
se  zabývala  a  zabývá  do  dnes  ni  o  c  í.  ž  e  j  e  n  a  p  r  v  n  í  m  místě  mocí 
politickou  a  teprve  pak  že  se  stará  o  náboženství,  které  jí  slouží  za 
zbraň  v  boji  politickém,  že  papež  je  nejprve  politik  a  pak  teprve  hlava 
církve.  A  zavésti  tudíž  smírně  nějaký  „modus  vivendi"  mezi  oběma  bojujícími 
jest  totéž  jako  smiřovati  ideu  pokroku  a  zpátečnictví  v  moderním  boji  poli- 
tickém. (Dokončení.) 


Rozhlédli. 

Pokles  hospodářské  konjunktury  na  obzoru.  Denními  listy  počí- 
nají kolovati  růžové  statistiky  o  hospodářském  stavu  v  uplynulém  roce, 
o  stoupnutí  vývozu,  obratů  bank,  počtu  akciových  společností,  ale  radost 
z  příznivé  konjunktury  v  minulém  roce  je  schlazována  nepříjemnými  znám- 
kami, že  kulminační  bod  nynějšího  hospodářského  ruchu  je  za  námi.  Obavy 
způsobuje  Amerika,  kde  po  velikém  rozpjetí  průmyslovém  nastává  mírné 
ochabnutí  vývozu  při  vzrůstajícím  importu  a  kde  bursovní  spekulace  vyši- 
nula se  z  rozumných  kolejí.  Objeví-li  se  americký  konsum  nedostatečný 
k  absorbování  zásob,  jež  poklesem  vývozu  při  nynějším  rozšíření  závodů  se 
nezbytně  nahromadí,  dá  se  očekávati  silný  nátlak  amerického  zboží  na  evrop- 
ské trhy.    Zde  mělo  by  to  za  následek  derutu  cen  a  obmezení  výroby.    Ne- 


156  Rozhledy.  XI. 


vlídnou  změnu  v  poměrech  výrobních  lze  pozorovati  také  v  Německu.  Zdra- 
žení peněz  v  druhé  polovici  minulého  roku  projevilo  se  relativním  úbytken> 
počtu  nově  zřízených  továren  a  nechutí  k  rozšiřování  existujících  závodů. 
Následkem  toho  nebude  tam  letos  pracovní  trh  pro  dělnictvo  již  tak  přízniv 
jako  byl  loňský.  Bude-Ii  míti  tento  obrat  konjunktury  ráz  pouhé  ochablosti 
nebo  vážné  krise  hospodářské,  nelze  posud  předvídati. 

O  příčinách  neúspěchu  německé  sociální  demokracie  v  lednových 
volbách  uvažuje  se  v  časopisech  všech  stran  v  celé  Evropě,  neboť  pociťuje 
se  všude,  že  výsledek  voleb  německých  bude  míti  značný  vliv  nejen  v  do- 
mácí politice  Německa,  nýbrž  i  v  politice  mezinárodní.  Všeobecně  pokládají 
se  německé  volby  za  vítězství  myšlenky  nacionální  a  imperialistické,  což  ne- 
pokrytě doznává  též  povolební  manifest  německé  strany  sociálně  demokra- 
tické. Vedle  toho  udávají  samy  časopisy  sociálně  demokratické  řadu  příčin 
jiných,  jimiž  toto  vítězství  vysvětlují  nebo  staví  je  do  světla  jiného.  Karel 
Kautsky  v  „Neue  Zeit"  vykládá  porážku  sociální  demokracie  především 
strachem  vládnoucích  tříd  před  dalším  rozvojem  moci  sociální  demokracie, 
jenž  pohnul  je  ke  krajnímu  napjetí  všech  sil,  kdežto  koloniální  otázka  hrála 
ve  volebním  boji  úlohu  podřadnou.  „Vorwárts"  vytýká  mezi  jiným,  že  široké 
vrstvy  dělnictva  nekonaly  tentokráte  plně  svou  povinnost.  S  výklady  tako- 
vými nesouhlasí  R.  Calver,  Bernstein  a  Schippel  v  revue  „Soc.  Monatshefte". 
Calver  obviňuje  stranu,  že  porážku  svou  zavinila  v  prvé  řadě  sama  svou  po- 
vrchní znalostí  pracovního  trhu,  hospodářských  otázek,  otázky  koloniální 
a  z  toho  resultujícím  přeháněním  a  zvrácenou  taktikou,  jež  bila  skutečným 
poměrům  do  očí.  Na  př.  úplně  zvrácené  bylo  heslo  pro  nynější  volby  „hla- 
dové volby".  Katastrofální  proroctví  o  následcích  celního  tarifu  se  neusku- 
tečnila, v  otázce  koloniální  jednáno  jednostranně  a  dogmaticky  a  konečně 
neblahý  vliv  mělo  příkré  vystupování  vůdčích  orgánů  a  časopisů  strany  od 
roku  1903  proti  inteligenci  ve  straně.  V  podobném  smyslu  vyslovuje  se 
Bernstein  a  zmiňuje  se  zejména  o  kacířských  soudech  na  sjezdech  strany» 
které  odradily  od  strany  mládež  a  připravily  stranu  o  sympatie  ve  veřejnosti 
a  u  inteligence.  S  hlediska  agitačního  posuzuje  volební  porážku  strany  Adolf 
Hoffmann  a  Emanuel  Wurm  v  „Neue  Zeit".  Hoffmann  míní,  že  sváděti  po- 
rážku na  „špatnou"  taktiku,  „negativní"  stanovisko  a  „chyby"  v  koloniální 
politice,  je  úplně  nesprávno.  Chybou  strany  bylo,  že  v  nedostatečné  míře 
čelila  v  minulé  periodě  pomluvám  listů  protivných  stran  agitací  letákovou, 
aby  massám,  jež  listy  strany  nečtou,  vyložila  skutečné  ůmysiy  a  jednání 
strany  sociálně  demokratické.  Na  jeho  článek  navazuje  Emanuel  Wurm,  jenž 
opět  vidí  vadu  v  tom,  že  časopisy  strany  psány  jsou  vesměs  pro  vyspělejší 
soudruhy,  massy  jim  nerozumí,  kdežto  listů  skutečně  populárních  strana 
takřka  nemá.  Ani  zábavná  část,  v  nich  vycházející,  nevyhovuje,  ježto  pro 
indiferentní  lid  je  nestravitelnou.  „Starou  žalobou  je,"  uvádí  Wurni,  „že  ani 
mnozí  dobří  soudruzi  nepředplácejí  tisk  strany,  poněvadž  jejich  ženy  nejsou 
s  ním  spokojeny,  je  pro  ně  nesrozumitelný  a  nudný,  a  trápí  muže  po  tak 
dlouho,  až  jim  předplatí  nějaký  „Klatschblatt".  Takovými  listy  jsou  pak  ro- 
diny dělnické  otravovány  proti  straně  a  socialismu."  —  Doufejme,  že  letošní 
neúspěch  bude  pobídkou  k  nápravě  všech  skutečných  vad,  vzpružení  a  sjed- 
nocení sil  ve  straně  a  že  vítězný  pokřik  císařských  stran  nebude  se  při: 
příštích  volbách  opětovati. 
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Dva  socialistické  mezinárodní  sjezdy  v  r.  1907.  Mezinárodni  sjezd 
■socialisíiclcý,  k  němuž  zvány  jsou  socialistické  strany  (parlamentární),  odbo- 
rové a  družstevní  organisace  dělnické,  zasedati  bude  od  18.  do  24.  srpna 
1907  ve  Štutgartě.  Vedle  toho  svolává  holandská  federace  volných  komu- 
nistu mezinárodní  dělnický  kongres  anarchisticko-komunistický,  který  konati 
se  má  v  měsíci  červenci  nebo  srpnu  t.  r.  v  Amsterodamu.  Ku  kongresu 
mají  přístup  vedle  delegátů  ,,libertérních"  a  komunistických  skupin  též 
jednotliví  soudruzi  s  právem  hlasovacím,  takže  diskuse  budou  míti  ráz  po- 
dobný vědeckým  kongresům,  kde  hlasování  je  věcí  podřadnou.  Na  kongresu 
bude  se  pojednávati  o  theorii  a  taktice  anarchistické,  která  v  posledních 
letech  za.ela  do  nových  kolejí;  dále  o  antimilitarismu  a  o  vztazích  k  nábo- 
ženským hnutím,  jako  tolstoism  a  křesťanský  anarchism,  konečně  o  prostřed- 
cích k  zřízení  přímých  styků  mezinárodních. 

Časopisectvo  ve  Vídni  a  v  Uhrách.  Náklad  vídeňských  denníků 
obnáší:  Neue  Freie  Presse  68.000,  Tagblatt  62.000,  Arbeiter-Zeitung  42.000, 
Zeit  30.000,  Extrablatt  26.000,  Deutsches  Volksblatt  24.000,  Deutsche  Zeitung 
-8000,  Kleine  Volkszeitung  50.000,  Kronen-Zeitung  135.000.  —  V  Uhrách  vy- 
cházelo (dle  Slovenského  Obzoru)  1135  maďarských  časopisů,  148  německých, 
2  chorvatské,  22  srbských,  1  bunevácký,  2  ruské,  30  slováckých,  30  rumun- 
ských, 4  italské,  1  francouzský,  3  hebiejské.  Z  ciziny  (včetně  z  Rakouska) 
zasíláno  do  Uher  1854  německých  časopisů,  423  českých,  160  anglických, 
156  francouzských,  83  italské,  70  polských,  47  slovinských,  19  ruských,  13 
rumunských  atd.  Pošta  dopravila  100,918.865  exemplářů  maďarských  časopisů, 
30,506.768  německých,  2,909.664  slováckých,  3,327.032  srbských,  3,421.871 
rumunských,  825.046  českých,  233.162  italských,  43  549  francouzských,  26.416 
anglických. 


Literatura  a  umění. 


Výstava  mladých  německých  výtvarníků  v  Praze  (Rudolfinum).  Mladí 
němečtí  výtvarníci  sdružení  v  spolku:  „Verein  dtutscher  bildender  Kůnstler 
in  Bóhmen"  předstoupili  vlastní  výstavou  poprvé  ve  větších  rozměrech  před 
veřejnost.  Možno  říci,  že  vystoupeni  jejich  je  šťastné,  neboť  je  dobrým  do- 
kladem jejich  svěžesti  a  energie,  kterou  se  hlásí  k  životu.  Tento  rozmach 
ovšem  doprovází  i  mnohá  falešná  nota,  jisté  siláctví,  které  nezná  dosud  přísné 
umělecké  sebekázně,  ale  i  to  je  celkem  pozorovateli  milejší,  než  by  byla 
znamení  únavy  a  resignace.  Výstava  přináší  i  práce  jmen  čtenářům  českých 
listu  beletristických  dosti  známých,  jako  na  př.  Staegra  a  Wierera,  kteří 
v  „Zlaté  Praze"  (Staeger  také  v  „Svandovi  Dudákovi")  občas  práce  svoje 
uveřejňovali.  Práce  Staegrovy  mají  jistou  delikatesu  barevnou,  zvláště  jeho 
portréty,  na  druhé  straně  upadá  však  snadno  v  hladkou  bezobsažnou  manýru 
v  některých  svých  linkách,  kde  kromě  hladké  techniky  nepřináší  pranic  nového 
a  přib\ižuje  se  až  příliš  nebezpečně  k  osudné  mezi  banálnosti.  Ani  velký 
obraz  jeho  neuchvátí,  pozorovatel  nemá  onoho  hudebního  dojmu,  jaký  na 
příklad  zněl  z  některých  triptych  Segantiniho.  Pan  Staeger  je  více  talentem 
dekorativním.  Více  do  hloubky  jde  Teschner,  duch  jistě  velice  všestranný, 
groteskní  i  vážný,    mistr   v  lehoučkých   obrázcích    pro    děti   jako    v    krutých 
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satyrách.  Dovede  se  zadívati  stejně  na  rub  lidské  bytosti,  jai<o  podává  ony 
naivní  figurky  z  doby  biederniaierů  s  lehounkým  rozkošným  humorem.  Aug. 
Brom  se  prese  všecky  vlivy  a  reminiscense  z  díla  Boecklinova  zůstává 
talentem  nejsmělejších  nadějí  a  v  jeho  skizzách  lze  postřehnouti  i  leckterý 
rys  grandiosnosti,  třebas  kolorit  a  ráz  díla  jeho  příliš  připomínal  Boecklina. 
Oppenheimer  portréty  svými  připomínajícími  anglické  portretisty,  dovede 
dobře  vystihnouti  psychologicky  onen  rys  buržoasního  seb  evědomí  a  tvrdosti, 
houževnatost  a  podnikavost  židovské  ra(,-y,  ale  také  její  bezohlednost  a  sobe- 
ckost;  jeho  obraz  „Z  kladenských  huti"  je  dalek  tragiky  díla  Meunierova,  je 
docela  chladným  pozorováním,  stejně  jako  jeho  dekorativní  krajina  není  ze 
světa  imaginčrně  citového,  nýbrž  docela  slušným  parkem  zbohatlého  továr- 
mka.  Jiří  Kars  přišel  s  Munchovskou  notou,  chce  vynutiti  násilnými,  prud- 
kými tahy  štětce  náladu  chvil,  ovšem  bez  pathologického  zabarvení  Munchova. 
A  toho  zachycení  momentu  života  dociluje  dosti  dobře  v  křídových  kresbách, 
kdežto  v  olejích  zůstává  daleko  za  mistrovstvím  Liebermannovým,  strosko- 
tává  prosté,  utkvívá  na  povrchu,  takže  nezbývá  dojmu  jiného,  nežli  ukázka, 
jak  pracně  hledá  někde  bravourní  tahy  štětce.  Wierer,  dosti  častý  host 
v  českých  listech,  je  z  oněch  dobrých  malířů,  kteří  dovedli  drsnou  jadrnost 
hoUandských  mistru  dovedně  přenésti  v  moderní  malířství.  Nemá  sice  rázo- 
vitosti  Schwaigrovy,  ale  jistě  je  v  obrazech  jeho  život  velmi  svěží  a  bujný. 
V  koloritu  je  pozoruiiodnou  krajina  si.  Godlovy-Brandhuberovy.  idylla  Orlí- 
kova nepřináší  nic  nového,  ani  Alf.  Kubin,  známý  krutými  fantasiemi  na  osudy 
lidské,  nepřinesl  nové  noty,  ba  spíše  jeho  Goyovsky  traktované  věci  jsou  méně 
svérázné,  než  práce  dříve  jím  vystavené.  Plastika,  v  níž  sem  tam  proje- 
vuje se  vliv  Aletznerúv,  je  zastoupena  chudě,  architektura  pak  nevyniká  ničím. 

Emil  Vandervelde:  Vývoj  k  socialismu.  Přeložil  A.  Šašek. 
(Nákladem  časopisu  „Zář".  Cena  1  K.)  Spis  tento  náleží  k  předním  publi- 
kacím známého  literárního  předáka  a  politického  vůdce  belgického  socialismu 
a  k  nejlepším  spisům  moderní  socialistické  literatury  vůbec.  Napsán  byl 
v  době,  kdy  ještě  ozýval  se  po  celé  Evropě  třesk  polemických  zbraní  mezi 
orthodoxními  a  revisionisty,  a  je  vlastně  odpovědí  na  otázky  tehdy  sporné, 
ne  však  odpovědí  útočnou,  nýbrž  spíše  ve  formě  vlastního  ujasnění.  Vander- 
velde kloní  se  na  stranu  Kautskýho,  nesdílí  však  ve  všem  jeho  theoretické 
názory,  takže  sluší  pokládati  ho  za  marxistu  ve  vývoji.  Po  stránce  sociálně 
filosofické  je  kniha  jeho  založena  na  theorii  marxistické,  jak  už  nám  úvod 
napovídá,  z  něhož  slyšíme  mluviti  Engelse.  „Základní  zásada,  vyplývající 
z  celých  hospodářských  dějin  světa"  ~  píše  se  tu  —  „jest  tato:  Způsob 
výrobní,  nechť  má  v  zápětí  jakékoliv  nespravedlnosti,  vyvolává  jakékoliv 
protivy  a  revoluce,  nezmizí  nikdy,  leč  překonán  lepší  výrobní  soustavou, 
lepší  nejenom  s  hlediska  abstraktní  spravedlnosti,  nýbrž  též  a  zejména  s  hle- 
diska společenské  výrobnosti.  Otroctví  a  poddanství,  odsuzované  moralisty 
po  celá  století,  zmizelo  v  zemích  s  křesťanskou  vzdělaností,  až  když  po- 
třeby výroby  vyžadovaly  formální  osvobození  práce.  Stejně  nestačily  by 
všecky  sentimentální  úvahy  ke  skutečnému  osvobození  práce,  kdyby  ne- 
zvítězil socialism  nad  kapitalistickým  systémem  svou  vyšší  výrobnosti."  Tuto 
hospodářskou  převahu  socialismu  nad  výrobou  kapitalistickou  snaží  se  Vander- 
velde především  ve  své  knize  dovoditi;  ne  však  líčením  budoucích  věcí  dle 
vzoru  utopistických  románů,  nýbrž  positivním  vyšetřováním  ekonomického 
vývoje  a  technické  a  výrobní  převahy  velkých  kolektivních  podniků  nad  ma- 
lými a  individuelními.  Provedení  socialismu  představuje  si  Vandervelde  ve 
formě  státního  hospodářství,  v  němž  hospodářská  správa  bude  oddělena  od 
politické.  Nevěří,  že  by  dělníci  mohli  provésti  socialism  vlastními  sdruženími, 
jako  výrobními  nebo  konsumními  spolky;  kooperace  může  představovati 
pouze  práci  průkopnickou,  jedině  expropriace  třídy  kapitalistické  aktem  kolek- 
tivní vůle  poskytne  výrobci  úplné  emancipace.  Kniha  oplývá  cenným  mate- 
riálem   a  obsahuje  výborné    úvahy  ekonomické.     Překlad  měl  býti  pečlivější. 

Měsíční    revue    „Slovenský   Obzor"    počala    vycházeti    lednem  t.  r. 
v  Budapešti  redakcí  Antonína  Štefánka.   Duchovní  kvas,  probouzející  se  pod 
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útlakem  maďarským  v  slovenském  obyvatelstvu  v  Uhrách,  obrazí  se  z  celého 
obsahu  nového  časopisu.  Ze  článků,  jež  vesměs  jsou  cenné  a  zajímavé,  uvá- 
díme: Slovenský  národ  ve  světle  statistiky.  Co  nového  rodí  se  v  duši  slo- 
venského lidu?" Vývoj  politických  ideí  v  19.  století.  V  úvodu  se  praví:  „Náš 
národný  život  dosiahol  v  poslednej  době  takého  stupňa  politického  a  spole- 
čenského rozvoja,  v  ktorom  národ  nemóže  sa  uspokojit'  dalej  s  úlohou  skrom- 
ného, utiahnutého,  nehybného  a  večne  bedákujúceho  nespokojnika.  Prirodzení 
vodcovia  společné  s  massami  ludu  musia  napiať  všetky  svoje  sily,  aby  slovenský 
národ  dodatočne  a  takrečeno  v  poslednej  minúte  dohonil  silné  napredujúci 
a  všetku  štátnu  moc  sebe  vindibujúci  národ  maďarský.  Při  úplnom  respekte 
před  prácou  našich  otcov  třeba  uznat',  že  isté  úspěchy  nových  čias  ďakovaf 
móžeme  hlavně:  odchýleniu  sa  od  starých  spósobov  a  starej  politickej  tak- 
tiky, rým  konstatujeme  tú  pravdu:  že  slovenský  ideál  třeba  hladať  výlučné 
v  demokratickej  práci^  ale  nikdy  nie  v  dákomsi  aristokraticky 
aesthetizujúcom  a  kl^erikálnom  blúznen  í."  Velmi  pro  nás 
poučný  je  článek  dra  — r:  „Co  nového  rodi  sa  v  duši  slovenského  ludu?" 
jímž  dává  nám  autor  nahlédnouti  do  záhybů  nového  kulturního  života  na 
Slovensku.  Slovák  žil  do  nedávná  jen  svému  náboženství.  A  co  dnes  vi- 
díme? Jsou  široké  kraje  a  veliké  obce,  kde  lidé,  kteří  ve  svém  životě  nikdy 
nevynechali  návštěvy  kostela,  ba  chodili  na  služby  boží  v  plískanici  a  mrazu  5—6 
kilometrů  —  dnes  vzdorovitě  vyhýbají  se  chrámu,  dětí  svých  nedávají  křtíti, 
mrtvých  nedávají  pochovávat  kněžím,  o  knězech  a  biskupech  potupně  hovoří, 
nevěří  jim  a  nedávají  na  modlení.  Snášejí  pronásledování,  pokuty  a  s  jakousi 
hrdostí  jdou  do  žaláře.  Biskupové  neodvažují  se  biřmovat,  navštěvovat  obce 
—  tak  velké  je  rozhořčení  proti  katolické  hierarchii.  Jak  se  to  stalo?  Prvním 
činitelem  je  duchovní  vliv  Ameriky,  sprostředkovaný  silným  slováckým  vy- 
stěhovalectvím. Uherská  a  americká  svoboda  !  V  Americe  je  člověk  skutečně 
člověkem,  v  Uhrách  je  otrokem,  teletem,  obětí  sekatury  a  pomsty.  Jaký  to 
nevídaný  převrat  musil  nastati  ve  smýšlení  slováckých  vystěhovalců  na  svo- 
bodné půdě  Ameriky!  A  spojení  mezi  Amerikou  a  starým  krajem  udržuje  se 
stále.  Víc  než  půl  milionu  Slováků  žije  za  mořem,  otcové  i  dospělí  synové, 
rodina  i  známí  sdělují  si  dojmy  a  dávají  rady  svým  hněteným  bratrům  sta- 
rého kraje.  A  děje  se  to  v  duchu  demokratickém  a  slovenském.  Blahobyt 
Slováka  v  Uhrách  pracovitostí  vystěhovalců  vzrůstal  očividně.  Vklady  v  pe- 
něžních ústavech  z  americké  úspory  obnášejí  už  několik  desítek  milionů. 
Lid  odkupuje  zemanské  majetky,  hory,  louky.  Místo  rozvalených  chalup  vidíš 
nyní  vkusné,  veselé,  zděné  dorňy  s  velkými  okny.  Slovem:  vliv  Ameriky  na 
Slováka  v  Uhersku  je  všestranný  a  jen  ku  prospěchu  Slováka  a  k  záhubě 
otroctví  duchovního,  v  kterém  žil  slovenský  lid  tisíc  let.  Druhým  nemenším 
činitelem  je  lidový  tisk  domácí.  V  prvé  řadě  vliv  a  duch  „Ťýždenníka"  a 
„Ludových  Novin".  Oba  časopisy  vycházejí  v  20.000  exemplářích  a  tvoří 
veřejné  mínění  na  Slovensku.  Kdysi  byli  Slováci  hrdi,  když  „Hlásník"  vy- 
cházel ve  3—4000  výtiscích.  Třetím  činitelem  je  zanechání  volební  pasiv- 
nosti.  Druhdy  snášela  se  po  volbách  na  slovenské  dědiny  mrákota  ohlupu- 
jícího spánku.  Dnes  v  každém  okrese,  ať  byl  dobyt  nebo  nikoliv,  nastaly 
zdravé  boje  za  slovenčinu,  třídění  lidí  „našich"  a  „čvachův".  Tedy  počátek 
politického  seskupení,  zárodek  naší  budoucí  lidové  slovenské  organisace 
politické.  Slovák  i  v  politice  staví  se  na  vlastní  nohy.  Nejde  už  táhnout  káru 
zbankrotělých  zemanů  a  úředníků,  kteří  do  nedávná  byli  jedinými  zástupci 
politických  zájmů  slovenského  lidu.  A  konečně  kněžstvo  a  vysoká  hierarchie. 
90  proč.  veškerého  katolického  kněžstva  stojí  v  protivném,  maďarisačním 
táboře  na  Slovensku.  Až  na  malé  výjimky  celé  katolické  kněžstvo  stálo  v  po- 
sledních volbách  v  nepřátelském  táboře.  Toto  nepřátelství  se  na  nich  mstí. 
Lid  jedněmi  ústy  hlásá:  naši  kněží  nás  oklamali,  a  ztrácí  k  nim  důvěru.  Slo- 
venský lid  se  probouzí  a  dobyde  svých  svobod  s  církví  nebo  proti  církvi. 
Z  těchto  ukázek  seznáváme  směr  nového  časopisu  slovenského  a  můžeme 
jej  vřele  doporučiti  k  odběru  i  u  nás.  Předplatné  obnáší  na  půl  roku  4  K, 
Adresa:  Budapešt  Vlil.,  Kender-utcza  10. 
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Mezinárodní  výchova  a  vyučování.  Napsal  Heřman  Alfeii.  Nákladem 
Zemského  ústředního  spolku  jednot  učitelskýcli  v  království  Českém.  V  ko- 
misi Josefa  Rašína,  knihkupectví  v  Praze  Vil.  Cena  brož.  K  210,  váz.  K2-80. 
Nacionalism  a  jeho  protiváha  internacionalism  staly  se  charakteristickými  rysy 
soudobé  civilisace.  Zjednati  oběma  principům  rovnováhu,  zladiti  je,  by  rovno- 
měrně přispívaly  ku  zhodnocení  osvíceného  života  národního  i  slibně  se  roz- 
víjejícího života  mezinárodního  jest  úkolem  současných  snah  společenských. 
Nacionalism  je  etisujc,  přechází  ve  slibně  postupující  internacionalism.  Četné 
národní  společnosti  nejrůznějších  snah  a  směrů  seskupují  se  ve  společnosti 
mezinárodní,  jimž  slouží  vzrůstající  řada  vynikajících  časopisů  mezinárodních. 
Tyto  revue  snaží  se  vysvětliti  ideje  internacionalismu,  jejich  oprávněnost  a 
rovnoaennost  s  idejemi  nacionalismu  a  zaznamenávají  každodenní  pokroky 
života  mezinárodního.  Toto  hnutí  jest  spříbuzněno  s  nejnovějšími  moderními 
snahami  pedagogickými,  získalo  již  také  proto  učitelstvo  světa,  jež  upravuje 
sobě  nové  mezinárodní  sdružení.  Jedním  z  nejdůležitějších  úkolů  nově  usta- 
veného Mezinárodního  výboru  učitelských  federací  jest  studie  a  řešení  otázky 
organisace  systému  mezinárodního  vyučování  a  výchovy. 
Otázka  tato  jest  již  ve  stadiu  široké  mezinárodní  diskusse.  V  popředí  jest 
akce  definitivní  komise  výchovy  mírových  kongresů  mezinárodních,  jež  při- 
spěním pedagogických  kapacit  světových  (na  př.  prof.  výchovy  na  Sorboně 
F.  Buissona  a  j.)  hledí  otázku  rozřešiti  zodpověděním  roOeslaného  dotazníku. 
Řada  nejvážnějších  jmen,  jako  F  Kemény,  ).  Voisin,  Roman  Frenkel,  Th. 
Rousseau,  Th.  Ruyssen,  Pavel  Anglés  a  j.  dotvrzuje,  kterak  naznačená  otázka 
poutá  nejširší  a  nejkompetentnější  vrstvy  pedagogické  různých  států  i  spole- 
čenské vůbec. 

Právě  vydané  české  dílo  „Mezinárodní  výchova  a  vyučování" 
od  H.  Alferiho  přehledá  v  této  věci  v  cizině  vykonanou  práci  a  doplňuje  na- 
vrhované projekty,  poněvadž  jedná  o  otázkách  nacionalismu  a  inter- 
nacionalismu a  zharmonisování  obou  principů  ve  výchově 
sučbě  školy  obecné.  Naznačené  projekty  obírají  se  hlavně  školstvím 
vyšším.  Spis  chce  státi  se  iniciativou  k  mezinárodní  diskussi  o  otázce  orga- 
nisace systému  mezinárodního  školství  specielně  ku  studii  této  otázky  v  Mezi- 
národním výboru  učit.  feder.,  hodlá  svými  požadavky  doplniti  usnesení  bu 
doucích  všeobecných  kongresů  mírových  týkajících  se  pedagogických  otázek 
mezinárodních.  Jako  příbuzný  úkol  řeší  program  českého  učitelstva  v  M.  v. 
u.  f.  jest  také  dílkem,  jež  uvádí  čtenáře  do  života  mezinárodního,  učitelského 
zvláště.  V  dodatku  vytýká  veškeré  esperantské  a  mírové  časopisy  a  revue  a 
spolky  mírové  korespondující  esperantem  Jest  u  nás  v  Čechách  prvým 
p  acif  i  stický  m  spisem  pedagogickým. 


^'ydavatel  F.  Tomášek.  —  Redaktor  Dr.  A.  Meissner.    Odpovědný  redaktor 
Fr.  Modráček.  —  Dělnická  knihtiskárna  a  nakladatelství  v  Praze. 


JOSEF  HUDEC : 

Druhá  ruská  duma. 

Parlamenty,  které  dobře  neaportuji  —  rozpustí  se.  To  je 
„konstitučním"  právem  a  poslední  politickou  moudrostí  vladařů. 
Rozehnal  loříského  roku  car  Mikuláš  prvou  dumu,  která  žila  sotva 
několik  týdnů,  rozehnal  také  císař  Vilém  vždy  vzorný  říšský  sněm, 
který  dostal  najednou  vrtošivý  nápad  a  odepřel  povolení  koloniál- 
ního úvěru  ...  Ne  však  vždy  osvědčí  se  takovýto  prostředek  vla- 
dařů proti  oposici :  Zdařil  a  osvědčil  se  u  Viléma,  selhal  úplně 
u  Mikuláše.  A  Evropě  uchystáno  dvojí  veliké  překvapení :  V  Ně- 
mecku veliká  sociálně  demokratická  strana  zredukována  pro  parla- 
ment skoro  na  polovici,  v  Rusku  naproti  tomu  oposice,  a  zvláště 
krajní  oposice  posílena  několikeronásobně.  Rozpouštěcím  manifestem 
ze  dne  21.  července  1906  obrátil  se  car  k  národu,  žádaje  ho,  aby 
mu  poslal  do  nové  dumy  konservativce,  ministerský  předseda  Sto- 
lypin  sedm  měsíců  připravoval  volby  dle  vládního  střihu  —  a  národ 
poslal  do  dumy  revolucionáře.  Prvé  dumy  hrozil  se  car  a  vláda 
proto,  že  byli  v  ní  rozhodujícím  oposičním  živlem  měšťanští  de- 
mokraté a  liberálové  —  v  druhé  dumě  zaujímají  tito  oposičníci  již 
jen  místo  středu  a  vedle  nich  na  levici  postaveni  socialisté  a  re- 
volucionáři. Nikdy  snad  neselhal  tah  na  státnické  šachovnici  tak, 
jako  ruské  vládě  rozehnáním  prvé  dumy  a  povoláním  dumy  druhé. 
Výsledky  druhých  voleb  každého  dne  více  a  více  překvapovaly 
Evropu,  která  nyní  stojí  před  dumou  touto  jako  před  politickou  a 
státnickou  hádankou  ... 

Hádankou  je  druhá  duma  s  dvojí  stránky.  Že  prese  všechno 
očekávání  zvítězily  v  tak  veliké  míře  kraňií  elementy  levice,  a  jaká 
vytvoří  se  nyní  situace.  Neboť  jedno  je  jisto :  Druhá  ruská  duma 
znamená  o  p  p  o  s  i  č  n  í  a  revoluční  duch  ruského 
lidu,  avšak  zároveň  politický  chaos.  Jest  výrazem  citu,  nálady, 
nenávisti  k  autokracii  a  starocarskému  režimu,  ale  není  měřítkem 
pevné  politické  konstelace  stran  v  tom  smyslu,  jak  zvykli  jsme 
v  západní  Evropě  dle  volebních  výsledků  posuzovati  strany,  jich 
sílu  a  politickou  prognosu  do  budoucnosti. 

11 
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Chaos  spočívá  již  v  tom,  že  početní  síla  jednotlivých  stran 
nemůže  býti  precisována.  Počet  poslanců,  zejména  stran  levých,  je 
udáván  různě,  nestejně.  Není  tu  přesného  měřítka,  není  jistoty 
v  hranicích  o  politické  příslušnosti.  Vynikají  ovšem  hlavní  linie 
hranic,  zejména  ta,  že  levice  má  většinu,  avšak  tato  náhle  vze- 
dmutá vlna  bude  pohyblivá  a  měnivá.  A  chaos  spočívá  za  druhé 
v  tom,  že  oposiční  nálada  a  cítění  vyniká  nad  pevně  vytčenou, 
promyšlenou  taktiku,  konsolidovanost  v  jednání,  rozvahu  v  po- 
stupu. Nelze  ovšem  říci,  že  těchto  politických  vlastností  v  druhé 
dumě  u  té  které  strany  nebude.  Duma  se  teprve  sešla  —  ještě  ne- 
pracovala. Avšak  právě  proto,  že  ještě  nepracovala,  že  žádná  strana 
nemá  většinu,  že  ještě  ve  volební  kampani  vedly  se  vášnivé  de- 
baty o  součinnosti  neb  nesoučinnosti  různorodých  elementů  a  že 
více  méně  je  slyšeti  všeobecná  hesla  o  oposici,  než  pevná  slova 
o  promyšleném  postupu  —  proto  možno  mluviti  o  chaosu,  třeba 
snad  ne  zrovna  ve  špatném  slova  smyslu.  Proces  krystalisační  na- 
stati musí  a  může  býti  rychlý,  pevný  i  zdravý. 

Volby  nejsou  dosud  provedeny  cele.  Scházejí  ještě  poslanci 
za  Sibiř  a  centrální  Asii  —  celkem  něco  přes  30.  Zvoleno  dosud 
přes  490  poslanců  z  524.  jak  v  detailech  neurčitá  je  konstelace 
jednotlivých  stran  a  jak  neurčité  jsou  i  jednotlivé  strany  a  frakce 
samy,  vysvitne  z  několika  číslic.  „Novoje  Vremja",  list  staré 
reakce,  čerpající  z  pramenů  vládních,  sestavil  volební  resultáty  při- 
bližně následovně : 


1 .  Svaz  ruských  lidí 11 

2.  Monarchisté 27 

3.  Strana  středu 6 

4.  Oktabristé      26 

5.  Pravice 28 

6.  Umírněná  pravice 2 

7.  Bezpartajní  praví 23 

8.  Umírnění 12 
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9.  Ugadovci  (Poláci) 1 

10.  Národovci    (národně   demokratická 
strana  polská)      •     .    .  30 

11.  Umírnění  nacionálové 7 

12.  Umírnění  liberálové 1 

13.  Umírnění  progresisté 3 

14.  Progresisté 23 

15.  Pokrokoví  nacionálové 2 

16.  Pokrokoví  demokraté 2 

17.  Litevští  národní  demokraté      ...    2 


71 
progresisté   a  nacioná- 
lové,    mezi    nimiž    46 
Poláků. 
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18.  Kadeti 78 

19.  Strana  mírné  obnovy 2 

20.  Strana  demokrat,  reform      ....     1 

21.  Pokrokový  svaz  mohamedánský     .    2 

22.  Frakce  pro  rovnoprávnost  židů  .    .     1 

23.  Frakce  měšťanského  židovstva    .    .     1 

24.  Radikálové 3 

25.  Trudoviki  (skupina  práce)  ....  29 

26.  Levice 69 

27.  Lidoví  socialisté 4 

28.  Sociální  demokraté 55 

29.  Sociální  revolucionáři 18 

30.  Krajní  levice  .   •        6 

31.  Arménci  (Dašmakové) 4 

32.  Bezpartajní  leví 10 


85 

oposice  kadetů  a  k  nim 
se  klonících. 


188 
krajní  levice. 


„Novoje  Vremja"  uvádí  tedy  neméně  než  32  různé  ele- 
menty politické  v  druhé  dumě,  mezi  nimiž  samými  jsou  však  ještě 
odstíny  a  diference.  Mezi  ruskými  kadety  je  na  př.  17  mohame- 
dánů  a  několik  jednotlivců  jiné  národnosti.  Mezi  jinými,  zejména 
progresisty  a  umírněnými  zase  sotva  asi  bude  valných  diferencí  po- 
litických. Při  volbách  hrály  velikou  roli  okolnosti  lokální  a  osobní, 
jak  zjevno  je  z  tolika  bezpartajných  a  různých  odstínů  mezi  umír- 
něnými a  progresisty.  Poslanci  tito  vítězili  svou  osobou  a  místními 
poměry,  jiní  opět  méně  programem  a  oposicí,  jako  spíše  svou  ná- 
rodností neb  náboženstvím. 

Výpočet  „Nového  Vremene"  nelze  ovšem  bráti  za  dokonale 
přesný.  Dotyčný  list  v  jiném  svém  čísle  uvádí  výpočet  jinaký  a  řadí 
již  méně  odlišné  frakce  k  sobě.  Avšak  i  dle  jiných  listů  uváděná 
konstelace  stran  a  frakcí  značně  diferuje.  Zdá  se,  že  hlasy  ty  vý- 
počet přibarvují  dle  svých  intencí,  ve  svůj  prospěch. 

Ku  charakteristice  tohoto  parlamentárního  Babylonu  mohou 
sloužiti  následující  výpočty  tří  různých  listů,  různých  směrů:  radi- 
kálního, socialisticky  zabarveného  „Tovarišče",  kadetské  „Rěči" 
a  vládního  „Nového  Vremene": 

„Tovarišč" 

Sociální  demokraté 64 

Sociální  revolucionáři  ....  34 

Lidoví  socialisté 7 

Trudoviki 24 

Leví 94 

Kadeti 92 

Kadetům  blízcí 3 

Mírná  obnova 3 


Rěč" 

„Novoje  Vremja" 

51 

55 

25 

18 

8 

4 

31 

29 

71 

82 

84 

82 

31 
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„Tovarišč"   „Rčč"   „Novoje  Vremja". 

Pokrokoví —  33  31 

Polští  nacionálové    ....  35  40  40 

Mírná  pravice  .......  42  8  43 

Oktabristé 35  25  26 

Monarchisté 35  63  66 

Bezpartajní 29  21  10 

Cifry  tyto  svou  růzností  ukazují,  jak  jsou  nepřesný  a  jak 
v  nejbližší  budoucnosti  budou  pohyblivý.  Zvláště  nelze  si  učiniti 
určitějšího  pojmu  o  „levých"  a  „bezpartajných",  kteří  se  nepřizná- 
vají  k  žádné  straně.  Konečně  dlužno  ještě  podotknouti,  že  cifry  tyto 
nejsou  úplné,  poněvadž  vykonáno  bylo  dalších  několik  voleb  již  po 
svolání  dumy.  Poslední  zprávy  oznamovaly,  že  v  Rize  zvítězil  zase 
jeden  lotyšský  sociální  demokrat.  Pokud  bylo  lze  čerpati  z  hlasů 
socialistických  o  socialistech,  čítá  frakce  jejich  50  až  55  poslanců. 
Vyslovených  sociálních  revolucionářů  je  18. 

Jako  při  složení  stran  a  frakcí  je  veliká  komplikace,  jest  tato 
komplikace  ještě  pestřejší  pokud  se  týče  stavu,  náboženství,  vzdě- 
lání, národnosti.  Dle  některých  ruských  listů  skytá  složení  dumy  po 
této  stránce  následující  obrazec : 

Vzdělání:  111  poslanců  (24"  o)  má  akademické  vzdělání 
(v  prvé  dumě  bylo  189  akademiků,  neboli  427o);  středoškolské 
vzdělání  má  38  poslanců  (v  prvé  dumě  62);  nižší  školní  vzdělání 
58  poslanců  (v  prvé  dumě  111);  domácí  vzdělání  55  poslanců 
(v  prvé  dumě  84) ;  1  poslanec  je  analfabeta  (v  prvé  dumě  2) ; 
17  poslanců  má  vzdělání  duchovní,  9  navštěvovalo  školy  vojenské 
a  námořní.  Oproti  prvé  dumě  jeví  se  duma  druhá  mnohem  lido- 
vější; jest  značný  úbytek  akademiků,  naproti  tomu  veliký  vzestup 
poslanců,  vyšlých  z  prostého  lidu. 

Náboženské  vyznání:  Pravoslavných  301  (v  prvé  dumě 
339) ;  starověrci  2  (v  prvé  dumě  4) ;  římsko-katolických  49  (v  prvé 
dumě  63);  lutheránů  11  (v  prvé  dumě  14);  židé  3  (v  prvé  dumě  11); 
mohamedánň  26  (v  prvé  dumě  14);  1  poslanec  je  baptistou,  1  „svo- 
bodného náboženství"  a    1  budhista. 

Národnost:  V  druhé  dumě  je  zastoupeno  18  národností 
následujícím  počtem  poslanců:  Velkorusů  259  (v  prvé  dumě  265); 
Poláků  46  (51),  Tatarů  16  (8),  Malorusů  15  (62),  Arménů  9  (0), 
Bělorusů  8  (12),  Litevců  7  (10),  Estonců  5  (4),  Židů  5  (13), 
Lotyši  4  (6),  Němci  2  (4),  Rumuni  2  (1),  Baškir  1  (4),  Kirgiz  1 
(1),  Mordvin  1  (2),  Čech  (!)  1  (0),  Čečenec  1  (1),  Fin  1  (0).  Velko- 
rusové  mají  67-87,,  poslanců,  ostatních   17  národností  32'27o- 

Stav  a  povolání  (pokud  jest  zjištěno) :  Šlechticů  61 
(v  prvé  dumě  164),  z  duchovenského  stavu  13  (14),  kozáků  18(12), 
maloměšfanů  6  (20),  selského  stavu  143  (202),  14  z  obchodních 
živností  (24),  60  majitelů  statků  (111),  8  soukromých  úředníků 
(15),  24  dělníci  (25),  70  úředníků  (61),  11  profesorů  a  soukromých 
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docentů  (14),  25  učitelů  (23),  25  lékařů  (19),  27  právních  zástupců 
(38),  U  inženýrů  (5),  8  spisovatelů  (13). 

I  po  této  stránce  jeví  se  větší  lidovost  druhé  dumy  oproti 
dumě  prvé.  Zejména  veliký  je  úbytek  poslanců  šlechtických.  Tím 
také  vysvětlen  vzrůst  krajní  levice:  Lid  volil  ponejvíce  známé  osoby 
ze  svého  středu.  Lidový  radikalism  triumfoval  .  .  . 

Naskýtá  se  nyní  velice  důležitá  otázka  :  Jak  bude  nová  duma 
pracovat,  jak  zachová  se  k  vládě  a  vláda  k  ní.  Při  takovéto  různo- 
rodosti živlů,  z  nichž  žádný  sám  o  sobě  nemá  potřebné  početní 
síly,  aby  uchopil  se  kormidla,  jest  zajisté  taktika  dumy  velikým 
problémem.  Jedno  zdá  se  však  býti  jistým :  I  při  tom  chaosu,  opo- 
sičnosti  a  neujasněnosti,  strany  levice  zkušenostmi  všech  událostí 
i  zkušenostmi  z  prvé  dumy  značně  se  politicky  vykvasily  aspoň 
po  té  stránce,  že  jsou  shodný  v  názoru,  že  nutno  jest  méně 
theoretisování,  za  to  ale  více  praktické  práce, 
realisování  reform,  v  dané  době  a  za  danýchpo- 
měrů  dosažitelných. 

Kadeti  ve  svých  orgánech  projevují  neobyčejnou  chuť  k  umír- 
něné parlamentární  práci,  což  ovšem  nemůže  jim  býti  připisováno 
k  zvláštnímu  dobru.  Svou  náhlou  umírněností  staví  se  dosti  rozhodně 
proti  sociální  demokracii  a  kritisují  nepříznivě  jejich  snahy  i  socia- 
listické body  programu.  Jest  to  „vývoj"  každého  měšťanského 
liberalismu  i  domnělého  demokratismu.  V  prvé  dumě  byH  majoritou 
—  byli  také  radikální.  V  druhé  dumě  byli  početně  zatlačeni  a  tudíž 
i  takticky  a  myšlenkově  ustoupih  z  leva  do  středu.  Bojí  se  vlády 
krajní  levice,  odnětí  politického  primátu,  a  proto  napomínají 
k  rozvaze,  k  jistému  konservatismu. 

Nedá  se  ovšem  popřít,  že  bude-li  chtít  duma  pracovat,  a  budou-li 
zejména  levé  strany  chtít  dumu  udržet,  umožnit  jí  existenci  a  upravit 
náležitě konstituční půdu,  musí  též,  řekli  bychom  takticky  přijmouti 
trochu  konservatismu.  Levice,  počítaje  v  ní  i  kadety  jako  pravé 
křídlo,  může  postupovati  v  dumě  jen  na  základě  k  o  m  p  r  o- 
m  i  s  ů  a  to  již  samo  sebou  znamená  jistou  toleranci  a  ústupky. 
Tolerance  tato  —  třeba  snad  i  vynucená  okolnostmi  —  projevila  se 
již  při  volbě  presidia.  Za  předsedu  zvolen  kadet  Golovin  356 
hlasy,  za  prvého  místopředsedu  trudovik  B  e  r  e  z  i  n  345  hlasy. 
Z  toho  je  viděti,  že  pro  oba  hlasovala  skoro  celá  levice.  Rovněž 
tak  více  méně  solidární  byla  komplikovaná  levice  při  volbě  sekre- 
tářů dumy  a  zvoleni  dva  kadeti,  sociální  demokrat  S  a  1 1  y  k  o  v, 
sociální  revolucionář  Uspenskij  a  trudovik  Kartáče  v.  Soci- 
ální demokraté  nereflektovali  na  místa  v  presidiu  a  dle  všech  dosa- 
vadních projevů  jsou  ochotni  při  lidových  zákonných  projektech 
postupovat  s  celou  levicí  solidárně.  Různé  frakce  levice  jsou  také 
hnány  k  solidaritě  velikou  zodpovědností,  která  na  ně 
padá  při  každé  eventuelní  rušivosti,  jež  by  mohla  snadno  vésti 
i  k  opětnému  rozpuštění  dumy.  Krajní  strany  také  dnes  velice  málo 
mluví  o  stěžejních  bodech,   s  nimiž    vcházely   do  dumy  prvé,   neb 
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jichž  takřka  okamžité  splnění  na  prvé  dumě  žádaly  :  expropriaci  půdy 
pro  sedláky,  odstranění  trestu  smrti,  úplnou  amnestii  a  pod.  Za  to 
více  mluví  se  o  menších  reformách,  jimiž  utvrzují  se  konstituční 
základy  říše,  krok  za  krokem  dobývá  se  svoboda  a  zlepšuje  hospo- 
dářské postavení  pracujících  tříd. 

To  vše  naznačovalo  by,  že  revoluční  kvas  citovosti  se 
usazuje  a  že  z  chaosu  přicházejí  k  platnosti  tvrdé  zákony  evo- 
luce, přes  něž  nedá  se  přejíti  k  dennímu  pořádku  ani  v  revoluci. 
Nelze  dnes  ovšem  ani  zdaleka  dělati  politického  proroka  o  nastá- 
vajících událostech  na  Rusi.  Velice  mnoho  bude  záležeti  od  vlády 
samé.  Tam  hlavně  je  potřebí  poznatků  o  zákonech  společenské 
evoluce  v  dobrém  slova  smyslu.  Vývoj  národů  nedá  se  zadržeti 
žádným  násilím.  A  nepochopila-li  by  vláda  ruská  tyto  světodějné 
zákony,  neučlnila-li  by  ústupků  dumě,  pokroku  a  novým  idejím, 
a  domnívala-li  by  se,  že  snad  novými  represaliemi  udrží  starý 
režim,  pak  není  vyloučeno,  že  rozpoutala  by  nové  bouře  revoluce 
se  všemi  jejími  hrůzami  a  úžasy.  Druhé  volby  ukázaly,  co  lid  chce 
a  kam  v  snažení  svém  spěje. 

Sociální  demokraté  všech  národů  provázejí  zajisté  živými 
sympathiemi  úspěchy  socialistických  stran  ruských,  neboť  úspěchy 
a  vítězství  jedné  části  Internacionály  jsou  vítězstvím  a  úspěchem 
Internacionály  celé.  Přes  to  však  při  střízlivé  úvaze  lze  sotva  bráti 
úspěch  sociální  demokracie  ruské  za  pevnou  její  basi,  která  zůstane 
nedotčena  a  neochvějná.  Výsledek  volebnení  výsled- 
kem organisace,  nýbrž  citu  a  nálady,  při  malé 
účasti  voličů.  Jest  velikým  přáním,  aby  výsledek  tento  byl 
správným  měřítkem  faktické  organisované  síly,  aby  byl  pevným 
úhelným  kamenem,  který  by  již  zůstal  nepohnut  a  na  němž  by 
mohla  býti  dále  budována  veliká  stavba  socialismu.  Avšak  ve  veli- 
kých dějinných  epochách,  kdy  zdálo  se  již,  že  lid  blíží  se  k  vytče- 
ným svým  metám,  ukázalo  se  tolikráte,  že  to  byla  sladká,  ilusivní 
provisoria  .  .  . 

Ovšem  kol  osa  dějin  letí  ku  předu  a  socialism  stává  se  živelní 
lavinou.  Zůstane-li  sociální  demokracie  ruská  v  projevené  nyní  síle 
nedotčena,  a  dovede-li  ještě  soustřediti  k  sobě  živly  jí  blízké,  pak 
zaujme  prvé  místo  v  Internacionále  a  posune  dějinami  o  obří  krok 
ku  předu     .  . 


F.  V.  KREJČÍ: 

Umělecká  výchova  v  sociální  demokracii. 

Náleží  to  k  nejkarakterističtějším  novým  etapám  socialistické 
myšlenky  u  nás,  že  nalezla  v  poslední  době  svůj  vztah  k  umění. 
Sociální  demokracie  prohlašuje  se  za  stranu  eminentně  kulturní  a 
mluví  o   potřebě  umožniti    proletariátu    přístup    k    uměleckým  po- 
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žitkům.  Nezůstalo  jen  při  programových  požadavcích  a  akademi- 
ckých rozpravách ;  leccos  bylo  již  učiněno  ve  straně  pro  uměleckou 
výchovu  lidových  mass.  Dělnická  představení  v  pražských  divadlech 
stala  se  průběhem  let  institucí  naskrze  vžitou  a  zakořeněnou,  ba 
vyrostla  i  celá  řada  ochotnických  „dělnických  divadel";  organisace 
pořádají  občas  hromadné  návštěvy  uměleckých  výstav  a  činěny 
byly  i  pokusy  s  dělnickými  koncerty.  Nejintensivněji  a  nejúčinněji 
působí  se  však  v  tomto  směru  literárně  a  žurnalisticky.  Hnutí  má 
svůj  zvláštní  list  pro  styky  dělnictva  s  literaturou  a  uměním  — 
míním  „Rudé  Květy"  —  a  ústřední  denník  strany  nestojí,  pokud  se 
týče  místa  a  zájmu  věnovaného  věcem  uměleckým,  za  žádným  ji- 
ným pražským  žurnálem,  alespoři  v  poměru  ke  svým  rozměrům. 
Není  možno,  aby  to  zůstalo  beze  stop.  I  nejposlednější  z  dělníků, 
již  věnují  svých  šest  haléřů  denně  na  „Právo  Lidu",  třebas  nečetl 
dopodrobna  literárních  a  divadelních  recensí,  vidí,  že  kniha,  drama, 
hudba,  obraz  jsou  věci,  o  nichž  se  tam  mluví  a  jimž  se  tam  při- 
kládá význam,  jakkoliv  přec  tyto  věci  stojí  mimo  vlastní  rámec  děl- 
nického hnutí.  Stačí  zajisté  již  suggestivní  moc,  jíž  působí  vůdčí 
orgán  strany  na  její  stoupence,  aby  v  nich  postupem  času  dala 
vzniknout  pocitu,  že  i  pro  každého  z  nich  mají  tyto  věci  význam  a 
že  má  hledět  s  nimi  se  seznámit.  Z  kritických  úsudků,  titulů,  děl  a 
jmen  autorův  vytváří  se  znenáhla  v  hlavách  dělnických  mass  před- 
stavy o  současném  stavu  literatury  a  umění  v  národě  a  jsou  jim 
tak  dány  základní  pilíře  pro  rozhled  v  kulturních  věcech. 

Vím  z  vlastní  zkušenosti,  jak  dělnictvu  netřeba  vnucovati  před- 
nášky o  vztazích  socialismu  k  umění,  jak  ono  samo  rádo  slyší 
mluvit  o  tomto  thematě  a  s  jakou  pýchou  a  radostí  se  říká,  že  to, 
co  se  mu  z  divadelní  scény  nebo  koncertního  pódia  podává,  je 
„umělecký  požitek",  třebas  jím  to  bylo  jen  ve  velmi  řídkých  pří- 
padech. Slova  „kultura"  a  „přístup  k  uměleckým  požitkům"  patří 
už  dnes  vůbec  k  nejoblíbenějším  výrazům  v  ústech  dělnických  řeč- 
níků. Bylo  by  proto  velikou  nespravedlností  říkat,  že  sociální  de- 
mokracie u  nás  uměleckou  výchovu  zanedbávala.  Učinila  alespoii 
tolik,  kolik  za  svízelných  poměrů,  v  parnu  politických  zápasů  a 
v  neustálém  napjetí  všech  jejích  sil  jinými  směry  bylo  možno.  Ba 
naopak,  lze  dokonce  říci,  že  české  hnutí  sociálně  demokratické  jest 
po  stránce  literárně-umělecké  representováno  rozhodně  lépe  a  bo- 
hatěji  než  po  stránce  vědecké  práce  socialistické,  což  platí  ostatně 
také  o  českém  anarchismu.  Souvisí  to  asi  s  národním  temperamen- 
tem,  vznětlivým,  citovým,  málo  nakloněným  suché  rozumové  spe- 
kulaci, temperamentem  národa  muzikantů  a  belletristů. 

Za  málo  let  bylo  vykonáno  tedy  dost,  ale  ovšem  že  to  ne- 
může stačit  lidem  ryze  umělecky  a  jen  umělecky  cítícím.  Tak  jak 
oni  by  chtěli  mít  život  proletářův  prozářený  krásou,  nemůže  on  za 
dnešních  poměrů  být.  A  pak,  je  vůbec  možno  v  umělecké  výchově 
učiniti  kdy  dosti  ?  Život  je  krátký,  a  cesta  k  umění  je  dlouhá,  tak 
nekonečně  dlouhá !  Kdo  může  říci,  že  v  něm  obsáhl  vše  a  že   po- 
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chopil  v  něm  dokonale  to  nejvyšší?  Ale  netřeba  ani  stavět  se  na 
toto  vysoké  hledisko,  abychom  našli  proti  umělecko-výchovné 
praxi,  jak  se  v  dělnictvu  provádí  i  proti  jejím  výsledkům  řadu  ná- 
mitek. Dělnická  představení  v  pražských  předměstských  divadlech 
nemají  téměř  již  co  činit  s  uměním ;  za  jednu  cennou  hru  dají 
svému  obecenstvu  tři  špatné  a  hrubé  a  co  ona  jedna  na  vkusu  lidu 
napraví,  tyto  tři  opět  zkazí.  Umělecké  výstavy?  Co  je  to,  uspo- 
řádá-li  se  jednou  v  roce  hromadná  návštěva  a  přijde-li  padesát, 
sto  i  třeba  dvě  stě  dělníků,  co  je  to  oproti  tisícům  a  desetitisícům 
ostatních  dělníků  v  Čechách,  kteří  nikdy  nestáli  před  vynikajícím 
uměleckým  originálem,  pro  něž  pojem  „obraz"  znamená  jen  laciný 
barvotisk  na  stěně  nebo  illustraci  v  časopise  neb  kalendáři?  Kon- 
certy? Ano,  byly  učiněny  pokusy  s  Českou  Filharmonií,  ale  ná- 
vštěva byla  slabá.  Dělnická  organisace  uspořádá  „akademii"  (jak 
se  u  nás  z  nepochopitelné  příčiny  říká  hudebním  a  recitačním  ve- 
čerům) a  dá  si  ji  zahájiti  přednáškou,  jakou  má  býti  lidová  zá- 
bava, načež  následuje  zábava,  jaká  býti  nemá,  se  šablonovitým  pro- 
gramem dle  vzoru  měšfáckého,  bez  iniciativy,  bez  pokusu  o  něco 
nového  a  lepšího.  Proto  ještě  netřeba  si  však  zoufat.  Bylo  by  naiv- 
ností  chtít,  aby  dělník,  pro  něhož  umění  dosud  téměř  neexistovalo, 
rázem  dovedl  se  nadchnout  pro  nejvyšší  jeho  útvary.  Věta,  že  co 
se  lidu  podává,  má  být  skutečné  umění,  jen  nejčistší  a  nejryzejší 
umění,  není  tak  zcela  samozřejmá,  jak  by  se  některým  zdálo.  Předně 
není  určité  hranice  mezi  uměním  a  neuměním,  nýbrž  jsou  tu  jen 
stupně  a  odstíny  vedoucí  od  nejvyššího  umění  dolů  přes  prostřed- 
nost  až  k  hudlařství  a  dilettantismu.  Sami  umělci  a  kritikové  nejsou 
dohodnuti  o  základním  pojmu  umění ;  v  čem  jedna  škola  vidí  umě- 
lecký zázrak,  to  druhá  prohlašuje  za  nevkus  a  bláznovství.  A  za 
druhé:  i  kdyby  se  dala  stanovit  čára,  od  níž  počíná  „skutečné"  a 
„ryzí"  umění,  jak  možno  žádat,  aby  proletář,  odsouzený  k  fysické 
práci,  s  nervy  pro  esthetické  zjevy  málo  ještě  uzpůsobenými,  do- 
vedl stát  honem  na  vrcholu  umělecké  stupnice,  s  pominutím  všech 
stupňů  prostředních  a  nižších?  Vždyť  tyto  prostřední  a  nižší  stupně 
právě  svou  existencí  již  svědčí  o  tom,  že  jsou  vrstvy  lidí,  jichž  po- 
třebám odpovídají  —  jinak  by  neexistovaly.  Stupnice  uměleckých 
děl  dle  jejich  hodnoty  odpovídá  různým  stupiiům  intellektu  a  vkusu 
v  obecenstvu.  Díla  prostřední  mají  vždy  větší  úspěch  v  massách, 
poněvadž  duchové  prostřední  mají  v  lidstvu  vždy  většinu,  což 
ostatně  již  vyplývá  ze  samé  podstaty  pojmu  „prostřednost".  Díla 
vybraná  a  vynikající  vycházejí  vstříc  duševním  potřebám  vybrané 
menšiny.  Tím  není  arciť  ještě  řečeno,  že  by  se  toto  roztřídění  krylo 
s  roztříděním  sociálním  a  že  by  tedy  lid,  jenž  tvoří  v  národě  vět- 
šinu, byl  totožný  s  onou  většinou  prostředních  duší,  jichž  potře- 
bám stačí  v  umění  to,  co  lidem  vyvinutějšího  vkusu  zdá  se  býti 
nízkým  a  špatným. 

Nikoliv,  roztřídění  toto  je  čistě  přirozené,  dle  vrozených  vloh 
a  disposic.    V  massách  proletariátu    mohou  být  lidé  s  velikým  ta- 
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lentem,  ba  snad  i  s  geniální  vlohou  uměleckou,  jako  naopak  ve 
vrstvách  majetných  a  t.  zv.  intelligence  mohou  o  umění  rozhodovat 
lidé,  kteří  nemají  pro  ně  ni  špetky  vrozeného  smyslu.  Jenže  v  ma- 
jetných třídách  lze  snadno  rozeznat,  kde  vloha  je  a  kde  není,  ježto 
každá  vloha  má  dost  volnosti  se  rozvinout,  kdežto  v  proletariátu  se 
vloha  i  neobyčejně  snad  veliká  neprojevuje  jen  proto,  že  není  času 
a  vhodné  k  tomu  příležitosti.  Někdo  se  narodí  na  př.  s  velikým 
nadáním  malířským,  ale  nežli  se  toto  nadání  může  vyvinout,  ba 
snad  nežli  kdo  si  ho  vůbec  povšimnul,  musí  tento  člověk  stát  se 
havířem  a  místo  aby  štětcem  zachycoval  kouzelné  hry  barev  a 
světel,  pracuje  do  smrti  krumpáčem  ve  věčné  tmě.  Jiný  má  duši 
básnickou,  ale  prostojí  celý  život  u  fabričního  stroje  a  nedostane 
se  nikdy  k  tomu,  aby  básní  četl,  a  aby  vůbec  zvěděl,  co  krásna 
básnické  vůbec  je. 

Není  to  pak  nedostatek  vrozených  disposic  i  pro  umění,  ale 
jest  to  následek  celého  proletářova  života  jednotvárného  a  nuzného 
i  způsobu  jeho  práce,  jestliže  ve  svízelném  jeho  boji  o  existenci 
nervy  jeho  zhrubnou,  city  jeho  otupí,  obor  jeho  představ  zůstává 
chudým,  mysl  jeho  střízlivou  a  plochou  a  nemá-li  zkrátka  celý 
jeho  duševní  organism  oné  schopnosti  snadného  vznícení,  roze- 
chvění a  vzletu,  jíž  je  třeba,  máme-li  se  poddati  oddaně  a  vroucně 
dojmu  uměleckého  díla.  Postavte  jej  pak  takového,  jakým  jej  uči- 
nily sociální  poměry  a  kruté  životní  podmínky,  a  chtějte,  aby  honem 
viděl  nejvyšší  krásu  tam,  kde  ji  vidíte  vy,  aby  byl  nadšen,  kde  jste 
vy  nadšeni!  Nedivte  se  pak,  že  se  dívá  nechápavě  a  nedůvěřivě 
na  vaše  „ryzí"  a  „vel'ké  umění,  a  že  když  už  tomu  mermomocí 
chcete,  vzdá  mu  sice  zdvořilý  a  mlčelivý  respekt  (neboť  ten  dovede 
dělník  vůči  umění  vždy  zachovat,  na  rozdíl  od  niěšťáckého  šosáka,jenž 
se  hloupě  vysmívá  kráse,  jíž  nechápe),  ale  že  upřímně  a  živě 
zaujat  je  jen  pro  ony  prostřednější,  nižší  a  primitivnější  útvary 
um.ění,  které  příliš  neznepokojují  ducha,  které  jsou  hezké,  líbivé, 
příjemným  optimismem  prosáklé,  které  baví,  rozveselují  nebo  působí 
lahodnou  tklivostí.  Vyslechne  s  uctivou  pozorností  shakespearovské 
neb  ibsenovské  drama,  a  při  tom  si  v  duchu  myslí,  že  by  se  lépe  pobavil 
veselou  fraškou  nebo  příjemněji  rozesmutnil  sentimentálním  obrazem 
ze  života.  Marně  budete  chtít,  aby  ocenil  s  vámi  hodnotu  impressio- 
nistického  moderního  obrazu,  nenajde-li  na  něm  zpodobený  určitý 
a  zajímavý  výjev  nebo  hezkou  tvář.  Hřejte  mu  Beethovenovu  sonátu; 
bude  se  mu  líbit,  protože  se  mu  hudba  vůbec  líbí,  ale  sladký  valčík 
nebo  melodická  písnička  byly  by  mu  milejší. 

je  nutno  proto  snad  nad  uměleckou  výchovou  lidu  dělat 
kříž  ?  Nebylo  by  nic  bláhovějšího.  I  tento  styk  lidu  s  líbivou  prostřed- 
ností  jest  kusem  jeho  umělecké  výchovy,  třebas  nevedl  přímo  k  nej- 
vyšším cílům.  Bylo  by  v  tomto  případě  nesmyslem  říkat :  když  ne 
dokonalé  a  ryzí  umění,  pak  raději  žádné.  Vždyť  i  ti,  kteří  to  říkají, 
procházeli  v  mládí  oněmi  prostředními  a  nižšími  útvary  vkusu 
a  musili  jimi  projíti,  měli-li  dospěti  výše.  Jako  ve  vývoji  přírodním,. 
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tak  i  ve  vývoji  uměleckého  ducha  v  člověku  není  náhlých  skoků. 
Prostřednost  v  umění  má  tu  existenční  oprávněnost,  že,  jak  již  prve 
bylo  řečeno,  odpovídá  prostředním  stupňům  intellektu  a  vkusu 
u  lidí.  Tak  vytváří  se  široký  normál,  na  němž  stojí  většina  lidí  a  je 
věcí  umělecké  výchovy  v  nejvlastnějším  a  nejpřísnějším  slova  smyslu, 
aby  co  nejvíce  jedinců  nad  tento  normál  pozvedla  Ale  tímto  nor- 
málem bude  za  daných  poměrů  vždycky  jen  prostřednost  a  nikoliv 
veliké  umění,  právě  tak  jako  ve  věcech  povšechné  vzdělanosti  není 
ani  v  kulturně  nejvyspělejších  národech  normálem  vzdělání,  nýbrž 
jen  polovzdělání ;  nikoliv  tedy  vzdělání  universitní  nebo  gymnasi- 
alní,  nýbrž  asi  onen  stupeii  vědomostí,  jakého  se  nabývá  na  našich 
obecných  a  měšťanských  školách. 

Netřeba  se  proto  lekat,  jestliže  za  daného  stavu  věcí  ulpívá 
dělník  svým  vkusem  při  dílech,  která  umělecky  cítícímu  člověku 
zdají  se  chatrnými,  na  laciný  účinek  vypočtenými.  O  to  však  jen 
jde,  by  při  nich  neulpěl  nadobro  anebo  aby  jimi  vkus  jeho  nebyl 
sveden  na  scestí.  Kde  však  je  prostřednost  pouhou  průpravou 
k  chápání  umělecké  velikosti  a  kde  dojmy  slabého  umění  pomáhají 
připravovati  dojmy  silného  umění,  můžeme  se  s  nimi  klidně  smířiti. 
Nevím  již,  který  vynikající  muž  to  řekl,  že  žádná  kniha  není 
docela  špatná,  z  každé  že  lze  se  něčemu  naučit,  každým  způsobem 
však  platí  tato  slova  o  všech  formách  duševní  tvorby,  nejen 
o  knihách.  Každý  román,  každá  divadelní  hra,  každý  obraz,  každá 
hudební  skladba  má,  byť  byly  sebe  chatrnější,  své  minimum  esthe- 
tických  kvalit,  a  vždycky  snad  se  najde  na  světě  nějaká  duše,  jež 
i  z  díla  sebe  slabšího  odnese  si  trochu  rozechvění  a  požitku.  Je  na 
př.  rozhodně  lépe,  vidí-li  dělník  v  divadle  tuctové  veselohry  nebo 
hru  s  banálně  pohnutlivými  effekty,  nežli  nechodí-li  do  divadla  vůbec. 
Nesmí  se  mu  však  namlouvat,  že  to,  co  se  mu  podává,  je  pravé 
a  skutečné  umění  a  tato  kratochvil  z  veseloherních  šprýmů,  tyto 
chvíle  plačtivé  sentimentality  že  jsou  již  umělecký  požitek.  Nechť  se 
vzdá  tomu,  co  se  mu  z  umění  líbí,  jak  může  a  dovede,  nechť  se 
na  tom  pase  svými  smysly  i  duchem,  nechť  tím  popohání  své  du- 
ševní žilobití  a  okřívá  po  lopotě  a  prázdnotě  svého  života,  ale  ne- 
nechme  ho  jen  utkvěti  v  této  sféře  prostřední  líbivosti  a  hleďme 
v  něm  vyvolati  tušení,  že  umění  dovede  dát  člověku  něco  mnohem 
vyššího  a  krásnějšího.  Nechť  zví,  že  na  poli  umění  není  nikdy 
dokonalé  nasycenosti  ani  klidu  a  že  vždycky  se  vyskytnou  noví 
a  noví  umělci,  kteří  burcují  lidi  z  jejich  sobě  stačitelné  spokojenosti 
a  dráždí  v  nich  touhu  po  krásách  dosud  nestvořených  a  nevída- 
ných. Pak  nebude  třeba  litovati  chvil,  jež  dělník  věnoval  pouhému 
poloumění  nebo  pseudoumění,  ony  budou  proň  školou,  z  níž  vyjde 
připraven  pro  umění  skutečné.  (Dokončení.) 
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Z  dějin  volebního  práva  v  Rakousku. 

Na  podzim  roku  předloňského,  právě  kdy  v  Rakousku  roz- 
víjel se  veliký  boj  za  všeobecné  a  rovné  právo  hlasovací,  uložil  si 
statistický  seminář  vídeňské  university  za  řízení  dra  Fr.  rytiře  Ju- 
raschka  shledati  pro  tuto  časovou  otázku  materiál,  ^  pokud  možno 
ze  všech  zemí,  kde  parlamentní  právo  je  zavedeno.  Řada  členů  se- 
mináře ujala  se  práce  a  po  několika  měsících  sešly  se  statě  od 
Pavla  Brika,  Jindř.  Kittla,  Řeh.  Pergera,  dra  Rich.  Pfaundlera,  dra 
Marjanoviče  Radovana,  Arn.  Richtra,  Arnolda  Ronsperga  a  j.  Z  cen- 
ných statí  těchto  vyjímáme  dvě  o  volebním  právu  v  Rakousku  od 
dra  Pfaundlera  a  dra  L.  z  Misesů  a  podáváme  z  nich  v  následu- 
jícím volný  referát,  jenž  přispěje  k  rozšíření  rozhledu  soudruhů 
o  bojích  za  volební  právo  v  Rakousku. 

I. 

První  parlament,  zvolený  všeobecným   hlasovacím 

právem  v  Rakousku. 

Rakousko  mělo  již  jednou  říšskou  radu,  vyšlou  z  voleb  ko- 
naných na  základě  ne  zúplna,  ale  téměř  všeobecného  a  rovného 
práva  volebního.  Byla  to  první  říšská  rada,  zvolená  r.  1848. 

25.  dubna  1848  uveřejnila  císařská  privilegovaná  „Wiener 
Zeitung"  proklamaci  k  obyvatelstvu  říše  s  ústavní  listinou,  v  níž 
císař  sliboval,  že  chce  děliti  svou  zákonodárnou  moc  s  „říšskou 
radou".  Tato  měla  sestávati  z  dvou  komor,  senátu  a  sněmovny  po- 
slanců a  každý  rok  za  svého  pětiletého  trvání  býti  svolávána.  Senát 
sestávati  měl  z  plnoletých  princů  císařského  dvora,  z  doživotních 
členů,  císařem  jmenovaných,  a  ze  150  nejznamenitějších  velko- 
statkářů, volených  pro  každé  volební  období ;  poslanecká  sněmovna 
skládati  se  měla  z  383  členů  a  byla  myšlena  jako  ryze  volební 
komora. 

Následkem  květnových  událostí  bylo  v  jiné  proklamaci,  vy- 
dané 16.  května  1848,  prohlášeno,  že  první  říšská  rada  bude  vlastně 
jen  ústavodárným  shromážděním  a  sestávati  pouze  z  jediné  komory 
bez  ohledu  na  nějaký  census;  volby  do  ní  pak  že  provedou 
se  se  zárukami  takovými,  aby  byla  vyloučena  všecka  pochybnost 
o  dokonalém  zastoupení  lidu.  Zahájení  této  říšské  rady,  jejímž 
předním  úkolem  mělo  býti  usnesení  definitivního  zákona  volebního, 
ustanoveno  na  26.  června  ve  Vídni.  Volba  členů  sněmovny  měla 
spočívati  „na  počtu  obyvatelstva  a  na  zastoupení  všech  státo- 
občanských  zájmů".  Na  každých  50.000  obyvatel  měl  připadnouti 
jeden  poslanec  a  volby  konati  se  měly  nepřímo,  skrze  volitele. 
V  oněch  městech,  která  měla  voliti  vlastní  poslance,  byly  pro 
první  volby  utvořeny  „distrikty"  po  500  obyvatelích,  kteří  volili 
vždy  2  volitele.  Na  venkově    a  v  městech,    s  venkovem   na  stejný 
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Stupeň  postavených,  mělo  na  každý  „distrikt"  pro  prvou  volbu 
zpravidla  připadati  2500,  na  žádný  způsob  však  přes  3000  oby- 
vatelů ;  připouštělo  se  však,  že  každé  místo,  čítající  250  hlav,  může 
tvořiti  jeden  samostatný  distrikt  s  jedním  volitelem  a  dalším  I  vo- 
litelem  vždy  pro  500  dalších  obyvatelů.  Utvoření  volebních  okresů, 
složených  z  těchto  distriktů,  bylo  přenecháno  úřadům  krajským  (ve 
Vídni  magistrátu  a  obecnímu  výboru),  utvoření  distriktů  však  poli- 
tickým úřadům  v  dohodě  se  starosty  a  výbory  obcí.  K  volbě  ve- 
litelů oprávněn  byl  každý  rakouský  státní  občan  s  dokončeným  24. 
rokem  svého  věku  bez  rozdílu  náboženství,  pokud  měl  po  6  mě- 
síců ve  volebním  okresu  své  řádné  sídlo  a  nacházel  se  ve  volném 
výkonu  svých  státoobčanských  práv.  Dělníci  pracující  za  denní  neb 
týdenní  mzdu,  dále  služebné  osoby  a  osoby  požívající  veřejných 
podpor  byly  z  volebního  práva  vyloučeny.  Volitelným  byl  každý 
státní  občan  po  24  letech  svého  věku,  jenž  měl  právo  volební.  Po- 
žadavek šestiměsíční  usedlosti  byl  později  na  nátlak  liberálních 
kruhů  odstraněn  a  též  „samostatným  dělníkům"  přiznáno  volební 
právo,  při  čemž  pojem  ten  byl  velmi  široce  vykládán. 

Ustavní  listina  vztahovala  se  jen  na  rakouské  části  říše  s  vý- 
jimkou lombardsko- benátského  království,  jež  nalézalo  se  v  před- 
večer zjevného  povstání. 

Volby,  které  po  vyhlášení  tohoto  volebního  zákona  následo- 
valy, byly  u  srovnání  s  nynějšími  volbami  velmi  klidný.  Ve  zprá- 
vách časopisů  oněch  dnů  nacházíme  jen  málo  zpráv,  které  by 
svědčily  o  živější  agitaci,  zejména  o  přípravách  k  volbám  a  vo- 
lebnímu boji.  Ve  Vídni  hlásili  se  ve  velkém  počtu  kandidáti  pro 
všecky  díly  říše  výboru  občanské  gardy  a  nepochybně  nejvíce  po- 
zději známých  jmen  nachází  se  v  listinách  občanské  gardy.  Cas 
od  času  provedl  výbor  tajné  skrutinium  a  vítězi  doporučeni  byli 
jako  kandidáti  výboru  voličům. 

Národní  moment,  jenž  v  posledních  dobách  hrál  vždy  ve  vo- 
lebním hnutí  přední  úlohu,  vynikal  jen  slabě.  Emancipace  neně- 
meckých  národností  byla  teprve  v  počátcích  a  národnostní  rozdíly 
zatlačeny  byly  ve  všeobecném  opojení  nad  mladou  ústavou  za  spo- 
lečným bojem  proti  reakci.  Nescházelo  arcif  prozíravých  politiků, 
kteří  uvědomili  si  veliký  národnostní  význam  oněch  voleb.  Ve  vo- 
lebním provolání  „Spolku  Němců  v  Rakousku"  z  června  1848  praví 
se  na  př. :  „Na  ústavodárné  radě  říšské  bude  se  rozhodovati  a 
musí  se  rozhodnouti,  zda  Rakousko  bude  německou  nebo  slovan- 
skou mocí."  Říšská  rada  nedospěla  však  za  krátkého  trvání,  jež  jí 
bylo  dopřáno,  k  řešení  této  podnes  nerozřešené  otázky. 

K  uvítání  poslanců  zřízena  byla  ve  Vídni  komise,  u  níž  se  do 
Vídně  přijíždějícím  bylo  hlásiti.  Uveřejněním  jejich  jmen  ve  „Wiener 
Zeitung"  jsme  s  to  bez  volebních  aktů  utvořiti  si  obraz  o  výsled- 
cích těchto  prvých  parlamentních  voleb  v  Rakousku.  Nevadí  tomu, 
že  seznam,  který  na  tento  způsob  vyhotoven  byl  pro  všecky  ko- 
runní země,  není  zcela  úplný,  an  k  podzimu   roku  1848    není  dále 
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veden.  Jef  nicméně  zaznamenáno  tím  způsobem  dle  jména,  stavu 
a  volebního  okresu  348  kandidátů,  tedy  o  35  méně  nežli  činil  plný 
počet  volených  členů  sněmovny,  která,  jak  známo,  nikdy  nebyla 
úplnou.  Z  následujícího  vylíčení  dá  se  tedy  utvořiti  postačitelně 
správný  obraz  o  sociálním  složení  prvého  parlamentu. 

Volby  počaly  koncem  června  a  protáhly  se  přes  celé  léto. 
Nejprve  volila  Halič,  nejpozději  Čechy,  kde  jistě  pod  dojmem  stan- 
ného  práva  v  Praze  volební    řád   byl    vyhlášen  teprve  30.  června. 

Zkušenosti  ve  volbách  učiněné  nebyly  příliš  povznášející:  ne- 
porozumění a  lhostejnost  na  jedné,  velká,  nepřekonatelná  nedůvěra 
na  druhé  straně.  Rozumí  se,  že  při  tak  rozšířeném  volebním  právu, 
založeném  na  počtu  obyvatelstva,  široké  vrstvy  nejvíce  udávaly 
směr  ve  výsledcích  volebních,  jak  ukazuje  sestavení  zvolených 
poslanců  : 


á. 

sy 

1 

, 

1 

N  '  _•  1 

^ 

•^ 

cj  re  ^    ' 

<y 

re 
•a 

Ol 

> 

o 

o 

C4— 

—'  Xfí    >     > 

xy  o    ' 

' 

-rt 

p  ^ 

^~ 

'T' 

> 

O 

,  •  C  '-'■ 

Země     I 

ca 

cí 

""^ 

tj 

o 

r: 

O. 

E. 

o     ^     Ň 

1 

1 

elkost 

olníci, 
realit 

> 
o 

3 

bell  od 
nostn 

n 

> 
O 

21 

oktoři 
vokát 

ředníc 
druhů 

-QJ 

S:5  ^ 
>    . 

•—   o  "V 
C    <-    1- 

1 

> 

ct 

Q 

C 

H 

_J 

C 

"^ 

O 

alpské 

1 

1 

1    5 

27 

6 

1 

4 

16 

29 

4 

9 

kraské 

2 

2 



1 

— . 

1 

5 

12 

— 

1 

sudetské 

2 

16 

5 

10 

6 

15 

23 

39 

6 

7 

karpatské 

20 

38 

12 

1 

— 

4 

6 

4 

3 

6 

29 

83 

17 

18 

7 

24 

50 

84 

13 

23 

1 

Ze  zvolených  připadalo  na  země  alpské  101,  na  kraské  24, 
na  sudetské  94  poslanců.  V  sociálním  složení  říšské  rady  do  očí 
bijí  dvě  silné  skupiny,  úředníků  a  rolníků,  které  samy  dohro- 
mady tvoří  skoro  polovinu  všech  poslanců.  Z  3  velkých 
skupin,  agrárníků,  zástupců  svobodných  povolání  a  zástupců  ob- 
chodu a  živností  jsou  prvé  dvě  tak  silně  zastoupeny,  že  pro  třetí 
skupinu,  dnes  tak  významnou,  zbývá  jen  25  mandátů.  Nezmýlíme 
se,  pakli  tento  zjev  svedeme  na  majorisování  menších,  pro  sebe 
nevolících  měst  zemědělským  okolím.  *) 

Mezi  uvedenými  4  skupinami  dle  zemí  vidíme  velké  rozdíly:  zá- 
stupci z  kruhů  úředníků  a  svobodných  povolání,  kteří  v  zemích  alp- 
ských, kraských  a  sudetských  jsou  relativně  nejpočetnější,  scházejí  v  Ha- 

*)  Počet  měst  volících  odděleně  poslance  nebyl  značný.  Bylo  to  vedle 
hlavních  měst  zemí,  ještě  15  větších  měst,  celkem  31.  Mnohdy  zdá  se,  že 
při  oddělení  města  od  venkova  rozhodoval  úmysl  národnostního  ohraničeni, 
jinak  neumíme  si  vysvětliti,  jak  menší  města,  na  př.  Split,  obdjžela  vlastni 
mandát. 
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liči  téměř  úplně,  kde  přednost  dána  zástupcům  agrárním.  Obchod,  živ- 
nosti a  průmysl  jsou  pouze  v  zemích  sudetských  silněji  zastoupeny. 
Poslanci  duchovního  stavu  nacházejí  se  téměř  jen  v  Haliči  (hlavně 
řecko-katoličtí  v  rusínských  okresech). 

Silné  zastoupení  selského  stavu  lze  si  vyložiti  způsobem  násle- 
dujícím :  Na  selských  usedlostech  spočívala  ještě  břemena,  která 
rolníky  velmi  obtížně  byla  snášena.  Vláda  zrušila  sice  na  návrh 
stavů  ve  všech  zemích  naturální  dávky  navždy,  byla  však  nucena 
otázku  odškodnění  odkázati  říšské  radě.  Rolníci  samozřejmě  přáli 
si,  aby  otázka  odškodného,  která  pro  postižené  byla  otázkou 
životní,  řešena  byla  zástupci  jejich  stavu,  jimž  jedině  přiznávali 
správné  zastávání  jejich  interesů.  Při  tom  přehlíželi,  že  otázka 
odškodnění  nebyla  úkolem  ústavodárné  říšské  rady  a  že  úplně  ne- 
vyspělí  zástupci  nemohou  býti  k  jejímu  rozřešení  osobami  vhod- 
nými. Ve  volbách  hrála  také  velkou  úlohu  nedůvěra  venkovského 
obyvatelstva,  která  všude  šířena  byla  zprávami  nejdobrodružnějších 
agitátorů.  Na  př.  v  Haliči  odmítlo  mnoho  obcí  vykonati  volby  vo- 
litelů,  jelikož  se  domnívaly,  že  volící  obce  musí  přejmouti  na  sebe 
všecky  státní  dluhy.  Jiné  opět,  přes  něž,  jak  se  zdá,  beze  stopy 
přeneslo  se  hnutí  roku  1848,  prohlašovaly,  že  raději  vyšlou  své  dů- 
věrníky přímo  k  císaři.  V  rusínských  okresech  byly  pronášeny  trpké 
nářky  na  volební  machinace  vládnoucí  polské  strany,  která  se  mohla 
udržeti  jen  prostředky  nečistými.  V  sudetských  zemích  protiva  mezi 
sedláky  a  vrchnostmi  byla  poněkud  otupena  patrněji  prodírajícími 
se  momentem  národnostním.  Leč  též  z  kruhů  městských  bylo  slyšeti 
nespokojené  hlasy.  Města,  zejména  ve  Slezsku,  na  Moravě  a  Haliči,, 
žádala  vlastní  zástupce,  aby  nebyla  při  volbě  závislá  na  obyvatel- 
stvu okolí. 

Mezi  poslanci  bylo  mnoho  analfabetů  a  neumějících  ně- 
mecky, dvě  okolnosti,  jež  už  v  prvých  průpravných  schůzích  říšské 
rady  daly  podnět  k  rozčileným  debatám. 

O  národnostním  složení  říšské  rady  nelze  si  ze  seznamu  jmen 
učiniti  jasného  obrazu,  neboť  zvuk  příjmení  často  klame.  Všeobecně 
lze  tvrditi,  že  v  značném  počtu  neněmeckých  okresů  volebních  zvo- 
leni byli  zdánlivě  Němci,  zejména  úředníci.  Odhad  jistého  českého 
listu  zněl  asi  na  165  až  170  federalistů  (ponejvíce  Slovanů.)  Po- 
něvadž z  těchto  v  době  tohoto  výpočtu  zvoleno  bylo  jen  135,  možno 
za  to  míti,  že  netvořili  většinu  všech  poslanců.  Aspoň  se  zadosti- 
učiněním konstatuje  „Wiener  Zeitung"  větší  sílu  „levice".  Z  jiné 
strany  arciť  je  na  to  poukazováno,  že  většina  říšské  rady  byla  slo- 
vanskou. Nechybíme  tedy,  řekneme-li,  že  se  obě  strany  přibližně 
rovnaly.  Zajímavý  byl  výsledek  voleb  v  Praze,  která  volila  4  po- 
slance. V  I.  voleb,  okresu  zvolen  byl  dr.  Strobach,  „Čech  pocti- 
vého smýšlení,"  v  II.  okresu  (Malá  Strana)  knihkupec  Barroch, 
rodem  Němec,  ale  v  národnostním  vztahu  neutrální,  kdežto  v  3.  a  4. 
voleb,  okresu  prošli  oba  vůdci  čeští,  zemský  historiograf  Palacký 
a  dr.  Rieger.  Při  naprosté  neúčasti  voličstva  zvoleni  byli  téměř  jen 
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čeští  volitelé,  ač  Němců  v  Praze  tehdy  počítáno  na  60.000  a  alespoň 
Malá  Strana  „rozhodně  smýšlela  německy". 

V  Haliči  zvoleni  ponejvíce  Poláci,  v  přímořských  zemích  Ita- 
lové, v  Terstu  zdánlivě  též  jeden  Němec ;  Slovinců  a  Chorvatů  ne- 
prošlo mnoho.  V  sudetských  zemích  byli  namnoze  v  krajinách, 
které  dnes  vysílají  bez  volebního  boje  do  parlamentu  Čecha,  zvoleni 
úředníci  a  jiní  poslanci,  jejichž  aspoň  jména  svědčí  o  německém 
původu  a  z  nichž  velká  část  vystupovala  v  říšské  radě  pro  poža- 
davky německé. 

Židé  zvoleni  pouze  po  jednotlivu  v  ^okresech  se  silným  ži- 
dovským charakterem,  na  př.  v  Brodech,  Cernovicích  atd.  Že  ani 
ministři  nerozpakovali  se  ucházeti  se  o  mandát,  dokazuje  vnitřní 
město  vídeňské,  které  vyslalo  do  říšské  rady  2  ministry.  Ve  Vídni 
zvítězili  ponejvíce  vůdci  různých  liberálních  směrů. 

Od  zasedání  ústavodárné  říšské  rady  uplynulo  půl  století 
a  její  osudy  náleží  dějinám.  Myšlenka  všeobecného  rovného  práva 
volebního,  vynořivší  se  na  počátku  konstitutičního  hnutí  v  Rakou- 
sku, dobyla  si  zatím  parlamenty  většiny  států  kulturních  a  neupadla 
ani  v  Rakousku  v  zapomenutí.  Předloha  zákona  z  roku  1873,  upra- 
vující volby  do  rady  říšské,  odbočila  sice  od  principu,  jenž  snad 
svým  použitím  v  revolučním  roce  obdržel  špatný  zvuk,  a  utvořila 
zastoupení  kuriové  a  volby  dle  censu.  Leč  již  o  desítiletí  později 
byl  ze  středu  poslanecké  sněmovny  podán  návrh  na  zavedení  vše 
obecného  a  rovného  práva  hlasovacího.  Byl  to  rytíř  Schonerer, 
jenž  přišel  28.  ledna  1884  s  tímto  požadavkem  a  navrhoval,  aby 
poslanecká  sněmovna  čítala  400  poslanců,  rozdělených  dle  zemí 
a  klíče:  50.000  obyvatelů  na  1  poslance.  Volební  okresy  měly  být 
stejné  velikosti  a  pokud  možno  s  národnostním  ohraničením.  Halič 
a  Bukovina  měly  se  zastoupení  ze  v  říšské  radě  vyloučiti,  aby  Němci 
zavedením  všeobecného  hlasovacího  práva  neutrpěli  politické  újmy. 

II. 

Za    kuriových    systémů    volebních. 

Volební  opravě  z  roku  1873  sloužily  za  statistický  podklad 
výsledky  sčítání  z  roku  1869,  pokud  vůbec  v  úvahu  vzat  počet 
obyvatelstva  a  nikoliv  poplatnost  berní  a  historické  postavení  ko- 
runních zemí  a  sociálních  skupin  při  rozdělení  mandátů.  Průměrně 
připadal  jeden  poslanec  na  57.273  obyvatele;  rozdělení  na  jedno- 
tlivé země  bylo  však  velmi  nestejnoměrné.  Především  měly  malé 
země  výhodnější  zastoupení  než  velké,  neboť  zpravidla  každé  kurii 
v  každé  zemi  bylo  přikázati  aspoň  1  mandát.  Nejlépe  zastoupeny 
byly  Solnohrady,  kde  už  na  30.282  obyvateli  připadl  1  poslanec, 
potom  Terst  s  30.774  a  Vorarlbersko  s  34.208  obyvateli  na  1  mandát. 
Nejšpatněji  zastoupena  byla  Halič  s  86.000,  Istrie  s  63.756,  Buko- 
vina s  56.885  obyv.  na  jeden  mandát. 

Už  ve  volbách  v  roce  1873  připadalo  v  říšském  průměru  na 
1  mandát    59.407   obyvatelů.     V  roce    1879  zvětšilo   se  toto  číslo 
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na  62.239,  1885  na  64.770,  1891  na  67.161,  1897  (bez  V.  kurie) 
na  70.226  a  1901  na  73.509  obyvatelů.  S  připočtením  V.  kurie 
zlepšuje  se  poněkud  tento  poměr:  v  r.  1901  na  60.890  obyvatelů, 
ale  stále  je  nepříznivější  nežli  v  roce  1873.  Nestejnoměrným  vzrů- 
stem obyvatelstva  a  utvořením  V.  kurie,  v  níž  opět  každé  zemi 
musil  býti  přiznán  aspoň  1  poslanec,  posunul  se  poměr  v  jedno- 
tlivých zemích  ještě  více  v  neprospěch  velkých  zemí. 

Města  obdržela  v  roce  1873  proti  venkovu  velikých  výhod. 
Vzrůstem  obyvatelstva  hlavně  v  městech  změnil  se  sice  poměr 
v  neprospěch  měst,  ale  tato  byla  stále  lépe  zastoupena  nežli  venkov. 


Rok 

1873 
1900 


Kurie  měst,    trhů    a  míst 
průmyslových 


Kurie  obcí  venkovských 


občanské'  i  '  P°^'^' '  občanské  '  ^  P"^'^" 

obvvatell  P°^'^"^^'    "^^^  Pf'P-|iobvvateh  P^^'^"'^'  i  "^^P"P' 
^Py^^^^^J I  na  obyv.  Ij  "Py v^^^'- 1 |  na  obyv. 


;  3,863.627 

I 

'  6,167.235 


116 

118 


33.307  116,348.474       131  125.561   1 

52.265    19,711.045'       129  152.799 


Zcela  obráceně  k  rozdělení  mandátů  v  Německu  měly  v  Ra- 
kousku městské  okresy  třikráte  silnější  zastoupení  nežli  venkovské, 
v  r.  1873  dokonce  bezmála  čtyřikráte.  Všeobecný  vzrůst  voličstva 
v  Rakousku  dle  kurií  a  zemí  znázorňuje  nám  následující  statistika : 

Počet  k  volbě  oprávněných 


' 

Velkostatek 

! 
1 

Obchod 

a  živ 

most.  komory 

Země 

v  roce 

v  roce 

1873 

1885 

1897 

1901 

1873  ' 

1885 

1897 

1901 

1 
Dol.  Fíakousv  .  . 

204 

205 

212 

203 

47 

48 

48 

46 

Hor.  Rakousv .  . 

117 

128 

137 

107 

30 

34 

34 

29 

Solnohradsko  **  . 

139 

227 

296 

238 

— 

— 

— 

15 

Štýrsko  .  .  .  .  j 

161 

188 

201 

202 

50 

64 

64 

57 

Korutany  ... 

107 

109 

112 

107 

26 

26 

26 

24 

Krajina  **    .     .  . 

116 

107 

97 

90 

— 

— 

24 

19 

Terst  s  okolím  .  1 

— 

— 

— 

32 

36 

36 

36 

Gorice  a  Gradiska 

381 

375 

443 

330 

— 

— 

22 

21 

Istrie**  .... 

136 

101 

118 

117 

1 

— 

18 

18 

Tyrolsko  '^*   .  . 

252 

246 

241 

220 

— 

— 

70 

69 

Vorarlbersko  *  ■"  . 

— 

— 

— 

— 

— 

— ■ 

16 

16 

Cechy  .... 

487 

443 

430 

445 

161 

188 

188 

179 

Morava  .... 

172 

173 

176 

182 

71 

84 

84 

78 

Slezsko**  .  .  . 

56 

53 

48 

48 

—  ■ 

— 

28 

26 

Halič ; 

1854 

2076 

2188 

2203 

66 

97 

95 

91 

Bukovina  ... 

123 

143 

163 

160 

16 

16 

16 

16 

Dahnacie*  **.  . 

626 

545 

618 

779 

1 

— 

18 

55 

Dohromady  . 

4931 

5119 

5480 

5431 

499  : 

593 

591 

556 

*  Nejvýše  zdaněni.  —  **  Obchodní  komora  volí  s  městy. 
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Nápadný  je  vzrůst  voličstva  v  městech  a  konečně  v  obcích 
venkovských.  V  jednotlivých  volebních  obdobích  stoupal  počet  vo- 
ličů městské  a  venkovské  kurie  takto : 


Rok 

Kurie  městská 

Kurie  venkovská 

1873 

186.323 

1,062.259 

1879 

196.993 

1,088.993 

1885 

298.793 

1,369.536 

1891 

338.500 

1,387.572 

1897 

394.196 

1,490.659 

1901 

493.804 

1 ,585.466 

Přírůstky  tyto  vysvětlují  se  několika  příčinami.  V  prvé  řadě 
je  to  přirozený  vzrůst  obyvatelstva  a  rozšíření  volebního  práva 
v  roce  1882  a  potom  opět  v  roce  1896.  Dále  máme  co  činiti 
s  takřka  automatickým  rozšířením  volebního  práva.  Tím,  že  učinilo 
zákonodárství  aktivní  právo  volební  závislým  na  jistém  absolutním 
censu,  rozmnožil  se  počet  voličstva  postupem  blahobytu  a  zvláště 
reformou  osobní  daně,  která  utvořila  tisíce  nových  voličů.  Nejzře- 
telněji pozorujeme  to  na  přírůstku  voličů  měst  vletech  1897—1901. 
Nápadným  zjevem  je  úbytek  voličů  v  V.  kurii  o  14.000  v  r.  1901. 
Jen  v  šesti  zemích  počet  voličů  této  kurie  se  rozmnožil,  kdežto 
v  ostatních  poklesl.  To  lze  svésti  jednak  na  slabší  politický  zájem 
v  roce  1901  oproti  roku  1897  a  následující  z  toho  upouštění  od 
reklamací,  jednak  byly  seznamy  voličské  v  roce  1897  sdělávány  na 

ve  voličských  třídách.  


Města, 

trhy  a  místa  průmysl,  j 

Venkovské  obce 

Všeob 

kurie 

v  roce 

il 

v  roce 

v  roce 

1 

1873 

1885 

1897 

1901  • 

ji 

1873 

1885 

1897 

1901 

,  '''' 

1901 

36153 

60052 

1    1! 

110461  161964: 

93276 

111585 

104411 

113483 

i! 
551838 

1 
581198! 

8279 

12649 

14169 

17494 

26267 

55532 

61096 

60872 

181717 

1781661 

2718 

3014 

4161 

4877 

8927 

10762 

11304 

10754 

39410 

38708: 

9668 

13788 

18982 

24443 

53087 

79806 

82206 

94152 

282592 

2794881 

2327 

3386 

3939 

4837 

12663 

18446 

19996 

19912 

70616 

67699Í 

2652 

2985 

4092 

4880 

26096 

39573 

37688 

38918 

102830 

95614 

6121 

7159 

7529 

9567 

— 

— 

— 

— 

36318 

36072' 

1612 

2444 

2443 

2871 

6737 

10239 

10387 

11729 

41072 

51526 

4224 

6425 

7020 

7738 

9504 

14636 

15218 

17806 

81879 

85312; 

6294 

8182 

10413 

12525 

44072 

44023 

49429 

51651 

175549 

179345 

1840 

2109 

2263 

2691 

6847 

8408 

10439 

11020 

33870 

25135 

51571 

90777 

107734 

126765' 

166917 

243400 

299586 

337565 

1226132 

1251926 

18566 

35775 

39513 

45711 
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rychlo  a  za  základ  vzaty  v  jednotlivých  zemích  zastaralé  výsledky 
sčítání  obyvatelstva  z  roku  1890,  takže  mnoho  osob  obdrželo  hla- 
sovací právo  contra  legem.  V  roce  1901  bylo  více  času  k  sesta- 
vení seznamů  a  těchto  chyb  úřady  se  vyvarovaly. 

Pokud  týče  se  účasti  při  volbách,  byla  tato  velmi  nestejná 
dle  místa  i  času,  kdežto  průměr  říšský  zůstává  dosti  konstantní. 
Ve  velkostatku  súčastnilo  se  v  roce  1873  577o,  1879  54<>/o,  1885 
70»/o,  1891  620/0,  1897  6\Vo,  1901  577o  k  volbě  oprávněných  ve 
volbách.  Nápadně  nízké  účasti  vykazují  ve  velkostatku  v  roce  1901 
Štýrsko  s  33o/o,  Čechy  s  2O0/0  a  Halič  s  20— 30''/p  v  třech  a  30 
až  40»/o  v  sedmi  volebních  okresech.  Z  voličů  své  volební  právo 
vykonávajících  dostavilo  se  k  volební  urně  osobně  51  "/o*  kdežto 
49%  volilo  pomocí  plnomocníků. 

V  kurii  obchodních  a  živnostenských  komor  súčastnilo  se  voleb 
průměrně  v  roce  1873  81 7o,  1879  88' «,  1885  84o/o,  1891  867;,, 
1897  847,.  1901  837o.  V  kurii  měst,  trhů  a  míst  průmyslových 
obnášelo  účastenství  voličstva  v  roce  1873  60"/o,  1879  577o,  1885 
637o,  1891  677p,  1897  677o,  1901  647o.  V  kurii  obcí  venkov- 
ských obnášela  účast  při  volbách  volitelů  v  roce  1873,  1879, 
1885  a  1891  kolem  327o ;  1897  stoupla  na  407o,  1901  poklesla 
opět  na  37^0-  Zavedení  přímého  volení  značně  popohnalo  účast 
v  kurii  venkovské.  Na  př.  v  roce  1891  súčastnilo  se  v  Dol.  Ra- 
kousích  při  nepřímých  volbách  volitelů  pouze  28*47o  voličů ;  v  roce 
1897—  při  volbách  p  ří  mých  —  obnášela  účast  voličů  68'67o» 
klesla  však  v  roce  1901  opět  na  52-9''/o.  V  Krajině  obnášela  účast 
voličů  v  roce  1891  13-6^0,  v  roce  1897  24-77o,  v  roce  1901  při 
přímých  volbách  68*97o- 

Též  v  páté  kurii  vidíme  silný  pokles  volební  účasti  v  r.  1901. 
V  roce  1897  obnášela  v  okresech  s  přímým  hlasováním  71  •9%, 
s  nepřímým  35'67o ;  v  roce  1901  v  okresech  s  přímým  volením 
56-7''/o,  s  nepřímým  28-9^i„.  Všude  tedy  pozorujeme,  jak  volební 
řád  má  vliv  na  zájem  voličů  ve  volbách  a  tím  též  na  politickou 
výchovu  obyvatelstva. 


JOZA  SKALÁK: 

Moderní  papežství  a  dělnická  otázka. 

Moc  a  význam  moderního  papežství  zakládá  se  na  dvou 
vůdčích  zásadách,  které  církev  římská  praktikuje  sice  od  nepaměti, 
které  jí  ale  zvláště  v  nové  době  jdou  náležitě  k  duhu:  Jednou 
z  nich  je  vnitřní  ztrnulost  a  nehybnost  věrouky,  druhou  pak  úžasná 
zevní  přizpůsobivost  okolnostem  a  poměrům  sociálním.  Papežství 
neváhalo  hnáti  prvou  zásadu  až  do  krajnosti  prohlášením  dogmatu 
o  neomylnosti,  a  nejen  že  si  jí  neuškodilo,   naopak,  získalo    pevný 
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opěrný  bod  „víry"  ve  vlnobití  společenském,  učinivši  papeže  vlast- 
ním středem  kultu :  zjednodušilo  tak  nesmírně  náboženský  problém 
nejširším  davům  svých  věřících.  Dogma  neomylnosti  bije  na  ne- 
rozum davu :  papežství  vsadilo  vše  na  jednu  kartu  a  vyhrálo.  Vy- 
hrálo v  době,  kdy  apel  na  nerozumnost  nacházel  vyslyšení.  Zdali 
by  se  byl  podobný  pokus  zdařil  o  půl  století  později  —  kdož  ví? 
Leč  otázka  ta  je  zbytečnou  dnes,  kdy  nutno  uznati,  že  papežství 
svůj  problém  postavilo  v  čas,  a  že  dogma  je  vžito  tak,  jako  by 
je  byl  zplodil  nejzazší  středověk. 

Se  stejnou  houževnatostí,  s  jakou  se  papežství  ucelovalo  uvnitř 
po  stránce  dogmatické,  provádělo  na  venek  politiku  zdánlivě  opačnou, 
ve  skutečnosti  však  prvý  směr  doplříující.  Jest  zásluhou  jezuitismu, 
který  vyrostl  řadou  věků  v  hotovou  soustavu  politicko-propagační, 
že  církev  se  zevně  přizpůsobovala  daným  poměrům  tak,  jako  by 
byla  organismem  nejčilejšího  vnitřního  ruchu,  kypícího  života  a  nej- 
zdravějších mravních  i  právních  zásad.  A  zatím  uvnitř  ticho,  prázdno 
a  smrt  .  .  .  Politika  ta  udržuje  nesmírnou  církevní  stavbu,  dokavad 
trvá  to,  oč  se  opírá  její  základ :  nerozumnost  davů,  národů  a  států. 
Nutno  však  přiznati,  že  to  jest  jediný  prostředek,  kterým  papežství 
tak  vytrvale  vzdoruje  vichřicím  nového  věku. 

Poměr  papežství  k  otázce  dělnické  —  tof  právě  jeden  z  oněch 
případů,  na  nichž  možno  sledovati  přizpůsobivost  církve  poměrům 
nejnezvyklejším.  Případ  ten  zároveií  ukáže,  jak  se  dívati  na  tuto 
stránku  církevní  činnosti,  tak  často  velebenou :  ne  jako  na  výsledek 
nutného  logického  postupu  významné  společenské  instituce  v  dané 
otázce,  nýbrž  jako  na  umělý  hokus  pokus  jezovitské  mazanosti, 
připravený  v  tajné  laboratoři  scholastické  dialektiky  vatikánské  za 
tím  účelem,  aby  diváci  byli  napáleni.  Zbraně,  kterými  bojováno, 
důvody,  jichž  proti  odpůrci  užíváno,  nejsou  zrovna  nejčistší:  zú- 
myslna křivě  staví  se  problémy,  překrucují  vývody  odpůrců,  akcen- 
tují předpoklady,  na  nichž  nikdo  netrvá  a  zamlčují  pádné  a  platné 
důvody  protivníkovy,  nebo  se  jich  nejapným  selháním  využitkovává 
proti  němu.  Vše  k  větší  slávě  boží  —  toť  jediná  okolnost,  která 
tyto  jezovitské  elaboráty  omlouvá. 

Stejný  hokus  pokus  provádí  církev  v  posledních  desítiletích 
s  pokřesfanštěním  vědy  —  úsilí  to  zdánlivě  směšné  a  těžko  po- 
chopitelné, ale  vypočítané  s  nepopiratelným  důvtipem  na  příští 
věky,  a  nesoucí  již  dnes  svoje  ovoce.  Vlastní  úvaze  předesílám 
kratičký  historický  přehled  vývoje  moci  papežské  v  19.  století, 
z  něhož  patrno,  jak  se  církev  přizpůsobovala  modernímu  věku. 


Vznik  soustavy  průmyslové  v  lůně  středověkého  zřízení  ce- 
chovního přivodil  nejenom  záhubu  absolutní  moci  panovnické,  ale 
dotkl  se  citelně  i  moci  papežské.    Filosofie  francouzských  encyklo- 
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pedistii,  ktorá  byla  evangeliem  třetího  stavu,  otřásala  stejně  krá- 
lovským jako  církevním  absolutismem,  a  Velká  Revoluce  svrhla 
stejně  princip  monarchie  jako  theokracie  s  jich  prestolů.  Soustava 
kapitalismu  odhalila  nové  prameny  moci  společenské,  nezaložené 
již  na  požehnání  nebes,  nýbrž  na  důvtipu  podnikatelském.  Vznikla 
nová  aristokracie  kapitalistická  a  finanční,  která  nebyla  žehnána 
rukou  kněze.  Církevní  theorie  o  božském  původu  moci  královské 
nahrazena  Rousseauovou  theorií  smluvní,  moc  královská  podřízena 
moci  lidu.  Veškery  hospodářské  a  společenské  vztahy,  které  ve 
středověku  byly  součástkou  theokratického  řádu,  rázem  sesvětštěny 
a  církev  vším  tím  zbavena  dosavadního  prestiže.  Ale  i  zevně  bylo 
papežství  v  době  porevoluční  a  napoleonské  bezmocnou  hříčkou 
bouřlivých  poměrů,  zmítáno  nejhlubšími  krisemi  i  se  svým  nepatr- 
ným státečkem,  jehož  význam  nebyl  větší,  nežli  některého  z  území 
německých  knížat.  Posléze  i  této  moci  zbaven  papež,  církevní  stát 
mu  odňat  a  on  sám  jako  zajatec  čtyři  roky  držán  ve  Francii.  Pa- 
pežství kleslo  ve  svém  významu  jako  nikdy  před  tím. 

Teprve  porážka  Napoleona  spojenými  vojsky  přivedla  pa- 
pežství opětně  k  moci.  Papež  Pius  VII.,  vrátiv  se  slavnostně  do 
Říma  r.  1814,  zahájil  éru  politiky,  která  houževnatě  a  důsledně 
vedena,  znamenala  pevný  základ  světovlády,  jakou  dnes  mají  jeho 
nástupci.  Znovuzřízením  jesuitského  řádu  a  kongregace  indexu  (cír- 
kevní úřad  ku  zkoumání  příp.  zakazování  knih)  opatřil  si  výtečné 
pomocníky.  Na  kongresu  vídeňském  r.  1815  vyvinul  vlivuplnou 
diplomatickou  činnost  a  v  letech  následujících  dosáhl  znamenitých 
úspěchů  uzavřením  výhodných  konkordátů  s  celou  řadou  evropských 
států.  Návodem  jesuitů  proklel  papež  všecky  biblické  společnosti 
(anglické  spolky  k  šíření  písma  za  levný  peníz)  a  vydal  zákaz 
překládati  bibli  na  živé  jazyky. 

Jeho  nástupce  Lev  XII.  pokračoval  v  započatém  díle,  jemuž 
byla  politická  reakce  té  doby  velmi  příznivá,  znovuzřízením  inkvi- 
sice,  pátráním  po  kacířích  a  nařízením  modliteb  na  jich  vyplenění. 
Ale  již  další  papež,  Řehoř  XVI.  (1830—1846),  chopil  se  zbraní 
modernějších,  neboť  nastala  nová  doba,  kvasilo  hnutí  demokratické 
v  celé  Evropě.  R.  1832  vydal  encykliku,  ve  které  prohlásil  válku 
moderní  vědě  a  požadavkům  svobody  tisku  a  svědomí.  Roku  1830 
účastnil  se  klér  svým  způsobem  revolučních  zmatků  v  Belgii  a  za- 
jistil si  vliv  na  zřízení  ústavy,  který  se  jeví  v  této  zemi  klerikálním 
regimem  až  dodnes.  Za  pontifikátu  Řehoře  XVI.  podniknuta  mocná 
propaganda  na  dobytí  protestantské  Anglie  a  docíleno  hromadných 
přestupů  vysoce  postavených  osob,  tak  že  r.  1850  mohlo  býti 
přikročeno  k  znovuzřízení  katolické  hierarchie  od  kaplana  až  k  arci- 
biskupu. To  vše  bylo  dílem  „kollegia  propagandy"  v  Římě,  které 
mělo  za  úkol  „pokatoličení  celého  světa"  a  nacházelo  se  rovněž 
v  alkách  jesuitů.  Odtud  nejenom  že  řízen  soustavný  postup  katoli- 
cismu ve  všech  kulturních  zemích,  nýbrž  přímo  po  celém  světě : 
celá  pevnina  zemská  rozdělena  v  Římě  na  biskupství  a  arcibiskupství. 
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a  „pohanské  missie"  rozšířily  svou  činnost   i  v  „nejtemnějších  po- 
hanských zemích". 

Tak  dokončen  přerod  církve  ve  vědomou  a  výbojnou  moc  vy- 
budováním vnitřní  organisace  a  taktiky.  Protivenství  novověku  ji  zbur- 
covalo.  Oč  byla  připravena  na  podpoře  středověké  světské  moci, 
to  si  hleděla  nyní  nahraditi  se  sílením  vlastní  organisace,  postavením 
se  na  vlastní  nohy. 

V  této  situaci  zastihl  ji  pontifikát  Pia  IX.,  o  němž  dlužno  říci, 
že  dílo  svých  předchůdců  vyvrcholil  přímo  mistrným  způsobem. 
Hned  po  svém  nastoupení  zakročil  „nejtěžšími  formulemi"  proti 
„socialismu,  kommunismu,  tajným  spolkům,  biblickým  společnostem 
a  duchovensko-liberálním  spolkům".  Leč  v  tom  nebylo  těžiště  jeho 
činnosti  —  i  nejhorší  klatby  vyznívali  tehdy  na  prázdno.  Důležitější 
byla  reorganisace  a  doplnění  věrouky  církevní,  ku  které  přikročil 
ve  zvláště  příhodné  době  úplné  reakce  politické.  Učinil  tak  prohlá- 
šením nového  dogmatu  o  „Neposkvrněném  početí  svaté  panny" 
r.  1854.  Nový  kult  mariánský  vzpružil  úžasně  city  náboženské  a 
vyvolal  nové  instjnkty  věřících  mass,  kterých  znova  využitkováno 
k  posílení  vlivu  Říma.  Papežství  triumfovalo;  a  v  opojném  pocitu 
vítězství  odhodlalo  se  k  rozhodnému  útoku  na  „odpůrce  víry", 
který  mu  zatím  vyrostl  v  měšfáckém  liberalismu.  Tomuto  svobo- 
dářskému  hnutí  buržoasnímu  vystoupil  r.  1864  Pius  IX.  v  cestu 
svojí  pověstnou  encyklikou  „Quanta  cura",  obsahující  v  dodatku 
zvaném  „Syllabus"  seznam  všech  moderních  bludů.  V  něm  prokleto 
nejen  vše,  co  odporovalo  církevní  věrouce,  ale  j  všecky  moderní 
politické  tendence,  pokud  se  papežství  nelíbily.  Šest  let  po  vydání 
„Syllabu"  podnikl  Pius  IX.  ještě  odvážnější  krok,  vystoupiv  s  dog- 
matem o  neomylnosti  papežské  se  zpětným  účinkem  na  všecky 
předchůdce. 

Svět  vzdělanců  míjel  tyto  projevy  útrpným  úsměvem  a  jestliže 
posuzujeme  je  i  my  s  téhož  hlediska,  jsou  i  pro  nás  bezvýznamný. 

(Dokončení.) 


EDVARD  BENEŠ: 

Oddělení  církve  a  státu  ve  FranciL 

(Dokončení.) 

Církev  prostě  položila  otázku:  Uznáváte  božské  právo  církve?  Církev 
má  svou  autoritu  z  rukou  božích,  jen  ona  má  pravdu,  právo  na  vaši  po- 
slušnost, právo  rozkazovati  králům  a  lidu,  vyučovati  mládež  a  rozhodovati 
ve  státu.  Podrobte  se,  a  to  bude  náš  „modus  vivendi". 

J.  J.  Rousseau  svou  politickou  doktrínou  dávno  již  pochoval  theorii 
božského  práva,  jež  měla   zlaté  časy  ve  středověku   a  revoluce  francouzská 
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jen  zdekretovala  jeho  theorii  o  suverenitě  lidu.  A  dnes  znovu  se  tu  roz- 
poutal, ovšem  za  trochu  jiných  okolností,  tento  boj,  jenž  veden  roku  1789 
a  v  němž  církev  padla  tak  žalostně.  V  dnešním  boji  triumfuje  zase  ne  snad 
tak  laická  politika  vlády  francouzské  jako  spíše  tato  theorie  o  suverenitě 
lidu  nad  suverenitou  církevní.  Ta  touha  po  laicisování  státu  jest  jen  prostým 
následkem  toho,  že  ideje  Veliké  Revoluce  a  ideje  Rousseauovy  vžily  se  v  krev 
lidu  francouzského. 

Jsou  zde  ovšem  ve  Francii  mnozí,  kteří  chtějí  nalézti  jakousi  střední 
cestu,  jakousi  synthesu  „práva  božského"  a  „práva  lidského".  A  to  je  onen 
druhý  směr  francouzské  politiky.  Celá  jedna  část  francouzské  buržoasie,  ve- 
dená M.  deMunem  a  některými  členy  Akademie,  zemřelým  Brune- 
tiérem  a  některými  jinými  koncentrovanými  kol  „Revue  de  deux  Mondes", 
hlásala  tuto  střední  cestu  a  chtěla  vyjednávání  s  papežem.  Papež  byl  ochoten 
jíti  tak  daleko,  že  by  se  byl  dal  připraviti  o  všecky  statky,  o  všecky  výhody, 
jen  chtěl  v  theorii  míti  uznánu  svrchovanost  církve  a  tak  si  zachovati  právo 
vyžadovati  vše  zpět  na  státu.  Radikálové  zase,  chtěli-li  býti  skutečnými  syny 
Veliké  Revoluce,  jak  se  vychloubají,  nesměli  jíti  zpět,  musili  stát  laicisovati 
a  postaviti  se  proti  theoriím  theokratickým.  Je  tedy  celý  ten  boj  bojem  o  prin- 
cipy, bojem  středověku  s  dobou  moderní.  Tím  také  těžko  jest  si  vysvětliti, 
proč  zkušení  politikové  francouzští  tolik  brali  ohledů  na  církev,  když  mohli 
viděti,  že  tu  nejde  o  nějakou  vedlejší  otázku  politickou,  nýbrž  skutečně 
o  životní  principy,  na  nichž  stojí  existence  dvou  velikých  mocí,  církve  a  státu 
moderního.  Lze  si  to  trochu  vysvětliti  jednak  tím,  že  znajíce  opportunismus 
církevní  se  domnívali,  že  církev  i  tentokráte  spolkne  tuto  hořkou  pilulku 
a  bude  se  snažiti,  aby  se  odškodnila  jinde.  Nevěřili  krátce  v  systematický 
odpor  papežův  ;  jednak  na  druhé  straně  neznali  pravou  situaci  mezi  vlastním 
lidem,  domnívajíce  se,  že  vliv  církve  jest  příliš  veliký  a  že  důsledná  odluka 
a  politika  bez  koncesí  by  rozpoutala  občanskou  válku.  Že  tu  jde  o  suverenitu 
lidu  a  suverenitu  církevní,  uvědomili  si  teprve  tehdy,  když  došla  první  encyklika 
papežova  a  odtud  pak  se  stanovil  ten  radikální  program  v  boji  politickém, 
o  němž  nahoře  jsem  se  zmínil.  Těch,  kteří  myslili  na  to  již  dříve,  nebylo  mnohoi 
A  odtud  ta  nejasnost  jednak  v  zákoně  samém,  jednak  nerozhodnost  v  politice 
celých  následujících  dvou  roků,  odtud  konečně  ten  famosní  4.  článek  zákona, 
jímž  se  uděluje  všecko  jmění  církevní  náboženským  společnostem,  pro  kult 
legálně  zařízeným,  utvořeným  jednak  z  laiků,  jednak  z  kněží. 

A  tu  narážím  na  věc,  která  nemohla  za  žádnou  cenu  uspokojiti  Řím. 
Psal  jsem  již  dříve  o  tom  siřeji*)  a  proto  zde  jen  krátce  se  zmiňuji:  jest  to 
zdemokratisování  organisace  církevní  a  do  jisté  míry  jakási 
decentralisace  od  Říma.  Náboženské  společnosti  totiž  měly  býti  hodně  demo- 
kratické, samosprávné,  neodvislé,  měli  v  nich  býti  laikové  v  převaze,  řídil, 
by  je,  vydržovali  by  je,  a  což  je  nejvážnější  pro  církev,  obdrželi  by 
to  jmění,  které  církvi  dosud  náleželo.  Krátce  Řím  by  byl  zbaven  z  velké 
části  své  despotické  moci  nejen  nad  lidem  francouzským,  ale  hlavně 
nad  kněžstvem,  které  by  podléhalo  spíše  lidu  a  nikoli  hierarchii  cír- 
kevní.   Organisace  ta  by  se  dosti  blížila  organisaci  protestantské.    A  známo 
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jest  dostatečně,  že  nic  není  církvi,  této  charakterem  a  podstatou  svou  des- 
potické moci,  odpornější  nežli  demokratism  a  demokratické  instituce  mo- 
derní. Viděla,  že  ani  všecko  uznání  politických  doktrín  církevních  a  doktrín 
o  suverenitě  církevní  nic  by  jí  nepomohlo,  jakmile  by  jí  v  praksi  vyklouzli  ti, 
jimž  by  chtěla  takto  svou  suverenitu  vnutiti. 

Z  hrůzy  před  tímto  církevním  demokratismem  vedl  raději  papež  poli- 
tiku systematického  odporu  a  dal  se  raději  zbaviti  statků  církevních  v  bojí 
s  republikou,  nežli  aby  takto  viděl  ponenáhlu  odumírati  svoji  moc  v  rukou 
kněžstva  nižšího  a  hlavně  v  rukou  vlastní  církve,  t.  j.  katolických  věřících. 
Ve  Francii  sice  již  od  doby  konkordátu  Napoleonova  prováděli  laikové  t  zá- 
duších  význačnou  kontrolu  nad  jměním  církevním,  a  nový  režim  náboženských 
společností  byl  by  jen  malý  krok  do  předu.  Ale  právě  tato  instituce  za- 
dusí hlodá  na  stromu  církevním  a  papežové  ode  dávna  se  jí  chtěli  zbaviti. 
Dnes  Pius  X.  dovolává  se  svobody  církevní,  t.  j.  míří  tím  na  záduše,  chtěje 
dostati  zpět  režim,  v  němž  žila  církev  před  revolucí,  ve  věku  středním 
a  v  němž  byla  neodvíslým  pánem,  který  v  celém  životě  politickém,  sociálním, 
občanském  komandoval. 

Celý  rok  vedl  Pius  X.  takovou  politiku  a  dával  oznamovati  z  Říma, 
že  vše  se  dá  napraviti 'začne-li  vláda  vyjednávati  s  papežem  o  těch  proklatých 
církevních  statcích,  jestliže  do  zákona  vloží  článek,  jímž  přiděleny  budou 
statky  biskupům  a  hierarchii  církevní,  tak  aby  lid  přímo  neměl  na  ně  právo 
a  nároků  ani  kontroly,  uzná-li  krátce  vláda,  že  jmění  je  a  bude  navždy  cír- 
kevní, že  v  této  otázce  církev,  respektive  vysoká  hierarchie,  bude  moci  jed- 
nati dle  své  vůle,  bude  míti  nižší  kněžstvo  v  rukou  a  od  lidu  bude  nezávislá. 
Takový  jest  c  íl  toho  systematického  odporu  papežova.  Co  pak  se  týče  pro- 
středků k  boji  a  taktiky  církevní,  jsou  dosti  již  známy.  Jest  to  systema- 
tický a  důsledný  odpor,  neuznávání  zákona  a  přímé  jednání  proti  němu,  aby 
tak  vláda  byla  přinucena  k  násilnostem.  Pak  se  vláda  buď  rozhodne  ustou- 
piti dobrovolně,  anebo  skutečně  začne  pronásledovati.  V  obou  případech 
bude  pro  ni  zle,  v  prvém  církev  dosáhne  čeho  žádá,  v  druhém  stát  dostane 
se  do  takových  nesnází,  že  církvi  rád  udělí  všemožné  koncese.  Tato  začne 
při  pronásledování  tlouci  na  veliký  svůj  internacionální  buben  a  celá  černá 
internacionála  v  celém  světě  bude  prováděti  nátlak  na  veřejné  mínění,  jež 
obrátí  se  proti  Francii   a  donutí  ji   k  ústupu.    Takový  plán  načrtla  si  církev. 

V  celém  boji  papež  až  žárlivě  střežil  svou  despotickou  moc  a  nejen 
proti  nižšímu  kněžstvu,  nýbrž  i  proti  biskupům  a  kardinálům.  Ještě  dnes 
způsobuje  všeobecné  gaudium  známé  shromáždění  biskupů  francouzských 
o  svatodušních  svátcích  roku  minulého,  které  se  rozhodlo  přijmouti  zákon, 
návrh  poslalo  papeži,  veřejnosti  přes  zákaz  papežův  všecky  podrobnosti 
prozradilo  a  na  konec  bylo  desavuováno  rozhodnutím  papežovým  z  Říma, 
jenž  prohlásil,  že  biskupové  se  rozhodli  proti  zákonu.  Tito  shrbili  hřbet 
a  volali  pokorně :  „Staň  se  vůle  Vaše,  Nejsvětější  Otče !" 

Biskupové  poslechli.  Ani  jim  nenapadlo  žádati  od  kněží  radu  a  roz- 
hodnutí a  dle  toho  pak  se  říditi.  Jen  ti  mohli  nejlépe  věděti,  co  potřebují 
oni  a  co  si  žádá  lid.  To  se  nestalo,  biskupové  právě  tak  bezohledně  a  des- 
poticky se  chovali  ke  kněžstvu  nižšímu  jako  k  nim  papež.  A  kněží  zase  slepě 
éVi  Zdi  rozkazy  papežovými.  Zapomněli,  co  jim  poskytuje  svobody  a  neodvislosti 
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zákon  o  odluce,  že  by  pak  mohli  býti  svrchovanými  pány  v  obci,  že  by  libo- 
volně s  nimi  cizí  moc  nenakládala,  šli  by  s  lidem,  jemuž  by  náleželi.  1  oni 
hrbili  hřbety  a  fanaticky  štvali  proti  zákonu,  netázali  se  ani  oni  o  radu  oby- 
vatelstva a  na  jeho  přání. 

Vše  tedy  to,  co  se  tu  stalo,  jest  ovšem  zcela  přirozené  a  nutné  za 
okolností,  v  nichž  církev  se  nalézá.  Viděli  jsme,  které  dvě  vůdčí  myšlenky 
hnaly  církev,  respektive  papeže  do  odporu  proti  zákonu:  1.  víra  v  suverenitu 
církevní,  v  theokratické  ideje  a  v  doktrínu  práva  božského;  2.  hrůza  před 
demokratismem  institucí  církevních  a  následkem  toho  seslabení  církevní 
mocné  centralisace,  církevního  despotismu.  Dle  některých  politiků  politika 
papežova  má  prý  jednu  význačnou  známku :  jest  aktem  pomsty. 
A  pomsta  ta  se  přičítá  vlivu  kongregací  náboženských,  z  Francie  vypuzených. 
Papež  Pius  X.  jest  ovládán  Jesuity  z  Vatikánu,  jimž  dává  přednost  před 
kněžstvem  civilním.  Tito  zase,  jsouce  příliš  ovládáni  myšlenkou  o  vládě 
a  moci  církve,  jdou  na  dobyvačné  cestě  co  nejdůsledněji  a  chtějí  zrušení 
konkordátu  na  prvém  místě.  Kněžstvo  světské  ve  Francii  se  jim  nelíbilo, 
nebylo  takové,  aby  se  pomocí  jeho  mohla  dobýti  zpět  moc  církevní  a  proto 
bylo  třeba  nějak  jeho  moc  zmenšiti.  Kněžstvo  světské  zase  nerado  vidělo 
kněze  řádové,  hlavně  byli  to  biskupové,  neboť  řádové  kněžstvo  mělo  ve  všem 
výhody,  neposlouchalo  biskupů  a  nejlepší  příjmy  od  lidu  urvalo  ono.  Byla 
tu  tudíž  tajná  zášť,  jíž  učinil  konec  zákon  Combesův,  jenž  mnichy  z  Francie 
vyhnal. 

Mniši  byli  přesvědčeni,  že  odvěký  boj  s  Francií  může  vyhráti  kněžstvo 
jen  pevně  sorganisované,  bohaté  a  solidární,  kněžstvo  řádové.  Věděli,  že  od- 
luka světské  kněžstvo  brzo  zcela  desorganisuje  a  toto  bude  pak  bez  moci, 
jednak  aby  podporovalo  boj  církevní,  jednak  bránilo  se  vlivu  řádů,  které 
v  tomto  okamžiku  znovu  by  začaly  zaplavovati  Francii.  Svým  ohromným 
bohatstvím  by  vše  vydržovali  tak  dlouho,  až  by  se  jim  podařilo  zformovati 
mínění  veřejné  a  přinutiti  vládu  k  pouti  do  Canossy.  To  byl  plán  Jesuitů. 
Z  historie  dosti  jest  známo,  jak  často  jesuitům  dařily  se  podobné  manévry; 
doufali  tudíž  v  ně  i  nyní  a  chtěli  prostě  světské  kněžstvo  ve  Francii  nahra- 
diti kněžstvem  řádovým. 

Jistě  v  tomto  výkladu  je  mnoho  pravdy,  neboť  Jesuité  hiají  v  otázce 
odluky  jednu  z  předních  úloh.  Ale  tyto  intriky,  pocházející  z  touhy  po  pomstě 
a  nenávisti  k  republikánskému  režimu,  jsou  jen  variací  dřívější  these  Pia  X. 
Pius  X.  chce  disciplinu,  jest  neomylným  despotou  římským,  a  všecky  řády 
mnišské  jsou  výborným  obrazem  církevního  despotismu  a  discipliny.  O  ten 
despotism  tu  zase  jde  řádům  při  jejich  intrikách.  Civilní  kněžstvo  zdá  se  jim 
málo  bezpečné,  málo  disciplinované,  málo  odpovídající  charakteru  církve. 
A  tak  jest  to  zase  ona  základní  otázka,  jež  charakterisuje  celý  boj  o  odluku : 
despotism,  antidemokratism,  tuhá  církevní  disciplina 
Odtud  pochází  ta  činnost  Jesuitů  v  posledních  letech  vlády  Lva  Xlll.,  odtud 
při  volbě  papežově  takový  odpor  proti  Rampollovi  přívrženci  smírných  idejí. 
Lva  Xlll.,  odtud  veto  Rakouska  proti  němu,  odtud  také  přátelský  poměr 
jejich  k  Vilémovi  a  konečně  zvolení  netolerantního   Sarta  papežem.    To  jest 
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jediný  řetěz  událostí,  jež  vyplývaly  logicky  jedna  z  druhé  a  podporovaly  boj; 
Jesuitů  proti  Francii.  Dnes  ovšem  naděje  jejich  sotva  se  vyplní. 


Zbývá  nám  již  jen  jediná  otázka.  Jak  bylo  možno,  že  francouzský  lid 
přijal  s  takovým  klidem  rozluku,  aniž  by  byl  dal  na  jevo  známky  nespoko- 
jenosti —  nehledě  k  výtržnostem  o  inventář  kostelní,  které  byly  podvodným 
rozeštváním  nevědomého  lidu?  Jak  je  možno,  že  lid  té  země,  která  až  do 
dneška  nazývána  jest  „milovanou  dcerou  církve"  a  kde  církevní  otcové 
tvrdili,  že  lze  „mezi  39  miliony  obyvatelů  nalézti  40  milionů 
katolíků  věrných  a  oddaných",  jak  je  možno,  že  zde  neozývá  se  ani 
hlas  odporu  a  každý  s  klidem  dívá  se  do  budoucnosti,  nestaraje  se  o  své 
duševní  blaho  z  rukou  církevních  ? 

Důvody  pro  to  jsou  na  snadé.  Je  to  asi  jako  s  republikou.  Revoluce 
formovaly  ducha  francouzské  buržoasie  tak,  že  v  době,  kdy  vládnoucí  kruhy,, 
které  dříve  dělaly  revoluci,  byly  monarchistické  a  zpátečnické,  massa  lidu 
a  rolník  na  prvním  místě  byl  revolucionářem  a  republikánem.  Sněmovna  po 
revoluci  z  r.  1848  byla  revoluční  a  lepublikánská,  kdežto  lid  byl  monarchi- 
stický;  dvě  léta  potom,  když  nastal  státní  převrat  Napoleonem  111.,  lid  byl 
republikánský  a  sněmovna  se  svými  vůdci  monarchistická.  Totéž  bylo  s  církvi. 
Po  celou  dobu  od  r.  1848  zuřil  stálý  boj  mezi  církví  a  pokrokovými  živly. 
Republikáni  chtěli  odluku  a  připravovali  lid  na  ni.  Za  doby  třetí  republiky 
boj  stal  se  prudším,  neboť  církev  stála  v  čele  mezi  živly,  kteří  chtěli  režim 
republikánský  zničiti.  Veřejné  mínění  se  tím  bojem  stále  vychovávalo,  zvlášť 
když  lid  poznával  blahodárné  účinky  nového  režimu. 

Tak  přišel  Gambetta,  který  ukázal  na  škodlivou  moc  církve,  přišel 
Waldeck-Rousseau,  který  se  skutečným  bojem  začal.  Nechtěl  však  odluku 
církve  a  státu  za  žádnou  cenu,  domnívaje  se,  že  země  není  připravena. 
Zatím  však  boj  s  církví  nesl  ovoce.  Po  Waldeck-Rousseauovi  Combes  šel 
dále  a  důsledněji,  přes  to,  že  mnoho  význačných  politiků  postavilo  se  proti 
němu  a  ukazovalo,  že  nečiní  to,  co  chtěl  jeho  předchůdce.  A  když  Combes 
odstoupil  a  přišel  Rouvier,  byla  země  již  tak  smířena  s  myšlenkou  odluky, 
že  Rouvier  vzal  si  ji  na  svůj  program  vládní,  na  štít,  jímž  se  bránil  proti 
socialistům  a  jejich  sociálním  reformám.  Ale  politikové  se  hrozně  lekali  bu- 
doucnosti, nevěřili,  že  lid  jest  pro  odluku  připraven.  Zatím  v  lidu  nastala 
jednak  nechuť  k  církvi  pro  její  reakcionářské  choutky  a  úklady,  jednak  právě 
z  nechuti  té  pocházející  lhostejnost  k  osudům  církve.  A  tak  mínění  země 
bylo  připraveno  více  nežli  se  sami  vůdcové  političtí  domnívali. 

Jisto  jest,  že  politika  církevní  a  události,  o  nichž  zmínil  jsem  se  na 
počátku,  mínění  země  jenom  utvrdily  a  rozčilily  i  ty,  kteří  byli  původně  proti 
rozluce.  I  říká  se,  že  nikoliv  stát,  nýbrž  církev  rozluku  přivodila.  Rozhodně 
jest  v  tom  mnoho  pravdy.  Ale  hlavní  úlohu  hrál  ponenáhlý  vývoj  k  laiciso- 
váni  francouzského  lidu  a  náboženská  indifference,  která  jest  charakteristi- 
ckým znakem  dnešní  Francie. 
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A  o  té  indifferenci  nevěděly  vládnoucí  kruhy  ve  Vatikánu.  Pius  X.  se 
domníval,  že  víra  a  náboženský  enthusiasm  rozpoutají  hrozné  boje,  a  zatím 
slyší  jen  nářky  vyhnaných,  hladových  kněží.  Přesvědčil  se,  že  i  v  náboženství 
panuje  zájem  a  že  lid,  jakmile  má  dáti  něco  na  kněze,  nejsa  k  tomu  nucen 
ve  formě  daní,  raději  se  zříká  svého  náboženství  nežli  by  sáhl  na  svůj  měšec- 
Hrozilo  se  z  Říma  jakýmsi  interdiktem,  exkomunikací  a  pod.,  ale  vše  přešlo 
hladce,  bez  konfliktů;  v  celém  světě  nehnul  nikdo  prstem  k  hájení  církve, 
která  ve  středověku  jediným  povelem  zničila  nejmocnější  monarchy.  Papež 
zůstal  sám  se  svým  bojem  s  republikou  a  indifference  ve  Francii  nalezla 
ohlas  v  indifferenci  celého  světa  k  církvi.  V  tom  je  také  zajímavá  stránka 
dnešní  krise  církevní.  Hyne  ve  všeobecné  indifferenci,  neboť  dnes  již  nikdo 
si  nevšímá  ani  jejích  blahořečení,  ani  jejích  kleteb. 

Nejbolestnější  pro  církev  jest,  že  tato  indifference  ve  Francii  i  v  ostat- 
ním světě  není  jen  lhostejností  k  církvi,    nýbrž  k  náboženství  vůbec. 

Všude  šíří  se  indifference,  indifference  hrozná.  A  zdá  se,  že  je  to  pochod 
a  vývoj  tak  přirozený,  že  nutně  dostane  se  i  tam,  kde  ještě  klerikalism  nutí 
lidi  k  vážným  diskusím,  kde  ještě  všeobecná  ta  lhostejnost  nepřivodila  onu 
velikou  očistu  veřejného  života,  jež  nazývá  se  odlukou  církve  od  státu. 


Rozhledy. 

K  posledním  volbám  v  Německu  pěkný  materiál  poskytuje  statistika 
R.  Blanka  v  XX.  sv.  „Arch.  f.  Sozialw.  u.  Sozialp.",  dovozující,  že  hlasy  ode- 
vzdané pro  sociální  demokracii  ve  volbách  r.  1903  ve  značném  počtu  po- 
cházely z  kruhů  nedělnických,  tedy  z  řad  t.  zv.  „mitláufrů".  R.  Blank  má  za 
to,  že  asi  třetina  hlasů  dělnických  připadla  v  roce  1903  stranám  nedělnickým, 
katolické  a  měšťanským,  a  odhaduje  dle  toho  maximum  dělnických  hlasů,  ode- 
vzdaných v  tomto  roce  pro  sociální  demokracii,  na  2,446.000,  takže  zbývá 
ještě  564.800  sociálně  demokratických  hlasů,  které  patrně  pocházejí  z  tříd 
měšťanských.  Na  ten  způsob  již  v  roce  1898  jevil  se  přebytek  541.582  hlasů 
sociálně  demokratických  a  lze  tvrditi,  že  v  obou  volbách  asi  čtvrtina  hlasů 
sociálně  demokratických  byla  z  buržoasie.  Tím  vlastně  potvrzuje  se  mínění 
časopisů  sociálně  demokratických,  že  neúspěch  strany  sociálně  demokratické 
v  posledních  volbách  zaviněn  byl  odpadnutím  elementů  do  dělnických  kruhů 
nepatřících.  Ve  své  statistice  pokouší  se  R.  Blank  zároveň  znázorniti  větší 
houževnatost  katolického  obyvatelstva  proti  agitaci  sociálně  demokratické 
nežli  obyvatelstva  protestantského.  V  následujícím  podáváme  jeho  data  pro 
28  německých  měst  s  obyvatelstvem  nad  100  obyvatelů.  (Viz   násl.  stránku.) 

Exekuce  pozemků  se  zřetelem  k  selským  usedlostem.  K  aktuelním 
otázkám  veřejného  života  náleží  mimo  jiné  i  otázka  o  vývoji  a  sociálním 
významu  nucených  dražeb  na  pozemky  a  velké  statky.  Nezřídka  uváděna 
jsou  čísla  dražeb    k  podepření  různých  tvrzení  o  sociálním  postavení  země- 
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53 
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95 
68 
89 
88 
96 
61 
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96 
96 
90 
53 
67 
28 
74 
82 
21 
18 
7 
14 
71 
90 
96 
95 
84 
94 
93 
96 
47 


9.504 

6.686 

133.110, 

7.1471 
10.968; 
26.801 
18.257 

9.022 
12.033 
16.702 
13.034 
13.498 
23.244 
12.630 
12.874 

7.490 
23.782 

6.682 
28.494 
14.906 
31.242 
35.321 
15.288 
13.502 

9.901 
14.717 
55  632 

9.740 


14.042 

6.567 

222.386 

16.119; 

20.807 
33.042 
20.871 
13.392 
22.032 
19.239 

9.442, 
22.809; 
15.018 
14.268 
13.178 

5884! 
22.403! 

3.705' 
46.917 
27.924 
52.493' 
51.485 
24.095' 
17.551 
13.435, 
21209, 
94.898! 
12.110; 


32 

40 
56 
48 
19 
13 
33 
45 
13 

41 
12 
12 


39 
47 
41 
31 
36 
23 
36 
31 
41 
20 


dělství,  zejména  k  dovodění  úpadku  malých  a  středních  majitelů  pozemko- 
vých. Dlužno  však  připomenouti,  že  statistický  materiál  o  nucených  draž- 
bách je  dosud  nedostatečný  ve  všech  zemích  a  největší  vadou  jeho  jest,  že 
byl  sbírán  a  se  stavován  ve  velice  krátkých  obdobích  časových  dle  různých 
způsobů,  takže  nehodí  se  k  utvoření  přesného  obrazu  pro  delší  období. 
V  Rakousku  na  př.  jsou  ve  statistice  pozemkových  exekucí  do  roku  1901 
započteny  pouze  exekuce  skutečně  vykonané,  kdežto  od  roku  1902  vedeny 
sou  v  ní  též  exekuce,  při  nichž  nenastalo  zcizení  dle  §§  151.  a  184.  exe- 
kučního řádu.  Od  roku  1904  vynechávají  se  exekuce  vztahující  se  ku  kolo- 
nátním  právům  v  Dalmácii,  jichž  podstata  nebyla  dosti  známou,  a  vedou  se 
zvláště.  A  ještě  v  jiných  ohledech  byla  starší  statistika  buď  jinak  sbírána, 
buď  nedokonalou.  O  vývoji  pozemkových  exekucí  a  zejména  exekučních  pro- 
dejů selských  usedlostí  nelze  tedy  prozatím  nic  určitého  tvrditi.  Tříleté  ob- 
dobí 1902  až  1904,  na  něž  se  přesnější  data  vztahují,  ukazuje  pohyb  úplně 
nepravidelný.  Tolik  však  potvrzuje  nám  jasně,  že  nejmenší  majetek  pozem- 
kový má  existenci  nejméně  jistou  a  že    v  zemích  hospodářsky  pokročilejších 


188 


Rozhledy. 


Xl. 


poměrně  méně  přichází  usedlostí  selských  na  buben  nežli  v  zemích  národo- 
hospodářsky opožděných.  Vývoj  exekucí  na  pozemky  od  r.  1901  do  r.  1904 
znázorní  nám  následující  tabulka: 


Země 


Vídeň )| 

Zbývající  Dolní  Rakousy ) 

Horní  Rakousy 

Solnohradsko 

Štýrsko    

Korutany 

Krajina 

Tyrolsko      

Vorarlbersko 

Přímoří 

Čechy 

Morava \  1170 

Slezsko j    180 

Západní  Halič 671 


Počet   provedených   exe- 
kucí na  pozemky 


1901 


1902     1903  1  1904 


Východní  Halič 
Bukovina     . 
Dalmácie     . 

Státní  obvod 


637 

270 
78 
464 
101 
321 
434 
68 
395 

2176  2190 
1140 
200 
805 
1550 
608 
461 


208  ' 
584 
223 
96  I 
545 
107  ; 
294  t 
439 
105  I 
503 


1224 
486 
313 


131  I 

539 

203  ! 
84 

459 

107 

238 

392  : 
84  : 

383  ' 
1963 
1124 

176 

659 
1432 

555 

313 


8988    10058    8842     10018 


120 

625 

202 

79 

484 

117 

235 

373 

91 

381 

2125 

1382 

220 

634 

1804 

733 

413 


Z  tabulky  této  seznáváme,  že  počet  exekucí  na  pozemky  od  r.  1903 
do  r.  1904  vzrostl  o  1176,  kdežto  v  dvouletí  1902  až  1903  poklesl  o  1216. 
Stejně  nepravidelný  pohyb  obdržíme,  položíme-li  za  sebou  sumární  čísla 
počtu  pozemků,  na  něž  se  exekuce  tyto  vztahovaly.  Tak  přišlo  do  dražby 
v  roce  1901  13.689  pozemků,  1902  13.744,  1903  11.886,  1904  13.968.  Úhrnná 
jejich  plocha  činila  v  roce  1902  více  než  38  033  ha,  1903  více  než  45.080  ha, 
1904  více  než  30.215  ha. 

Rozdělíme-li  si  nyní  exekuci  propadlé  pozemky  dle  velikosti,  seznáme, 
že  pozemky  prostřední  velikosti  (od  50  do  100  ha)  vykazují  od  r.  1902  poměrně 
nepatrný  přírůstek  exekucí  a  pozemky  s  více  než  100  ha  docela  trvalý 
úbytek  exekucí.  Největší  počet  exekucí  připadá  na  pozemky  trpasličí,  k  nimž 
možno  připočísti  pozemky  zahrnuté  v  kategorii  „neznámá  velikost",  neboť 
při  větších  statcích  mívá  odhadující  komisař  a  dražební  soudce  po  ruce  spíše 
všecky  prostředky  k  zjištění  rozlohy,  takže  ji  zpravidla  v  sčítacích  listech 
uvede;  není  tudíž  úbytek  dražeb  velkých  statků  jen  zdánlivý,  nýbrž  skutečný. 
(Viz  tab.  na  str.  násl.) 

Malé  pozemky  vykazují  tedy  nepoměrně  silnější  zastoupení  v  exe- 
kucích nežli  střední  a  velké,  a  zjev  ten  nacházíme  ve  všech  zemích  rakou- 
ských. Poměrně  nejšpatněji  stojí   si  střední  držba  pozemková   v  zemích  alp- 
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Druh  exekučně  vydražených  pozemků       ;' 190r 


1902  !  1903  !  1904 


I.  Neobydlené  pozemky  s  výměrou : 

a)  do  1  ha 

b)  přes  1  ha    

c)  neznámá  velikost 

11.  Obydlí  a  stavební  místa: 

a)  celá 

b)  dílce     

lil.   Stavení  hospodářská 

IV.  Domy  se  živnost,  zařízením : 

a)  bez  pozemků     

b^  s  pozemky 

V.  Jiné  domy  s  pozemky  ve  výměře: 

do    Ví  ha '  .    .    . 

od    Vo— 1  ha 

1—  2  ha 

2—  5 
5- 

10- 


VI. 


10 

20 

20—  50 

50—100 

100—200 

přes  200  ha  .    .    . 

neznámá  velikost 

Horní  pozemky  .    . 


*  Bez    pozemků 
zapsaných. 


v   zemských   deskách 


6628 


2184 
565 
121 

128 

189 

1030 
416 
545 
742 
431 
322 
187 

90 
29 


4807  4339  |  5107 
1261   1106   1042 

231        254        168 

1  I 

2141   '  1857      2273 

474  ■     358       564 

65         31        188 


78 
170 

1776 

494 

438 

672 

396 

341 

186 

25 

11 

26 

144 

8 


53 

165 

198 

137 

402 

1778 

397 

455 

419 

498 

559 

554 

335 

367 

260 

281 

135 

132 

17 

28 

10 

13 

14 

7 

131 

193 

11 

18 

ských.  Procentuální  poměr  mezi  exekučně  vydraženými  pozemky  dle  uvede- 
ných kategorií  a  velikostí  byl  v  období  1902 — 1904  následující:  z  úhrnného 
počtu  exekučně  vydražených  pozemků  v  Rakousku  připadalo  na  neobydlené 
pozemky  do  1  ha  36  procent  (v  Čechách  28  proc),  přes  1  ha  86  procent 
(v  Čechách  10-2),  na  neznámou  velikost  1-7  (v  Čechách  1'4);  na  obytné  domy 
a  stav.  místa  celá  15-9  proc.  (v  Čechách  21'9),  na  části  35  (v Čechách  3-5);  na 
hospodářská  stavení  07  proc.  (v  Čechách  03);  na  zařízení  živnostenská  bez 
pozemků  07  proc.  (v  Čechách  M),  s  pozemkem  1'3  proc.  (v  Čechách  21;; 
na  ostatní  domy  s  pozemky  do  '  ,  ha  12'5  proc.  (v  Čechách  150),  od  V2 — 1 
ha  3-4  proc.  (v  Čechách  30),  od  1—5  ha  79  proc.  (v  Čechách  68),  od  5—50 
ha  6-2  proc.  (v  Čechách  5-8),  od  50—200  ha  0-3  proc.  (v  Čechách  02),  přes 
200  ha  01  proc.  (v  Čechách  Oi),  na  neznámou  velikost  12  proc.  (v  Čechách 
07).  Dle  toho  tvořily  v  exekučně  vydražených  pozemcích  a  domech  pozemky 
do  1  ha  1.  a  V.  kategorie  v  státním  obvodu  téměř  52  proc.  (v  Čechách  46) 
a  v  pozemcích  pouze  oněch  dvou  kategorií  plné  dvě  třetiny. 

Z  úhrnné  plochy  zemské  přišlo  do  dražby  v  Čechách  (data  neúplná) 
v  roce  1901  0-104  proc,  1902  0141  proc,  1903  0106  proc,  1904  0-113  proc 
Pohyb  opět  nepravidelný. 
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Odhadní  cena  exekučně  vydražených  pozemků  a  domů  obnášela  v  stát- 
ním obvodu  v  roce  1902  118,655.022  korun,  v  roce  1903  88,045.265  korun 
a  v  roce  1904  106,510.961  korun  (v  Čechách  29,594.709,  25,788.201,  27,764.046 
korun).  Zpeněžení  exekučně  vydražených  objektů  lze  nazvati  dosti  uspoko- 
jivým. Průměrně  docílilo  se  v  státním  obvodu  v  roce  1902—1904  80'6  proč. 
odhadní  ceny.  Knihovní  předlužení  bylo  značné,  obnášeloť  405  proč.  nad  od- 
hadní cenu;  v  zemícii  hospodářsky  pokročilejších  bývá  vyšší  nežli  obráceně, 
pouze  východní  Halič  činí  v  pravidlu  tom  výjimku  se  svými  632  proč.  pře- 
dlužení knihovního. 

Vzhledem  k  interesu,  jaký  jeví  se  o  existenci  stavu  rolnického,  bylo 
při  soupisu  exekucí  hleděno  k  tomu,  by  selské  usedlosti  byly  v  sčítacích 
listech  zvláště  vyznačeny,  tak  aby  možno  bylo  je  zpracovati  samy  o  sobě. 
Soupis  ten  byl  však  úřady  v  mnohých  zemích,  zejména  v  karpatských,  Dal- 
mácii a  Istrii,  dle  středoevropských  pojmů  velmi  nedokonale  proveden,  i  bylo 
nutno  země  tyto  ze  statistického  zpracování  selských  usedlostí  úplně  vypu- 
stiti. Překvapilo,  že  řada  usedlostí  pozemkových  nepatrné  ceny  byla  soudy 
označena  za  selské  statky,  ač  běželo  očividně  o  majetek  dělníka.  Při  zpra- 
cování statistiky  byly  proto  všecky  usedlosti  v  odhadní  ceně  do  2000  K  vyne- 
chány a  následující  čísla  vztahují  se  vesměs  na  usedlosti  ceny  vyšší,  jež 
lze  spíše  pokládati  za  usedlosti  samostatných  zemědělců,  tedy  usedlosti  selské. 
Ale  i  tu  jsou  usedlosti  v  odhadní  ceně  od  2000  do  40U0  K  vedeny  zvláště  jako 
usedlosti  „malé",  ostatní  jsou  rozděleny  dle  výšky  ceny  odhadní  na  tři  od- 
díly:   od  4000  do  10.000,  od  10.000  do  20.000  a  přes  20.000  K. 

Takto  vyznačených  statků  přišlo  do  dražby  v  státním  obvodu  bez 
ital,  Tyrolska,  Haliče,  Bukoviny,  Dalmácie,  Přímoří  roku  1904  672,  z  nichž 
bylo  561  celých  statků  a  111  dílců.  Z  oněch  561  exekucí  celých  statků  při- 
padalo na  malé  statky  v  odhadní  ceně  od  2000  do  4000  K  105  exekucí,  na 
statky  v  ceně  od  4000  do  10.000  K  250,  na  statky  v  ceně  od  10.000  do 
20.000  K  123,  na  statky  v  ceně  přes  20.000  K  83  exekucí.  Tedy  necelé  dvě 
třetiny  nucených  dražeb  selských  usedlostí  připadají  na  hospodářství  malá 
(v  odhadní  ceně  od  2000  do  10.000  K)  a  pouze  něco  přes  Vs  "^  statky  přes 
10.000  korun.  —  V  podílu  jednotlivých  kategorií  na  úhrnné  ceně  vydražených 
usedlostí  je  ovšem  poměr  obrácený.  Usedlosti  od  2000  do  4000  K  činí  pouze 
4-7  proč,  usedlosti  od  4000  do  10.000  K  24-9  proč,  od  10.000  do  20.000  26-2 
proč,  usedlosti  přes  20.000  43"9  proč,  odhadní  ceny. 

Velmi  rozdílný  je  podíl,  který  mají  v  jednotlivých  zemích  exekuce  sel- 
ských statků  v  exekucích  pozemků  vůbec  Následující  tabulka  podává  nám 
přehled  dle  zemí  rakouských,  v  nichž  dalo  se  to  dle  soupisných  listin  zjistiti.. 
(Viz  tab.  na  str.  násl.) 

Země  průmyslové  vykazují  vesměs  nižší  procento  exekucí  selských 
hospodářství  v  exekucích  pozemků  vůbec  nežli  země  zemědělské,  což  je 
přirozené,  neboť  rolnictví  v  nich  zabírá  poměrně  menší  plochu  půdy.  Nic- 
méně hrá  tu  vedle  průmyslu  nepochybně  úlohu  vyšší  stupeň  zemědělské 
kultury  a  snadnější  opatření  úvěru.  Pokud  se  úvěru  týče,  je  patrno  z  toho, 
že  při  větším  knihovním  předlužení  nevykazují  země  průmyslovější  vždy 
větší  procento  pozemkových  dražeb  a  naopak  země  s  malým  knihovním  pře- 
dlužením vykazují  nezřídka  vysoké  procento. 
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Výstava  umělecké  pozůstalosti  Václava  Brožíka.  Posmrtná  výstava 
Brožíkova  v  Salonu  Topičově  působí  dojmem  velmi  teskným,  vane  z  ní  ta- 
kový chlad,  že  pozorovatel  spíše  lituje  tohoto  umělce,  chloubu  světa  officiel- 
ního,  jemuž  dostalo  se  poct  jako  málokomu,  ale  jehož  niterný  život  dívá  se 
na  nás  z  těchto  úryvků  jeho  činnosti  jako  život  horečné,  úsilné  práce,  ale 
beze  všeho  jasu,  bez  intimního  prozáření ;  umělec  jakoby  maloval  sám  sobě 
ono  smutné  Campo  santo,  jež  zde  ve  dvou  exemplářích  visí  uprostřed  ko- 
stymních  studií.  Tažme  se,  proč  Brožíkovo  dílo  nechává  nás  chladnými.  Pro- 
tože nevytrysklo  z  hluboké  umělecké  potřeby,  není  projevem  umělecké  duše, 
ale  holdem  umělce  officielnímu  světu.  Ten  niterný  jeho  nedostatek  je  patrný 
zvláště  v  studiích.  Jaká  slast  bývá  pozorovati  vývoj  díla  umělcova  od  prvé 
skizzy,  zrození  a  vzrůst  myšlenky!  Historie  však  není  Brožíkovi  světem  jeho 
vlastního  nitra,  Brožík  není  vůbec  psychologem  historie,  nežije,  necítí  se 
svými  reky,  pouze  dovedně  komponuje,  arranžuje  své  historické  scény,  ma- 
luje historii  jen  proto,  že  dnešní  representanti  moci  chtějí  míti  rukou  uměl- 
covou zvěčněny  ony  scény,  jež  pokládají  za  zvláště  slavné,  za  počátky  své 
moci,  za  dekorum  svoje  a  svého  rodu.  Brožík  pamatoval  na  všecko  zevnější, 
má  skvěle  malované  kostýmy,  látky,  i  krásné  studie  rukou,  jenom  duši  dáti 
nemohl.  V  jeho  nitru  jistě  nebyl  bezmezný  obdiv  k  onomu  lesklému,  ale  bez- 
duchému světu  aristokracie ;  chtěl  utéci  se  z  něho  do  světa  bretoňských  sed- 
láků, pokusil  se  malovat  děti,  ale  to  vše  působí  dojmem  bolestného  marného 
pokusu  útěku  ze  světa  skvělé  lži,  jemuž  umělec  cele  propadl  a  jenž  za  cenu 
vnitřní  bytosti  z  chudého  hocha  z  pražského  předměstí  udělal  slaveného  ma- 
líře representantů  světské  moci.  Pro  dnešního  intelligenta,  který  sledoval 
vývoj  českého  malířství,  stojí  Brožík  docela  stranou,  není  malířem  českým, 
nemá  českého  ducha.  Pro  takového  pozorovatele  mluví  daleko  více  mnohý 
skrovný  historický  obrázek  Alešův  nežli  velký  koloristický  výtvor  Brožíkův. 
Tak  by  historii  českou  maloval  kterýkoliv  malíř  francouzský  držící  se  histo- 
rických tradic.  Pro  nás  není  to  okem  malíře  a  básníka  viděná  historie,  nýbrž 
volné  skupiny  kostymních  studií,  jež  samy  o  sobě  mohly  by  představovati 
také  jiný  děj,  než  ten,  k  němuž  jich  malíř  užil.    Brožík  maloval    také  motivy 
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jichž  by  jiný  umělec  sotva  užil;  neznám  hned  tak  látky  za  daných  poměru 
nevděčnější,  jako  je  „Tu  felix  Austria  nube".  Kdyby  tuto  látku  maloval  Goya, 
bylo  by  to  jistě  arcidílo  krutého  posměchu  na  politiku  mocných.  Brožik  měl 
zvěěňovati,  ale  jaká  krutá  to  práce  zvěčňovati  na  zakázku,  ta  práce  oka  a 
ruky,  to  potlačení  sebe  za  domněle  skvělý  honorář  vyznamenání  a  bohatství. 
Maličký  nedokončený  obrázek  Brožíkův  ze  života  proletářů,  taková  chudá 
rodina  vyhozená  na  náves,  tragedie  lidí  bez  přístřeší,  vypravuje  jasně,  že 
tento  dvorní  maliř,  slavený  své  doby  ve  všech  listech  světa,  měl  také  chví- 
lemi vzpomínky  na  vlastní  své  proletářské  mládí,  svou  bídu  a  své  zápasy, 
ale  jenom  na  okamžik,  ruka  musila  dále  pracovati  na  malbě  atlasových  rob 
hraběnek,  na  malbě  krajek  a  aristokratických  figurín.  Skvělý  svět  žádal  svou 
daň,  representace  stala  se  obsahem  Brožíkových  maleb  a  vane-li  dnes  z  tvorby 
jeho  na  diváka  chlad,  je  to  do  jisté  míry  i  dobrým  znamením  doby,  dokladem 
jak  hluboce  ozývá  se  potřeba  stavěti  kulturu  nitra  nad  representační  lež. 
A  také  líto  je  člověku  tě  obrovské  energie  a  pracovitosti  Brožíkovy,  jež  byla 
v  tomto  proletářském  dítěti  a  jež  obětována  pak  všecka  onomu  lesku  bo- 
haté společnosti.  Brožíkovo  nitro  přetvořil  a  přisvojil  si  svět  mocných,  svět 
aristokracie,  buržoasie,  neboť  umělec  nebyl  tak  silnou  individualitou  jako  na 
př.  Goya,  nýbrž  jen  skvělým  technikem,  skvělým  koloristou,  dobrým  znalcem 
látek  a  kostýmů,  ale  špatným  pozorovatelem  lidské  psychy.  Maloval  velká 
plátna,  ale  v  jeho  díle  není  ani  velikosti  ani  poesie,  není  srdečnosti  a  tepla, 
není  hlubšího  vztahu  umělce  k  osobám  a  věcem,  což  nejlépe 
viděti  na  nedokončeném  a  také  nezdařeném  obraze  dětí  v  lese,  který  působí 
skoro  trapně  nedětskými  postavami  a  naprostým  nedostatkem  oné  líbezné 
dětské  poesie,  kterou  dovedl  okouzlovati  Mánes.  Katalog  Saloím  Topičova  je 
opatřen  předmluvou,  která  je  bez  konkurence  pokud  se  týče  frázovitosti  a 
prázdnoty.  Už  i  v  knihkupeckých  šimlech  přestalo  býti  módou  mluviti  v  ta- 
kových superlativech.  Umělci  buď  dáno  což  jeho  jest,  uznání  jeho  úžasné 
techniky  a  pracovitosti,  kvantity  jeho  díla,  jeho  bravurního  okázalého  kolo- 
rismu,  který  musil  lichotiti  pýše  mocných,  ale  v  nás  jeho  kostýmy  vyvolávají 
jen  vzpomínky  na  nesmrtelné  satyry  Carlylovy  a  Swiftovy  o  filosofii  šatů 
či  o  tom,  jak  šaty  dělají  člověka.  A  za  tím  povrchním  leskem  nitro  umělcovo 
prožívalo  asi  svou  bolestnou  tragedii.  J.  C. 


A^ydavatel  F.  Tomášek.  —  Redaktor  Dr.  A.  Meissner.    Odpovědný  redaktor 
Fr.  Modráček.  —  Dělnická  knihtiskárna  a  nakladatelství  v  Praze. 


FR.  MODRACEK: 

Sociálně  demokratický  program  pro  venkov. 

I.  ' 

Dle  úřední  statistiky,  sestavené  na  základě  soupisu  ze  dne 
31.  prosince  1896,  drží    z    5,073.396  hektarů*  půdy  v  Čechách: 

776  velkostatků  (nad  200  ha)  1,800.000  ha  čili  35-67o,  i 

3.621  velkých  usedlostí  (50—200  ha)  293.000  ha  čili  5-8"  o,  I 

36.119  středních  usedlostí  (20—50  ha)  1,013.505  ha  čili  20^';,  I 

61.346  menších  rolníků  (10—20  ha)  874.668  ha  čili  17-2o/o,  ' 

281.655  baráčníků  a  malorolníků  (1  —  10  ha)  957.000  ha  čili  18-8'V 

776  velkostatků  vlastní  skoro  dvakráte  tolik  půdy  jako 
281.655  malorolníků  a  baráčníků  a  více  než  40. 000^ velkých  a  střed- 
ních sedláků.  Jediná  rodina  Schwarzenbergů  drží  v  Čechách  247.194  ' 
ha,  tolik  jako  150  tisíc  baráčníků.  Třicet  tři  majitelé  velko- 
statků mají  812.307  ha  půdy,  tolik  jako  170  tisíc  2— 10  hekta- 
rových malorolníků. 

Na  Moravě  drží  z  2,181.225  ha: 

327  velkostatků  (nad  200  ha)  710.717  ha  čili  32-6o/o, 
1.375  velkých  usedlostí  (50—200  ha)  110.614  ha  čili  5-1%, 
12.634  středních  usedlostí  (20—50  ha)  350.929  ha  čili  16iOo, 
28.259  menších  rolníků  (10—20  ha)  403.723  ha  čili  18-5»„, 
148.356  baráčníků  a  malorolníků  (1  —  10  ha)  498.976  ha  čili  22-8o/o- 

K  těmto  číslům  připojuje  úřední  statistika  tuto  pozoruhodnou 
poznámku :  „Rozdělení  pozemkového  majetku  na  Moravě  charakte- 
risováno  je  velkým  počtem  držebnosíí  nejmenší  výměry  a 
zvláště  rozsáhlým  velkostatkem.  50'' v  všech  držebností 
je  menší  než  polovina  hektaru,  64*77o  všech  držebností  nepřekro- 
čuje  1  ha  výměry  a  skoro  76"/(,  2  ha  výměry.  Tyto  držebností  za-  | 

bírají  však  pouze  48.232,  resp.  106.261   a  191.903  ha,  t.  j.  2-2  resp.  ; 

*  1  hektar  (ha)  =  3-5  korce  čili  strychu.  ] 
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4*9  a  8-8o/o  úhrnné  plochy,  kdežto  73  držebnosti  s  výměrou  nad 
2000  ha,  které  drží  dohromady  558.625  ha,  zabírají  více  než  '  \ 
zemské  plochy.  116  držebnosti  s  výměrou  nad  1000  ha  vlastní 
621.700  ha,  t.  j.  více  než  okrouhle  500.000  držebnosti  do  10  ha, 
představujících  92*1  "/o  všech  držebnosti." 

Největším  majitelem  pozemkovým  na  Moravě  je  kníže  Jan 
z  Liechtensteinů  se  107.837  ha,  jež  činí  4-9",,  zemské  plochy. 
Arcibiskupství  olomoucké  drží  47.799  ha  =  2-2%  půdy  zemské. 
1 1  největších  světských  majitelů  statkářských  na  Moravě  drží  235.520 
ha  čili  10-87o  zemské  plochy,  bezmála  tolik  jako  34  tisíc  5—10 
hektarových  malorolníků  nebo  110  tisíc  2— 5  hektarových  baráčníků. 

„Latifundie  ubíjí  Itálii!"  zvolal  římský  učenec  Plinius.  Lati- 
fundie  ubíjí  zemědělský  venkov,  volá  dnes  sociální  demokracie. 

Co  tomu  rozdělení  říkají  naši  agrárníci?  Program  české  strany 
agrární  o  tom  podezřele  mlčí. 

Agrární  „Cep"  (15.  března  1907)  hledí  tyto  nesrovnalosti  za- 
tušovati  zkrucováním,  že  prý  pět  šestin  veškeré  české  půdy  „rolné" 
mají  v  rukou  rolníci,  chalupníci  a  domkáři  a  pouze  jednu  šestinu 
velkostatkáři.  „Cep"  počítá  totiž  k  rolníkům  a  chalupníkům  statkáře 
s  několika  sty  hektary  a  vynechává  lesy !  Agrární  program  (str.  36.) 
píše:  „Stav  větších  statkářů  a  středních  rolníků  tvoří  jádro  národa 
českého."  Tedy  jádrem  národa  je  40.000  statkářů  a  středních  se- 
dláků, 340.000  malorolníků,  chalupníků  a  baráčníků  v  Čechách  je 
dle  toho  pouhou  slupkou.  Tak  odpovídá  česká  strana 
agrární  na  toto  nespravedlivé  rozdělení  pozemko- 
vého majetku,  jímž  statisíce  zemědělských  rodin 
v  Čechách  a  naMoravě  je  oloupeno  o  řádnou  výživu! 

V  roce  1884  obnášelo  knihovní  zadlužení  pozemků  v  této  polo- 
vině říše  okrouhle  6400  milionů  korun,*  dnes  obnáší  kolem  10.000 
milionů,**  t.  j.  každý  hektar  pozemku  v  Rakousku  zadlužen  je  prů- 
měrně obnosem  333  K.  Z  těchto  desíti  tisíc  milionů  pozemkových 
dluhů  je  1  tisíc  milionů  soustředěno  v  zemských  úvěrních  ústavech, 
3  tisíce  milionů  v  jiných  úvěrních  ústavech  a  6  tisíc  milionů  v  rukou 
soukromých  věřitelů.  Při  šestiprocentním  zúrokování  mělo  by  se 
z  těchto  dluhů  platiti  ročně  600  milionů  úroků.  Dejme  tomu,  že 
ve  skutečnosti  toto  zadlužení  je  menší,  než  statistika  udává,  a  že 
platí  se  úroků  pouze  kolem  450  milionů  do  roka,  je  to  nicméně 
daň  veřejnému  a  soukromému  kapitálu,  která  skoro  devět- 
kráte převyšuje  státní  daří  pozemkovou  v  Rakousku. 

Poměrně  největším  zadlužením  postihnuto  je  malé  pozemkové 
vlastnictví,  jak  dokazují  exekuce.  V  roce  1901  propadlo  v  Rakousku 
nucené  exekuci  8988  pozemkových  držebnosti,  v  roce  1904  10.018. 
Exekuce  velkých  držebnosti  poklesly,  kdežto  počet  exekucí  na  malé 


*  K.  Adámek:  Z  naší  doby.  I.,  str.  155. 
**  Dr.  R.  Lindner:  Hypoteční  ústavy  zemské  a  selské  vybavení  dluhové 
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pozemky  vzrostl.  Z  exekucí  těch  připadaly  na  pozemky  do  1  ha 
rozlohy  plné  dvě  třetiny  exekucí.  V  roce  1904  vydraženo  bylo  exe- 
kučně domů  s  pozemky  do  10  ha  výměry  3652,  domů  s  pozemky 
ve  výměře  10—20  ha  281,  ve  výměře  20—50  ha  132  a  statků 
nad  50  ha  rozlohy  pouze  48.  *  A\  a  1  é  u  s  e  d  1  o  s  ti  t  v  o  ř  í  t  e  d  y 
v  tomto  počtu  exekucí  více  než  95  procent,  kdežto 
střední  a  velké  necelých  5  procent.  Malý  majetek  přichází 
tedy  nejvíce  na  buben.  Kdo  se  tu  dělí  o  selské  statky? 

Zadlužení  selských  usedlostí  urychleno  bylo  vyvazovacím  kapi- 
tálem, jímž  venkovský  lid  vykoupil  se  z  roboty,  který  v  království 
Českém  obnášel  111  milionů  korun.  Tuto  obrovskou  sumu  peněz 
musil  náš  selský  lid  zaplatiti  šlechtě  za  to,  že  se  na  jejích  statcích 
několik  set  let  zdarma  a  do  ůpadu  plahočil. 

Agrárničtí  agitátoři  hausírují  po  venkově  s  tvrzením,  že  prý 
agrární  strana  je  povolána  chránit  soukromé  vlastnictví  venkov- 
ského lidu,  jeho  posvátnou  hroudu  proti  vyvlastňovacím  plánům  sociál- 
nícd  demokratů.  Pánové  se  poněkud  opozdili.  Soukromé  vlastnictví  — 
to  proslulé  protikolektivistické  vlastnictví!  —  rolnického  lidu  je 
z  většího  dílu  již  vyvlastněno,  nikoliv  však  sociálními  demokraty, 
nýbrž  kapitalistickým  pořádkem,  jejž  agrární  strana  s  ostatními  stranami 
majetkovými  chce  na  věky  zachovati.  Posvátná  hrouda  selského 
lidu  nalézá  se  v  hypotečních  knihách  a  selský  lid  za  její  užívání 
platí  stomilionové  tributy  kapitalistickým  vrchnostem.  V  největší 
míře  vyvlastněn  je  však  majetek  drobného  selského  lidu,  takže 
skutečně  představuje  jen  slupku  selského  majetku. 

Je-li  rolník  vyvlastňován  záložnami,  bankami  a  soukromými 
věřiteli,  od  nichž  obdržel  úvěr,  aby  mohl  vyplatiti  podíly  svých 
sourozenců  nebo  vyrovnati  staré  dluhy,  jež  byly  vypověděny  atd., 
je  chudý  venkovský  lid  vyvlastňován  z  posledního  kousku  hospo- 
dářského majetku  vývojem  soukromoprávních  poměrů  venkova. 
Dnes  nemůže  pomalu  venkovský  baráčník  a  podruh  chovati  téměř 
ani  slepice  nebo  králíky,  natož  nějaký  kus  vepřového  nebo  hově- 
zího dobytka,  s  velkou  tíží  uživí  kozu,  aby  si  vypomohl  v  nedo- 
statečném živobytí  při  malé  mzdě  ve  dvoře  a  u  sedláka,  jíž  bére 
pouze  po  několik  měsíců  do  roka,  neboť  nemá  čím  krmit  a  kde 
pásti.  Obecní  půda  ubývá  nebo  jsou  její  užitky  usurpovány  t.  zv. 
starousedlíky ;  někde  se  parceluje  a  pronajímá  majetnějším  rolníkům. 
Meze  a  břehy,  o  jejichž  užitky  se  dříve  nikdo  nestaral,  vyhrazuje 
si  nyní  majitel  pro  sebe,  ba  zapovídá  se  sbírati  i  klasy  na  poli. 
Panské  lesy  jsou  nyní  skoro  veskrze  chudině  uzavřeny.  Chce-li  si 
chudý  člověk  přinésti  z  lesa  trochu  suchého  chvojí  nebo  steliva, 
sbírati  tam  houby  nebo  jahody,  aby  za  to  platil  nebo  po  jistou 
část  dnů  na  panském  zdarma  robotoval.  Pramen  vedlejší  výživy 
chudého  lidu  vysýchá  za  pramenem  a  nový  se  neotvírá,  leda  do- 
máckou prací  průmyslovou. 


*  Viz  „Akademii"  1907,  str.  189. 
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Baráčník  stává  se  úplným  prolctářeiii  a  námezdným  rabem. 
Jeho  děti,  sotva  škole  odrostly,  musí  do  světa,  aby  se  uživily  a 
posléze  utíká  za  nimi  otec  a  matka.  V  městech  a  místech  průmy- 
slových svými  skrovnými  požadavky  stlačují  mzdu  a  rozmnožují 
reservnt  armádu  nezaměstnaných.  Ód  r.  1891  do  r.  1900  ubylo 
vystěhováním  v  33  ryze  českých  převážně  zemědělských  okresech 
kolem  180.000  obyvatelů,  z  nichž  valná  část  odebrala  se  do  Vídně, 
míst  severočeských  a  za  hranice.  Tak  plodí  nedostatek  a  proleta- 
risace  venkova  nedostatek  a  bídu  v  městech  a  podporuje  zároveň 
hromadné  odnárodňování  českého  lidu.  A  agrární  strana  troufá  si 
hlásati  po  venkově,  že  prý  mezi  městským  a  zemědělským  lidem 
pracujícím  není  žádné  shody  zájmové,  že  sociální  demokracie  pro 
venkov  se  nehodí ! 

Pracující  venkov  pustne  a  hyne.  Hyne  hospodářsky,  pustne 
stěhováním,  zakrňujc  kulturně  a  společensky.  Vymoženosti  a  re- 
formy, jež  agrární  strana  venkovu  přináší  a  slibuje,  jsou  malomocný 
a  jednak  příliš  zvráceny,  aby  přivodily  nápravu,  vztahujíf  se  v  nej- 
lepším případě  k  desítitisícům  venkovského  obyvatelstva  („jádru 
národa"),  statisíce  nemají  z  nich  nic  nebo  skoro  nic. 

Již  v  předcházejících  obdobích  měly  agrární  kruhy  v  říšské 
radě  vrch.  Celá  třetina  sněmovny  skládala  se  z  velkostatkářů  a 
statkářů  a  se  zástupci  obcí  venkovských,  ponejvíce  smýšlení  agrár- 
ního, tvořili  většinu  sněmovny  poslanecké.  Nejinak  je  tomu  v  zem- 
ských sněmech  (do  českého  sněmu  volí  skupina  velkostatkářská 
70  poslanců,  obce  venkovské  79  poslanců,  dohromady  149  po- 
slanců z  236!)  a  v  obcích  venkovských  jsou  agrárníci  pány  neob- 
mezenými.  A  co  z  této  agrárnické  vlády  získaly  široké  vrstvy  oby- 
vatelstva venkovského? 

Dali  zemědělským  dělníkům  nemocenské  pojištění? 

Zrušili  středověký  řád  čelední? 

Jejich  předák  Stan.  Kubr  navrhnul  22.  července  1902  v  českém 
sněmu,  aby  všude  u  stravoven  byly  zřízeny  četnické  stanice  a  děl- 
níci je  navštěvující  násilně  byli  přidržováni  k  práci  na  venkovských 
statcích ! 

A  co  mají  z  jejich  vlády  malorolníci  ? 

V  letech  devadesátých  vymohly  agrární  kruhy  v  říšské  radě 
milionové  slevy  na  pozemkové  dani ;  z  této  slevy  připadlo  na  dom- 
káře  a  malorolníky  několik  krejcarů  a  desetníků,  kdežto  na  stat- 
káře a  velkostatkáře  sta  a  tisíce  zlatých.  Tehdy  (20.  května  1896) 
vypočetl  sám  finanční  ministr  agrárnické  většině  parlamentu,  jak 
navrženou  vládou  slevu,  která  parlamentem  byla  zvýšena  na  21,0 
milionu  zlatých,  rozděluje:  z  1  mil.  zlatých  slevy  připadne  1,800.000 
poplatníků  po  3  krejcařích  slevy  za  rok,  dalším  750.000  poplat- 
níků po  6  kr.,  800.000  po  15  kr.,  1000  po  60  zl.,  639  po  150 
zl.,  218  po  1800  zl.  Dle  katastrálního  výnosu  svých  statků  obdržel 
na  př.  kníže  Schwarzenberg  asi  16.000  zl.  slevy! 
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Co  slevilo  se  statkářům  a  velkostatkářům,  uvalilo  se  několika- 
násobně na  obyvatelstvo  průmyslové  zavedením  osobní  daně  z  pří- 
jmu a  na  nejširší  vrstvy  obyvatelstva  i  zemědělského  novými,  resp. 
zvýšenými  daněmi  nepřímými,  tak  že  onen  žebrácký  groš  slevy  byl 
z  baráčníků  a  chalupníků  zpět  několikanásobně   státem  vyždímán. 

Stejně  jako  s  těmito  pověstnými  úlevami  berními  má  se  to 
s  agrárními  cly,  jimiž  agrární  strana  hodlá  spasiti  venkov.  Malým 
rolníkům  a  chalupníkům  přinesou  snad  do  roka  několik  zlatých, 
které  vydají  opět  za  zdražené  výrobky  průmyslové  a  zdražené  potra- 
viny a  krmivo,  jež  musí  přikupovati,  kdežto  statkáři  vydělají  na  účet 
konsumentů  tisíce  a  desetitisíce,  a  ty  jim  z  velké  části  zbydou 
v  kapse  a  rozmnoží  jejich  důchod  bez  práce.  * 

O  požehnání  agrárních  cel  pro  malorolníky  píše  „Právo  Lidu" 
11.  dubna   1907: 

„Clo  na  pšenici  stouplo  v  našem  novém  celním  tarifu, 
platném  od  1.  března  1906,  z  3' ,  K  na  6  K  30  h  —  clo  na 
žito  stouplo  z  3'/g  K  na  5  K  80  h.  Průměrný  výtěžek  úrody  pše- 
nice a  žita  v  Rakousku  obnáší  ročně  32  mil.  metrických  centů. 
Z  toho  připadá  okrouhle  6  mil.  na  osev  a  nejméně  4  miliony  na 
píci;  pro  spotřebu  obyvatelstva  zbývá  tedy  22  mil. 
metrických  centů  tuzemského  obilí.  Poněvadž  pak  naše 
zemědělské  obyvatelstvo  čítá  137  milionu  hlav,  a  spotřeba  obilí 
na  jednu  hlavu  činí  průměrně    U  o  metrického  centu,    potřebuje 

*  I  národohospodáři,  stojící  blízko  kruhům  agrárním,  uznávají,  že  vy- 
soká cla  agrární  nejsou  spásným  prostředkem  pro  malé  a  střední  zeměděl- 
ství. Bývalý  uherský  ministr  Ludvík  Lang  píše  ve  svém  díle  „Sto  let  celní 
politiky"  (něm.  vyd.,  str.  359)  o  ochranářských  snahách  německých  agrárníku : 
„Uzdravení  německého  zemědělství  nelze  se  nadíti  od  vyšších  cel,  neboť  není 
tomuto  možno  stačiti  domácí  potřebě.  Dále  je  nepochybno,  že  vysoké  ceny 
obilní  uvalují  břemena  ne  pouze  na  obchod  a  průmysl,  nýbrž  též  na  chov 
dobytka,  neboť  tento  též  konsumuje  obilí  a  chovem  dobytka  zaměstnává  se 
přece  zase  převážně  malý  a  střední  statek."  —  Dr.  C.  Horáček  praví  v  „Pří- 
spěvku k  otázce  agrární"  (1894,  str.  58):  „Jisto  však  jest,  že,  má-li  ochranné 
clo  vyhověti  plně  svému  účelu,  aby  soutěž  cizí  z  trhu  domácího  vůbec  vy- 
loučilo, musí  dosáhnouti  oné  výše,  jež  učiní  dovoz  zahraničný  ekonomicky 
zcela  nemožným.  Clo  zaplatí  tudíž  výhradně  konsumenti. 
A  v  tom  vězí  povážlivé  nebezpečí.  Clo  ochranné  jest  vždy  praesent  státu 
některému  výrobnímu  odvětví  na  úkor  všeho  konsumentstva,  avšak  při  vý- 
robě zemědělské  přistupuje  k  tomu  důležitý  význam  plodin  zemědělských  pro 
výživu  třid  nemajetných  a  hospodářsky  nejslabších,  zejména  dělnictva.  Již 
z  tohoto  hlediska  nelze  zájem  jediného,  sebe  důležitějšího  stavu  nadřaďovati 
zájmům  celé  společnosti  státní  a  bezohlednými  sazbami  celnými  zdražovati 
ještě  více  potřeby  k  životu  nutné  a  nepřímými  daněmi  beztoho  již  s  dostatek 
stížené  ...  Cla  ochranná  nelze  považovati  za  jediný  a  do- 
statečný prostředek  k  odstranění  krise  agrárně,  jak  ze- 
jména v  kruzích  rolnických  na  mnoze  mínění  převládá. 
Ovšem,  ale  mírná  a  rozumná  politika  ochranářská  co  do  cel  obilných,  respe- 
ktující i  nutné  zájmy  konsumenstva,  bude  vždy  uvážení  hodným 
dočasným  korrektivem  opatrné  správy  státní  proti  náhlým  přívalům  výroby 
zahraničně." 

V  programu  české  strany  agrární  z  roku  1903  žádá  se  ovšem  bez 
ohledu  na  konsumenty  „nejvydatnější  ochrana  celní"   (str.  70). 
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zemědělské  obyvatelstvo  samo  přes  20  milion  ii  me- 
trických centů  pro  svoji  vlastní  výživu.  —  Ostatní  oby- 
vatelstvo čítá  12-4  mil.  hlav  a  spotřebuje  přes  18  mil.  metr. 
centíj  obilí,  z  čehož  největší  část  nekryje  už  domácí  výroba 
zemědělská,  nýbrž  dováží  se  k  nám  z  Uher.  Ve  skuteč- 
nosti doveze  se  knám  z  Uher  ročně  průměrně  7\'3 
mil.  metrických  centů  pšenice  a  žita  a  7  mil.  metr. 
centů  mouky.  Tato  mouka  činí  tedy  tolik,  co  8*8  metr.  centů 
obilí.  Béřeme  tedy  z  Uherv  celku  ročně  přes  16  mil. 
metr.  centů  obilí.  Obyvatelstvo,  které  k  vrstvám  zemědělským 
nepatří,  potřebuje  tedy  18  milionů  metr.  centů  obilí,  z  čehož  při- 
padá přes  16  milionů  na  obilí  uherské,  a  jen  asi  2  miliony  na 
obilí  rakouské.  Co  plyne  z  těchto  skutečností?  Že  uvedenými 
cly  na  obilí  (6  K  30  h  na  pšenici  a  5  K  80  h  na  žito)  musí 
průmysloví  a  živnostenští  d  ě  1  n  í  c  i,  ž  i  v  n  o  s  t  n  í  c  i,  ú  ře d- 
níci  a  zřízenci  zaplatiti  při  spotřebě  18  mil.  metr. 
centů  ročně  o  110  milionů  K  více,  z  čehož  připadá  nej- 
méně 100  mil.  K  uherským  velkostatkářům  a  jen  asi 
10  mil.  K  rakouským  zemědělcům.  Tak  vypadá  to  veliko- 
lepé  vítězství,  jež  agrárníci  vydobyli  při  obilních  clech.  Rakouské 
zemědělství  potřebuje  pro  svou  vlastní  potřebu,  pak  pro  setbu 
a  píci  ročně  přes  30  mil.  metrických  centů  obilí  a  žita.  Každý 
rolník  však  neprodukuje  tolik  obilí,  co  ho  potřebuje.  Malí  země- 
dělci, kteří  mají  chov  dobytka,  pěstují  řepu,  zeleninu  a  ovoce, 
právě  tak  jako  pěstitelé  vína  —  všichni  ti  obilí  z  pravidla 
ještě  kupují;  naproti  tomu  však  velkostatkáři  obili  pro- 
dávají. Rolník,  jenž  nemá  více,  nežli  5  hektarů  půdy,  nemůže 
ani  z  daleka  pomýšlet  na  to,  aby  obilí  prodával.  Tu  a  tam  prodá 
ovšem  také  něco  pšenice  a  žita,  často  však  musí  v  jiné  době  obilí 
opět  kupovati.  Malorolníci  spotřebují  po  většině  svou  úrodu  sami 
pro  sebe  a  svou  rodinu,  pro  setbu  a  pro  píci,  a  musí  proto  obilí 
ještě  kupovati  od  velkostatkářů.  Z  2-2  milionu  samostatných  rol- 
níků v  Rakousku  má  jich  nyní  1"8  milionu  méně  nežli  5  hektarů 
půdy.  Tito  nemají  z  obilních  cel  nejenom  žádného, 
užitku,  nýbrž  jen  tu  škodu,  že  m u s í  o b i  1  í  a  m o u k u 
draho  platit." 

Družstva  rolnická  jsou  ponejvíce  subvencemi  zemskými  (děl- 
nická družstva  nejen  nedostávají  žádných  subvencí,  nýbrž  je  jim 
úřady  ještě  v  činnosti  překáženo !)  zbudované  podniky  majetných 
sedláků  a  slouží  taktéž  převážně  jejich  prospěchu.  I  kdyby  závodní 
podíly  byly  tak  sníženy,  aby  nebránilo  nic  ani  chalupníkům 
súčastniti  se  na  př.  družstev  zužitkujících  výrobky  zemědělství  a 
chovu  dobytka,  plynuly  by  malým  majitelům  z  družstev  těch  užitky 
nepatrné,  poněvadž  mají  málo  obilí  a  málo  dobytka,  jež  by  mohly 
v  družstvech  těch  zužitkovati.  Pro  nejchudší  vrstvy  obyvatelstva 
venkovského  jsou  pak  samozřejmě  bez  ceny,  neboť  nemají  v  nich 
vůbec  co  zužitkovati,  a  zbývá  jim  skrovné  dobrodiní  Raiffeisenky,  do 
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níž  mohou  vložiti  si  pár  ušetřených  haléřů  nebo  několik  korun  z  ní 
56  vypůjčiti,  opatři-li  si  majetného  ručitele. 

Slovem,  všecky  reformy  a  všecky  „vymoženosti",  které  strana 
agrární  s  barnumskou  reklamou  vynáší  jako  prostředky  zeměděl- 
ského blahobytu,  jako  léky  k  zažehnání  trudných  poměrů  obyva- 
telstva venkovského,  tříští  se  ve  svých  účincích  o  nerovné  roz- 
dělení pozemkového  majetku,  o  přebytek  vlastnictví 
u  několika  set  a  nedostatek  vlastnictví  u  statisíců,  o  převládající 
vliv  majetných  a  dosavadní  bezmocnost  málo  majetných  a  ne- 
majetných. 

Proto  nelze  širokým  vrstvám  o byvatelstvazemě- 
dělského  pomoci  reformami,  které  jim  slibuje  strana 
agrární,  nýbrž  jedině  důkladnou  změnou  právních 
a  sociálních  poměrů  na  venkově,  vyvlastněním  vel- 
kých statků  a  novou,  socialistickou  organisací 
zemědělství.  Proto  musí  se  drobný  lid  zemědělský 
právě  tak  o  rgan  iso  váti,  odděliti  od  vrstev  bohatých 
a  vzíti  osudy  svého  společenského  života  do  vlast- 
ních rukou,  jako  učinil  proletariát  průmyslový. 
S  agrární  stranou  po  nabytých  zkušenostech  a  vzhledem  k  duchu 
ji  ovládajícímu  společný  postup  je  nemožný  a  nezdravý ;  země- 
dělský lid  musí  se  od  této  strany  odděliti  navždy  už  z  té  příčiny, 
že  strana  agrární  v  theorii  i  praxi  pěstuje  součinnost  s  velkostat- 
kářstvem,  tedy  podporuje  hospodářské  zájmy  se  zájmy  drobného 
zemědělstva  i  všemi  účinnými  nápravami  v  zemědělství  proti- 
chůdné. * 

Sociální  demokracie  nepřichází  na  venkov,  aby  „lovila  hlasy". 
Sociální  demokracie  vykonává  na  venkově  velké  dějinné  poslaní, 
objasňujíc  lidu  zemědělskému  jeho  skutečné  poměry  a  učíc  jej  znáti 
pravé  prostředky  svépomoci,  odtrhujíc  tento  lid  od  jeho  zájmových 
odpůrců,  jimiž  je  klamán,  a  spojujíc  jej  k  součinnosti  s  milionovou 
armádou  průmyslového  dělnictva  k  společnému  boji  za  povznesení 
stavu  všech  tříd  pracujících  a  k  veliké  změně  nynějších  nespra- 
vedlivých řádů  hospodářských. 

Sociální  demokracie  důrazně  odmítá  výtky,  že 
má  úmysl  ničit  zemědělskou  výrobu;    naopak,    v   po- 


*  Program  české  strany  agrární,  1903,  str.  27:  „Jakožto  česká  stavovská, 
zájmová  strana  zemědělská  máme  na  zřeteli  organisaci  všech  zemědělců  (!) 
bez  rozdílu  jich  postavení  společenského  a  majetkového,  tedy  velkostat- 
káře, sedláky,  chalupniky  i  domkáře."  —  Dále  str.  36:  „Součinnost  se 
všemi  stupni  obyvatelstva  zeměděl.  pěstována  budiž  a  rovněž 
solidárnost  ...  Od  velkostatku,  v  jehož  nejvlastnějším  zájmu  je, 
aby  udržel  se  mocný  a  spokojený  stav  střední,  čekáme,  že  opíraje  se  o  vý- 
hody, jež  mu  skytá  jeho  majetek,  pracovati  bude  svorně  s  ostatními 
členy  národa  k  jeho  blahobytu,  samostatnosti  a  svobodě,  že  pěstovati  bude 
dobré  stránky  dokonalé  aristokracie,  že  svá  práva,  pokud  trvají, 
vyváží  plněním  svých  velkých  povinností,  že  bude  nejhorlivějším  zá- 
stupcem zemědělství,  pionérem  jeho  pokrok  u." 
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kroku  a  povznesení  zemědělské  výroby  spatřuje  ži- 
votní zájem  jak  venkovského  tak  městského  lidu 
pracujícího.  Stejně  s  důrazem  odmítá  tvrzení,  že  za- 
mýšlí drobný  lid  zemědělský  p  ř  i  p  r  a  v  i  t  i  o  j  e  h  o  m  a- 
jetek,  jeho  stavení  a  polnosti;  naopak  jejím  cílem  je 
zabezpečiti  a  rozmnožiti  majetek  malého  lidu  sel- 
ského a  povznésti  jeho  hmotné  a  kulturní  postavení 
při  menší  námaze  pracovní. 

II. 

Program  sociální  demokracie  pro  zemědělský 
1  i  d  (srovnán  s  programem  české  strany  agrární).  Českoslovanská 
sociální  demokracie  nenadala  se  tak  náhlého  a  velikého  rozvoje 
svého  na  zemědělském  venkově  českém.  Ve  dvou  letech  rozšířil  se 
tisk  naší  strany  do  nejodlehlejších  koutů  země ;  není  snad  vísky 
české,  aby  v  ní  nebyl  náš  stoupenec  a  veliký  počet  ryze  země- 
dělských dědin  je  skoro  zúplna  smýšlení  sociálně  demokratického 
od  starosty  k  nejchudšímu  podruhovi.  Zatím  není  ještě  vědomí  so- 
ciálně demokratické  těchto  nových  stoupenců  dosti  prohloubené, 
což  je  pochopitelno,  leč  v  několika  letech  propracuje  se  i  venkov 
do  podstaty  učení  a  programu  sociálně  demokratického  a  stane  se 
mohutným  křídlem  organisované  armády  českoslovanské  sociální 
demokracie.  Agrárníci  s  netajeným  rozčilením  sledují  vítězný  pochod 
myšlenek  socialistických  na  venkově  a  chtějí  jej  zastaviti  tak  dě- 
tinskými prostředky,  jako  jsou  lži  a  pomluvy  jejich  „Cepu"  a  brožur 
zdarma  z  obecních  peněz  rozdávaných  čeledínům  a  zemědělským 
dělníkům  ! 

Nepředvídaný  rozvoj  naší  strany  na  venkově  a  zvláště  vzru- 
šující a  všecky  naše  síly  vyčerpávající  zápas  za  volební  právo  ne- 
ponechal nám  chvilky  klidu  k  vážnému  přemýšlení,  aby  strana 
naše  mohla  již  před  tímto  volebním  bojem  podrobně  vypracovati 
a  formulovati  všecky  požadavky  a  ideje  pro  zemědělský  lid,  jež 
z  jejího  učení,  z  jejich  zásad  a  jejího  programu  vyplývají.  Nedo- 
statku tomu  prozatím  odpomáháme  tím,  že  z  programů  sociálně 
demokratických  a  dle  čelných  spisů  socialistických  sestavujeme 
obraz  časových  požadavků  a  socialistické  organisace  zemědělství, 
jež  spciální  demokracie  v  praktickém  životě  hájí  a  dobývá,  nebo 
k  jejich  uskutečnění  dle  svých  všeobecných  idejí  o  přeměně  spo- 
lečenské a  svého  názoru  na  zvláštní  poměry  zemědělské  směřuje. 
K  objasnění  rozdílu  mezi  požadavky  sociální  demokracie  a  agrár- 
níků citujeme  všude  odpovídající  odstavec  programu  české  strany 
agrární. 

A.  Program  sociální  demokracie  pro  nejbližší  dobu. 

1.  Všeobecné,  rovné,  přímé  a  tajné  právo  hlaso- 
vací    pro     obě     pohlaví    od    20.    roku    stáří  do  všech 
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sborů  zákonodárných,  obcí    a    jiných   veřejných  kor- 
pe raci. 

Program  českých  agrárníku  stavěl  se  zprvu  proti  rovnému  právu  hla- 
sovacímu, teprve  pod  dojmem  velkolepého  hnutí  za  všeobecné  a  rovné  právo 
hlasovací  na  podzim  roku  1905  zmodernisoval  se  rovným  hlasovacím  právem 
do  sborů  zákonodárných,  ale  nikoliv  do  obcí:  tu  mluví  jen  o  účasti 
dělnictva  na  samosprávě  obcí  „v  přiměřeném  rozsahu"  (str.  64).  O  volebním 
právu  žen  se  vůbec  nezmiňuje. 

2.  Všeobecné  pojištěni  nemocenské,  lírazové,  pro 

dobu     stáří    a     neschopnosti     ku    práci  pro  dělníky, 

malorolníky     i     maloživnostníky,     vztahující     se    na 

vdovyasirotky. 

Program  agrární  žádá  „všestranné  pojištění  dělnictva  starobní,  invalidní, 
úrazové"  (str.  65)  a  „na  místě  dosavadního  výměnku  závazné  pojištění  sta- 
robní" (str.  62).  O  nemocenském  pojištění  není  v  něm  ani  slova! 

3.  Zrušení  všech  nepřímých  daní  a  jiných  dávek 
a  zavedení  vzestupné  daně  z  příjmu  a  majetku  s  vy- 
loučením existenčního  minima. 

Program  agrární  žádá  vyšší  daří  na  „neproduktivní"  kapitál,  renty 
a  přepych.  K  sanování  zemských  financí  žádá  zvláštní  daně  přepychové 
a  konsumní,  leč  aby  jimi  nebyly  postihnuty  výrobky  zemědělské  a  země- 
dělsko-prúmyslové  !  Je  pro  zrušení  daně  pozemkové,  ale  o  zrušení  daní  ne- 
přímých se  nezmiňuje.  Ježto  žádá  vysoká  agrární  cla  a  nové  konsunmí  daně 
zemské,  je  agrární  program  samozřejmě  pro    daně    a  dávky    nepřímé.* 

4.  O b  m e z e  n  í    vojenské    služby    na    6  m  ě s í  c  ů  a  k o- 

nečně  zrušení  stálého  vojska. 

Program  agrární  je  pouze  pro  zkrácení  branné  povinnosti  na  2  léta. 
Str.  64. 


*  „Arbeiter-Zeitung"  (6.  dubna  1907)  vypočítává  dávky  a  poplatky  malo- 
rolnické  rodiny,  která  má  600  korun  ročního  výdělku.  Dle  přesného  výpočtn 
platí  taková  rodina  průměrně: 

pozemkové  daně  s  přirážkami 25  korun 

domovní  daně  s  přirážkami 10     „ 

daně  ze  soli 10     „ 

daně  z  tabáku 15  „ 

cla  z  kávy  a  j 10  „ 

daně  z  kořalky 18     „ 

daně  z  piva  a  vína 20     „ 

daně  z  cukru 15     „ 

daně  z  petroleje 2     „ 

za  kolky,  poplatky  a  p 15     „ 

úhrnem  140  korun 
Z  výpočtu  toho,  jenž  v  jednotlivostech  je  spíše  nižší  než  vyšší,  vysvítá, 
že  přímé  daně  s  přirážkami  stížují  takovou  rodinu  rolnickou  35  kor.,  kdežto 
nepřímé  daně  a  poplatky  105  korunami,  tedy  poslední  třikráte  větším  obnosem 
než  daně  z  majetku.  Aagrárníci  pro  nepřímé  (konsumní)  daně 
ještě  plaidují! 

„Arbztg."  navrhuje  dále  následující  rozdělení  daně  pozemkové :  used- 
lost do  5  ha  byla  by  od  daně  pozemkové  osvobozena,  usedlosti  od  5  do  20 
ha  na  polovinu  snížena,  od  20  do  50  ha  o  čtvrtinu  snížena,  od  50  do  200 
ha  zůstala  by  dosavadní,  nad  200  ha  byla  by  však  zdvojnásobena.  Výtěžek  byl- 
by  stejný  jako  při  nynějším  nespravedlivém  rozdělení  daně  pozemkové. 
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5.  Zrušení    všech    výsad    statkářů    a    k  a  p  i  t  a  1  i  s  t  ů 

v  obcích  a  všech  veřejnoprávních  korporacích. 

Program  agrární  je  pro  zastoupení  v  obcích  a  všech  zemědělských  kor- 
poracích dle  poplatnosti  v  řadě  prvé  a  početnosti  v  řadě  druhé,  podřízené. 
Str.  34,  49.  Je  tudíž  pro  privilegie  majetku. 

6.  Zachování  a  rozmnožení  obecního  majetku, 
převedení  statků  mrtvé  ruky,  reálných  obcí  (jichž 
užitky  vyhrazeny  jsou  jistým  osobám),  lesů  a  vodních  sil  do 
veřejného  vlastnictví  obcí  nebo  země.  Užitky  zobec- 
ní ho  statku  obráceny  buďtcž  v  prvé  řadě  k  zmírnění 
nedostatku  chudého  obyvatelstva. 

V  otázce  obecních  statků  žádá  program  agrární  pouze  zákonnou  úpravu 
a  vymezení  obecního  statku  a  zákonnou  úpravu  užitkových  práv,  aby  umož- 
něno na  nich  bylo  co  nejdokonalejší  hospodářství  a  též  hověti  se  mohlo  so- 
ciálním úkolům  obcí.  Str.  62.  Slova  všeobecná  a  hubená. 

7.  Statky  postižené  nucenou  dražbou  buďtež  ob- 
cemi zaku povány  a  jimi  rozmnožován  obecni  ma- 
jetek. 

O  tom  agrární  program  mlčí. 

8.  Podporování  rolnického  sdružování,  zlepšení 
obecného  a  hospodářského  školství,  napomáhání 
pokroku  v  zemědělství  za  pomoci  státu  a  zemí  se 
zřetelem  k  tomu,  aby  účastný  ho  byly  nejširší 
vrstvy  zemědělské.  Podporování  průmyslu  v  horna- 
tých a  neúrodných  krajinách  zemědělských. 

Reformy  agrárnické  v  tomto  směru  sloužily  a  slouží  zpravidla  majetněj- 
ším rolníkům  a  velkostatkářům. 

9.  Převedení     pozemkových     dluhů     na    zemské 

úvěrní  ústavy  zákonem. 

Agrární  program  rozplývá  v  neurčitých  výkladech,  varuje  před  „fantas- 
tickými návrhy,  slibujícími  náhlé  a  rychlé  shlazení  dluhů  pozemkových". 
Chce,  aby  konverse  pozemkových  dluhů  prováděna  byla  soustavně  zálož- 
nami, zemskou  hypoteční  bankou  a  Raiffeisenkami,  větší  však  klade  váhu  na 
prostředky  k  zamezení  pohnutek  zadlužování.  Z  celé  úvahy  vystihujeme,  že 
nechce  se  spřátelit  s  úplným  převodem  pozemkových  dluhů  na  zemský 
ústav,  poněvadž  to  asi  příliš  zavání  socialismem.  Str.  62. 

10.  Pozemštění  a  s  e  vš  eo  becnění  pojištění  proti 
ohni,  krupobití  atd. 

Žádá  též  agrární  program. 

11.  Zrušení  čeledního  řádu  a  nahrazení  ho  mo~ 
děrní  smlouvou  pracovní,  upravení  mzdy  a  pracovn' 
doby  pro  čeleď  a  hospodářské  dělnictvo.  Úplnou 
svobodu  koaliční  a  sh  r  om  a  žďo  vac  í.  Poskytnutí  bez- 
platné lékařské  pomoci  a  léků  nepo jištěným  členům 
rodin.  Usnadnění  nabývání  domovského  práva. 

Tu  agrárnímu  programu  na  chvilku  změklo  srdce,  ale  jen  napolo,  a  to 
proto,  že  je  v  zemědělství   citelný  nedostatek  pracovních  sil.     Otázka    2íni 
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•dělského  dělnictva  musí  prý  býti  řešena  „se  stanoviska  naprosté  společenské 
spravedlnosti  a  humanity."  Vizme  ty  humánní  reformy  agrárníků  pro  hospo- 
dářské dělnictvo:  zkrácení  branné  povinnosti  na  2  léta,  propouštění  branců 
v  době  pilných  prací  zemědělských,  pro  čeleď  budiž  vydán  zvláštní  č  e- 
lední  řád  a  hleděno  v  něm  jak  k  ulehčení  zaměstnavatelů 
v  otázkách  placení  nemocenského  v  případech  choroby  čele- 
dínem zaviněné,  tak  ve  vykonávání  nutné  discipliny.  Pro  hospo- 
dářské dělníky  budiž  upraven  pracovní  řád.  Dále  slibují  těmto  agrárníci : 
proporcionelní  (tedy  nerovné)  právo  volební,  volnost  koaliční, 
účast  na  samosprávě  obcí  v  přiměřeném  rozsahu,  podíl 
na  úvěru  Raiffeisenek,  ve  družstvech  nákupných  a  prodejných,  připuštění  do 
hospodářských  spolků  a  besed  (Jaká  blahovůle!),  odstranění  konsumní  po- 
vinnosti a  ratejen,  zákaz  prodávání  kořalky,  zákaz  těžké  práce  dětí,  zákaz 
práce  žen  v  továrnách  (!),  zakládání  opatroven  pro  děti,  laciná  (nikoliv 
bezplatná!)  lékařská  pomoc,  buzení  zájmu  pro  venkovský  život  a  práci 
v  mládeži,  smírčí  soudy  mezi  zaměstnavateli  a  dělníky,  založení  podpůrných 
pokladen,  všestranné  pojišťování  dělnictva  starobní,  invalidní,  úrazové  (Tedy 
ne  nemocenské?),  úprava  obecního  statku  se  zřetelem  na  bezzemky,  umož- 
nění usedlíkování  dělnictva,  zakládání  bytů  dělnických  při  velkých  podnicích 
hospodářských,  akkordní  plat  při  jistém  pevném  minimu,  odměňování  vzorné 
čeledi  a  věrného  dělnictva.  „Co  se  týče  mzdových  poměrů,  doporoučí  se 
pokus  o  návrat  ke  mzdě  naturální  vždy  a  všude,  kde  to  lze  provésti,  což 
by  při  dnešních  nízkých  cenách  hospodářských  plodin  bylo  s  výhodou  pro 
hospodáře  —  — "  (Rozumíme,  ale  zač  by  potom  kupoval  zemědělský  dělník 
oděv,  prádlo  atd.?  Z  celého  sociálního  programu  agrární  strany  čpí  jednak 
ignorance  v  otázkách  sociálních,  jednak  povyšování  sedláků  nad  hospodářské 
dělníky  jako  od  přírody  jim  podřízené  tvory  nižšího  řádu.) 

12.  Povinnou,  bezplatnou*  a  světskou  školu.  Po- 
skytnutí zdarma  učebních  prostředkii  všem  dítkám 
v  obecné  škole  a  jejich  zaopatření.  Nadaným  nema- 
jetným dětem  budiž  umožněno  na  útraty  veřejné  na- 
vštěvovati vyšší  školy. 

O  těchto  požadavcích  agrární  program  opět  mlčí. 

13.  Zajištění  neodvislosti  soudů,  bezplatnost 
právní  ochrany  a  právního  zastupování;  odškodnění 
nevinně  zatčených  a  odsouzených;  volba  porotců  na 
základě  všeobecného,  rovného,  přímého  a  tajného 
volebního  práva.  Podřízení  všech  občanů  státních 
řádným  zákonům  a  soudům;  zrušení  trestu  smrti. 

Pro  spory,  vyplývající  z  poměru  pracovního 
mezi    hospodářskými    dělníky  (a  čeledí)  a  zaměstna- 


*  Příloha  plzeňské  „Nové  Doby"  Obzor  po  samosprávě,  obec. 
hospodářství  a  hnutí  domkářském  (roč.  II.,  číslo  8.)  píše  o  škol- 
ním platu:  „Plat  z  dítka  na  venkově  je  obyčejně  K  416  ročně.  Má-li  a  nmsí-li 
takový  plat  platiti  na  venkově  domkář  a  čeledín,  v  panském  dvoře  zaměst- 
naný, ze  2  až  3  i  více  dítek,  jest  školní  plat  pro  něho  břemenem  nesnesi- 
telným. Na  mnohých  velkostatcích  strhuje  správa  školní  plat  čeledínům.  Tak 
děje  se  i  na  velkostatku  nalžovském,  panství  dr.  hraběte  J.^Taaffa,  kde  správa 
sráží  čeledi  školní  plat  ze  služného  a  odvádí  jej  obcím.  Čeledín  má  80— 100, 
zřídka  120  korun  ročně.  Má-li  takový  chuďas  2—3  anebo  dokonce  více  dítek 
školou  povinných,  obnáší  pro  něho  školní  plat  jednu  sedminu  a  více  jeho 
celoročního  platu." 
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vat  cli,  zřízeny  biiďtcž  zvláštní  soudy,  na  způsob  živ- 
nostenských, s  rovným  zastoupením  dělnictva  a  za- 
městnavatelů a  rychlou  a  bezplatnou  agendou. 

O  požadavcích  těchto  samozřejmě  agrární  program  opět  ničeho  neví. 
Pracovní  spory  chtěl  by  nejraději  úplně  vložiti  do  rukou  agrárních  pašů  na 
obecních  úřadech.  Str.  36. 

Požadavky  sociální  demokracie  shora  vyjmenované  jsou  stupni 
k  socialistické  organisaci  zemědělství. 

B.  Socialistická  organisace  zemědělství. 

Představujeme  si  ji  zbudovánu  na  všeobecném  a  rovném  právu 
hlasovacím  do  všech  sborů  zastupitelských  a  vyvlastnění  pozemko- 
vého majetku,  přesahujícího  50  hektarů  rozlohy  u  jednoho  vlastníka. 
Vyvlastnění  to  postihlo  by  v  Čechách  pouze  4397  majitelů.  Dle 
hrubých  výpočtů  propadlo  by  vyvlastnění  okrouhle  1,870.000  ha 
půdy.  Počítáme-li,  že  by  na  podíl  na  vyvlastněné  půdě  měli  nárok 
malorolníci,  nemající  větší  majetek  než  10  hektarů,  a  pak  rodiny 
hospodářských  dělníků  mužského  pohlaví,  obnášel  by  počet  takto 
oprávněných  úhrnem  asi  370  tisíc  a  na  každou  rodinu  průměrně 
by  připadlo  5  ha  čili  asi  16  strychů  půdy.  Výpočet  ten  je  pouze 
theoretický,  neboť  vyvlastněná  půda  nebyla  by  rozdílena  mezi  jed- 
notlivce, nýbrž  mezi  obce,  a  rodiny  tyto  měly  by  nárok  nikoliv  na 
půdu,  nýbrž  na  výnos  přidělené  půdy.  Refoima  tato  vztahovala 
by  se  předevšjm  na  malorolníky,  neboť  z  321.586  samostatných 
zemědělců  v  Čechách  220.000,  t.  j.  v  í  c  e  než  dvě  třetiny, 
mělo  by  nárok  na  přiměřený  výnos  na  vyvlastněné  půdě,  kdežto 
pouze  150.000  rodin  hospodářských  dělníků.  Kdyby  lesy  byly  po- 
zemštěny,  zmenšil  by  se  sice  o  více  než  polovici  podíl  obcí  na 
vyvlastněné  půdě,  ale  výnos  z  lesů  připadnul  by  potom  jinak 
k  dobru  zemědělských  obcí,  na  příklad  přiměřenou  úlevou  berní. 
Plán  socialistické  organisace  zemědělství  nastiňujeme  hrubými  rysy 
v  následujícím : 

1.  Každá  obec  po  případě  sdružení  několika  obcí 
bude  zemědělským  družstve  m.* 

2.  Za  účelem  dokonalejší  a  rac  ion  el  n  ějš  í  z  e  mě- 
dělské  těžby  sloučí  příslušníci  obecní  hospodářsky 
svůj  pozemkový  ma jeté  k  s  podmínkou,  že  bude  m  a- 
jetek  každého  usedlíka,  přejmutý  obcí,  katastrálně 
zjištěn  a  zůstane  právně  jeho  vlastnictvím,  pokud 
dobrovolným  odprodejem  nestane  se  majetkem 
obe  e.** 

*  Na  podobný  způsob  představoval  si  Marx  organisovanou  výrobu  so- 
cialistickou vůbec.  Viz  Fr.  Modráček,  Marxův  názor  na  dějiny  a  socialism, 
str.  162. 

**  Bedřich  Engcls  píše  v  kritice  agrárního  programu  francouzských  so- 
cialistů: „—  —  jest  úplně  zrejmo,  že  nebudeme  mysliti,  až  dojdeme 
moci,  na  vyvlastnění    malého    rolníka,   ať  s  náhradou  nebo  bez 
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3.  Obcím,  majícím  pro  své  příslušníky  nedostatek 
půdy,  bude  přidělen  přiměřený  díl  z  vyvlastněnýcli 
statků  státem  nebo  zemí.  Kde  to  nebude  pr  oveditelno, 
navede  se  za  pomoci  státu  nebo  země  průmyslový 
pramen   výživy,    jímž   zemědělská   výživa   se    doplní. 

4.  Vzdělávání  polí,  luk  atd.,  jakož  zužitkování 
produktů  zemědělství  díti  se  bude  společně  při 
všeobecné  pracovní  povinnosti,  ve  velkém  a  nejmo- 
dernějšími prostředky,  jež  obec  si  opatří  ze  svých 
prostředků  a  z  podpor  země  a  státu.  Chov  dobytka 
a  zužitkování  bude  pokud  možno  též  obecní.  Odpro- 
dej plodin  a  výrobků  sprostředkují  okresní  organ i- 
sace  zemědělské  přímo  organisacím  výrobců  a  kon- 
sumentů   míst   průmyslových   a  obchodních. 

5.  Stavení  k  obývání  zůstanou  v  držení  soukro- 
mém a  bude  volno  hospodářským  rodinám  držeti  si 
ku  své  zvláštní  potřebě,  na  př.  zahrádky,  jisté  dílce 
pozemků,  drůbež,  koně,  vepře  atd.* 

6.  Výtěžek  společného  hospodářství  bude  roz- 
dělován: 1.  dle  práce,  2.  dle  majetku  obci  vlastníkem 
přepuštěného.  Nemajetní  a  málo  majetní  obdrží 
k  odměně  za  svou  práci  zvláštní  podíl  z  majetku 
obecního  a  vyvlastněných  statků,  jež  obcím  byly  při- 
děleny. Podíl  soukromého  majetku  na  výtěžku  obce 
zanikne,  jakmile  majetek  soukromý  bude  obcí  od- 
koupen.** 


ni,  jako  budeme  nuceni  učiniti  s  velkými  zemědělci.  Naší  úlohou 
vzhledem  k  malorolniku  jest  na  prvém  místě,  proměniti  jeho  soukromé 
vlastnictví  a  soukromou  výrobu  ve  výrobu  družstevní  (koope- 
rativníi.  nikoliv  přinucováním,  nýbrž  ukazováním  mu  toho  na  příkladech  a  zí- 
skáváním mu  společenské  pomoci."  (Akademie,  roč.  V.,  str.  64,  65.)  \'  stejném 
smyslu  vyslovuje  se  Karel  Kautský  v  „Sociální  revoluci"  II.,  českv  překlad 
str.  38  a  39. 

*  Všichni  socialističtí  theoretikové  shodují  se  v  tom,  že  vedle  sociali- 
stického vlastnictví  bude  v  budoucím  zřízení  existovati  soukromý  majetek 
spotřební  v  rozsahu  libovolném.  Když  vyšla  Ant.  Mengra  kniha  „Neue  Staats- 
lehre",  bylo  všeobecně  v  kruzích  socialistických  odmítnuto  jeho  líčeni  budoucí 
společnosti  socialistické  z  důvodu,  že  státu  dává  přílišnou  vyvlastňovaci 
pravomoc  a  život  společenský  vtiskuje  do  kasárenských  pravidel.  Viz  „Aka- 
demii" roč.  Vlil.,  str.  275  a  násl.  Kautsky  myslí,  že  sotva  vůbec  bude  rolník 
v  socialistické  společnosti  někdy  nucen  i  ke  sdružování,  spíše  bude  mu 
dovoleno  hospodařiti,  jak  se  mu  zlíbí.  Viz  jeho  „Sociální  revoluci 
II.",  str.  38. 

**  Podíl  majetku  na  výtěžku  obce  myslí  se  ve  formě  úroků  nebo 
dividendy  za  vložený  nemovitý  i  movitý  kapitál  do  obecního  hospodářství. 
Poněvadž  na  nucené  vyvlastnění  malého  a  středního  majetku  se  v  sociali- 
stických kruzích  nepomýšlí,  následuje  z  toho  takový  podíl  majetku  na  výtěžcích 
obecních  sám  sebou.  Takový  tribut  majetku  soukromého  ze  společných  vý- 
sledků práce  nacházíme  na  př.  v  socialistické  organisaci  Fourierově. 
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7.  O b c c  b  LI  d  o u  míti  právo  s a  iii y  n  c  b o  ve  s  p o  i  c  n  f 
s  jinými  obcemi  zařizovati  podniky  všeho  druhu  a 
sdružovati  se  na  širších  základech  společného 
h  o  spo  d  ářst  v  í. 

Nedekretujeme,  aliy  nastíněná  sociaHstická  organisace  zave- 
dena byla  snad  zákonitým  donucováním,  policií  a  soudy.  Otázku 
toho  druhu  dojista  nejlépe  rozřeší  ti,  jimž  připadne  v  budoucnu 
veliký  úkol  prováděti  hospodářskou  změnu  celé  společnosti  —  a  je 
zcela  jisto,  že  organisací  hospodářství  zemědělského  pověřeni  budou 
zkušení  zástupci  obyvatelstva  zemědělského,  jako  zvolí  si  k  stejnému 
účelu  ve  svém  oboru  průmysl  a  obchod  vlastní  odborníky.  Snad 
v  nejednom  směru  bude  taková  —  socialistická  —  organisace 
i  praktičtěji  a  účelněji  zařízena  nežli  podařilo  se  nám  tuto  před- 
pověditi.  Naším  úkolem  nebylo  předložiti  neomylné  recepty  pro 
budoucnost,  nýbrž  načrtnouti  pouze  hrubými  rysy  obraz  toho,  jak 
si  socialistické  uspořádání  zemědělství  představujeme  a  k  jakému 
cíli  pracujeme. 

Jsme  pevně  přesvědčeni,  že  i  „protikolektivistická  lebka"  ven- 
kovana pochopí  záhy,  že  důkladná  náprava  neutěšených  poměrů 
zemědělství  není  jinak  možná  než  vyvlastněním  přebytečného  po- 
zemkového majetku  a  socialistickým  sdružením  zemědělských  pro- 
ducentů. Teprve  socialistickou  organisací  zemědělství  zmizí  na 
venkově  latifundie,  baráčníci  a  proletáři,  zmizí  ony  rozdíly  majetkové, 
jež  činí  za  nynějších  poměrů  všecky  reformy  zemědělské  jednostran- 
nými a  pro  převážnou  většinu  obyvatelstva  venkovského  neúčinnými. 
Nemajetný  najde  v  obecním  a  vyvlastněném  statku  postačitelný  pramen 
výživy,  malorolníku  bude  stejným  způsobem  nahrazen  nedostatek 
půdy  a  výrobních  prostředků,  ba  neztratí  ani  střední  rolník  ničeho, 
naopak  získá,  neboť  sloučením  pozemkového  majetku  a  sdružením 
práce  v  socialistické  obci  při  menší  námaze  vytěží  se  nepoměrně 
více  nežli  dnes,  kdy  tříšti  se  práce  rolnická  na  malých  parcelách, 
a  nejen  bude  pracovní  výkon  lépe  odměňován,  nýbrž  i  majetek 
každého,  pokud  přepuštěn  bude  obecni  kooperaci,  ponese  vyšší 
užitek.  Oddělené  hospodářství  na  malých  parcelách  vylučuje  racio- 
nelní  výrobu  a  užití  nejmodernějších  prostředků  zemědělství  a  ochuzuje 
venkov  jako  nadmírné  soustředěni  pozemkového  majetku  v  rukou 
jednotlivců.  To  doznává  sám  program  agrární  slovy:  „Přílišné  za- 
dlužení a  roztříštění  půdy  je  příčinou  úpadku  národa". 

Teprve  v  těchto  socialistických  obcích  stane  se  malorolnictvo 
účastno  výhod  velkovýroby,  což  za  dnešních  poměrů  je  zhola 
vyloučeno.  Ony  odstraní  chudobu,  sloučí  a  uvedou  v  sociální  po- 
řádek různotvárné  živly  moderní  společnosti.  „Zásada  sdružování 
vrátí  světu  mír,  jehož  tak  potřebuje.  Ti,  kdož  budou  jeho  apoštoly 
a  naleznou  sluchu,  stanou  se  dobrodinci  pokolení  lidského."  (Rossi.)  * 

*  Dr.  C.Horáček:  Příspěvek  k  otázce  agrární,  str.  90-91.  Tamtéž  citáty 
z  Wagnera,  že  dost  možná  hnutí  sdružovací  na  venkově  v  dalším  průběhu 
bude  míti  za  následek  opět  jakés   obmezení   ryzího  vlastnictví   soukromého. 
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V  socialistické  obci  zmizí  námezdní  rabství.  Čeleď  a  hospo- 
dářští dělníci,  pracující  dnes  pro  soukromý  užitek  druhého,  promění 
se  v  obecní  společníky  se  stejnými  povinnostmi  a  právy  jako  ostatní 
obecní  příslušníci.  Námezdní  robota  zanikne  právě  tak,  jako  zaniklo 
otroctví  a  robota  vrchnostenská. 

Zvýšený  výtěžek  sdružené  práce  nahromadí  v  obcích  pohyblivé 
kapitály,  jimiž  bude  možno  podnikati  různé  průmyslové  a  dopravní 
podniky,  zdokonaliti  školství,  zakládati  knihovny,  stavěti  pro  část 
sdružených  obcí  divadla  a  prováděti  ušlechťující  a  zábavní  podniky 
všeho  druhu  a  učiniti  dnes  tak  zasmušilý  venkov  opět  krásným 
a  slunným. 

Z  našeho  nástinu  požadavků  a  socialistické  organisace  země- 
dělství každý  nepředpojatý  člověk  pozná,  jak  nesmyslný  jsou  po- 
mluvy časopisů  agrárních,  že  sociální  demokracie  chce  zničit  země- 
dělství, zproletarisovati  malorolníky,  vzíti  jim  poslední  hroudu  na 
poli,  učiniti  je  státními  dělníky  pod  policejním  dozorem  a  p.  Země- 
dělství je  konečně  do  té  míry  zproletarisováno,  majetné  vrstvy 
zemědělské  tak  prořídly,  že  socialistická  organisace  zemědělství  je 
už  ne  pouze  možnou,  nýbrž  přímo  nezbytnou,  a  sociální  de- 
mokracii zbývá  jen  úkol,  aby  zemědělský  lid  pro  tyto  ideje  v  jeho 
vlastním  zájmu  co  nejdříve  zpracovala  a  vychovala.  Nikoliv  p  ro- 
leta risování,  nýbrž  odstranění  zproletarisovaných 
je  programem  sociální  demokracie. 

A  jak  staví  se  program  české  strany  agrární  k  této  po  našem 
soudu  stěžejní  otázce  nápravy  poměrů  zemědělských? 

Agrární  program  má  především  na  mysli  zachování  a  roz- 
množení středního  stavu  zemědělského,  t.  j.  blaho  osmdesáti  a  sto- 
hektarových  sedláků,  které  zove  „jádrem  národa".  Pro  ty  zapo- 
mněl úplné  na  vybavení  malorolníků,  chaloupkářů  a  dělníků  z  ma- 
jetkového nedostatku  a  hospodářské  závislosti.  Ovšem,  oběma  stra- 
nám nelze  sloužiti,  neboť  kdo  chce  blaho  velkých  sedláků,  nesmí 
je  zbavit  chudých  pracovních  sil,  a  kdo  chce  dát  českou  půdu 
desíti  tisícům,  musí  ji  upřít  třem  stotisícům.  Vizme,  jak  vyslovuje 
se  agrární  program  v  této  otázce :  „Avšak  nejen  udržení,  nýbrž 
i  rozmnožení  středního  stavu  zemědělského  musí  býti 
cílem.  Proto  mělo  by  býti  podporováno  zakládání  nových  rolni- 
ckých kmenových  statků  tím,  že  allodiální  a  rustikální 
velkostatky  byly  by  zaku  povány,  na  statky  střední  veli- 
kosti děleny  a  rodinami  rolnickými  osazovány,  k  čemuž  hodil 
by  se  způsob  statků  důchodkových.  Vnitřní  kolonisace  taková  musí 
býti  doprovázena  i  poskytnutím  možnosti*  drobnému  zemědělstvu 
a  dělnictvu,  aby  získalo  majetek  pozemkový." 

Tedy  ne  vyvlastnění  velkostatků,  nýbrž  pouze  jich  z  a- 
kupování  -■  ovšem  příležitostné  —  když  přijdou  do  prodeje. 
Agrární  program  netroufá    si  ani    říci,    že    se    „musí"    zakupovati, 


Možnost  má  již  teď,  ale  kde  na  to  vzít  peníze? 
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pravíf  pouze,  že  „by  se  mělo".  Tak  velice  jej  jímá  bázeň,  aby  ari- 
stokratičtí kolegové  nevetřili  v  něm  ducha  expropriačního.  Rozumí 
se,  zakupovati  se  mohou  jen  velkostatky  „allodiální  a  rustikální"  ; 
svěřenskě  statky  nejsou  prodejny  a  vyvlastňovat  šlechtu  čeští  agrár- 
níci  na  žádný  způsob  nemíní.  Tím  bylo  by  600.000  ha  pozemků, 
jež  svěřenskě  statky  v  Cechách  zabírají,  tedy  '  ,,  půdy  zemské  ze 
„zakupování"  předem  vyloučena ;  dále  právě  největší  velkostatky 
zřídka  mění  zcizením  majitele ;  do  prodeje  skoro  výhradně  přichá- 
zejí statky  menší,  zakupované  hlavně  zbohatlou  buržoasií.  Co  by 
tedy  mohlo  býti  během  řady  let  zakoupeno,  stačilo  by  snad  k  na- 
dělání několika  set  větších  pachtýřň,  ale  hádankou  je,  co  by  zbylo 
na  to  „drobné  zemědělstvo  a  dělnictvo". 

Leč  i  zakupování  a  dělení  „velkostatků  rustikálních"  zasluhuje 
naší  pozornosti.  Od  roku  1848  nemáme  žádných  statků  rustikál- 
ních; zachoval  se  pouze  v  lidové  mluvě  název  „rustikalisté"  pro 
starousedlíky,  kteří  činí  si  výhradní  právo  na  obecní  majetek  a  val- 
nou jeho  část  skutečně  mezi  sebe  rozdělili  nebo  z  něho  sami 
užitky  berou.  Agrární  program  nazývá  nepochybně  tyto  obecní  statky 
„rustikálními"  :  ty  chtěl  by  od  starousedlíků  zakupovati  a  dělati 
z  nich  střední  statky  soukromé,  místo  aby  žádal  bezpodmínečné 
vrácení  jich  obcím,  jak  se  sluší  a  patří. 

Kteroukoli  stranu  agrárního  programu  obrátíme,  všude  setká- 
váme se  s  nevůlí  a  impotencí,  učiniti  něco  vážnějšího  ve  prospěch 
nižších  vrstev  zemědělských.  A  kde  mluví  agrární  program  o  re- 
formách v  zájmu  drobného  lidu  selského,  je  to  pouhý  bezmyšlen- 
kovitý žvast,  vložený  sem  jen  proto,  aby  se  v  něm  také  mluvilo 
o  drobném  lidu  zemědělském.  Statkářům  a  velkým  sedlákům  před- 
kládá medové  koláče,  malorolníkňm  a  dělníkům  sotva  dává  cicvár- 
kové  semínko. 

Zemědělský  lid  má  již  o  přátelství  agrárnických  zemanů  své 
ustálené  mínění,  kteréž  nevyvrátí  mu  žádné  sliby  ani  sebe  větší 
snůška  perfidních  lží  o  sociální  demokracii  šířených  v  agrárnických 
tiskovinách  po  venkově.  Zemědělský  lid  půjde  týmž  směrem  jako 
proletariát  průmyslový:  k  změně  majetkových  a  hospodář- 
ských p  oměrů,  n  ebof  n  e  ní  pro  něj  z  jeho  nynějšího 
neutěšeného  životního  stavu  jiného  východiska. 


F.  V.  KREJČÍ: 

Umělecká  výchova  v  sociální  demokracii. 

(Dokončení). 

Mluvil  jsem  až  dosud  o  tom,  s  jakým  stupněm  uměleckosti 
smí  a  může  umělecká  výchova  v  dělnictvu  počítat  a  dospěl  jsem 
k  závěru,  že  tam,  kde  lid  nemá  duševních  disposicí  pro  umění 
nejvyšší  a  nejryzejší,  netřeba  hned  s  tvrdošíjným  esthetickým  doktri- 
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nářstvím  odmítat  účinky  oněch  prostředních  a  nižších  útvarů,  které 
vycházejí  vstříc  dané  úrovni  hdového  vkusu.  S  tím  pak  souvisí 
celá  řada  jiných  otázek,  jež  nutno  promysHti  a  si  zodpověděti. 

Tak  hned  na  př.  otázka  nahoty  ve  výtvarném  umění. 
Mah'řství  a  sochařství  zpodobují  rády  nahé  Hdské  tělo,  ne  snad 
z  jisté  umíněnosti,  aby  pobouřily  sosáky  nebo  lehtaly  smyslnost 
diváků  —  jak  se  často  myslí  —  nýbrž  hnány  jsouce  k  tomu  nej- 
vniternějšími zákony  své  podstaty,  tisíceletou  tradicí  řeckou,  pocitem, 
že  tělo  lidské  jest  nejdrahocennější  útvar  přírody  na  zemi  a  na 
něm  že  dostupuje  mluva  čistých  tvarů,  hra  světel  a  barevných  tónů 
nejvyššího  stupně  jemnosti  a  oduševněnosti.  Kdo  to  neví  a  toho 
necítí,  ten  nepochopil  nejvlastnější  povahy  výtvarné  krásy.  A  tu 
nutno  říci,  že  dělník  nazírá  z  pravidla  na  nahotu  v  umění  zrakem 
estheticky  nevychovaným,  morálním  předsudkem  zakaleným.  Vidí 
v  ní  spíše  nestoudnost  a  nečistotu,  nežli  krásu.  Věc  zcela  přirozená : 
nikdo  ho  dosud  neučil  vidět  krásu  obnaženého  lidského  těla.  Všecko 
co  o  něm  ví  a  vůči  němu  cítí,  vztahuje  se  jen  k  nižším  funkcím 
animálním  a  pohlavním  a  ty  vyvolávají  v  něm  představu  čehosi 
ohyzdného  a  neslušného.  Jsou  to  zbytky  křesťanské  výchovy  a  stojí 
v  příkré  protivě  k  volnosti  ducha  dělníkova  ve  všech  jiných  věcech. 
Nespravedlivo  by  však  bylo  vztahovati  naň  známé  rčení,  jímž 
umělci  hájí  krásu  nahoty  proti  farisejské  podezřívavosti  sosáků  a 
moralistů :  Nečistotu  vidí  jen  kdo  sám  je  nečistý.  U  dělníka  není 
to  nečistota,  nýbrž  upřímně  míněná  pruderie,  hluboce  v  lidu  zako- 
řeněná, a  tím  charakteristická,  že  je  nejcitlivější  právě  vůči  nahotě, 
kdežto,  jak  známo,  pokud  se  týče  způsobu  vyjadřování  se  o  tělesných 
a  pohlavních  věcech  lid  pruderie  nezná.  Zde  kyne  umělecké  vý- 
chově vděčný  úkol.  Jest  na  ní,  aby  společně  s  hygienou,  tělocvikem 
a  sportem  budila  v  dělnictvu  smysl  pro  krásu,  zdraví  a  volný  roz- 
voj těla  a  učila  je  novému  vyššímu  pocitu  mravnosti,  založeném 
na  harmonii  funkcí  tělesných  a  duševních.  Lid  zpravidla  odůvod- 
ňuje svůj  odpor  vůči  nahotě  v  umění  poukazem  na  ženy  a  děti; 
nuže,  poučme  jej,  že  právě  dítě  jest  nahotou  nejméně  pohoršeno, 
ježto  v  ní  nevidí  nic  jiného  než  něco  zcela  přirozeného  a  že  zakrý- 
váním a  tutláním  probouzíme  v  něm  nečisté  pudy  a  kalíme  jeho 
přirozené  cítění. 

Jiný  předsudek,  jejž  třeba  v  dělnickém  lidu  překonávati,  jest 
jeho  jisté  podceňování  belletrie  a  poesie.  Často  jsem 
slýchal  od  dělníků,  že  to  jsou  jen  vymyšlené  povídačky.  Líbí  se 
jim  to  sice,  ale  přece  považují  napsťiní  povídky  nebo  básně  za 
něco  lehčího  a  méně  cenného,  nežli  napsání  politického  článku, 
brožury,  nebo  poučné,  či  jak  rádi  říkají  „vědecké"  knihy.  S  tím 
souvisí  jiný  zjev :  veliký  počet  dělnických  samouků,  kteří  se  po- 
koušejí psáti  verše  a  povídky,  domnívajíce  se,  že  stačí  jim  opraviti 
sloh  a  pravopis,  aby  to  bylo  již  dobré,  a  necítíce  distance,  jež  tyto 
pokusy  dělí  od  skutečné  literatury.  Zde  tedy  nastává  úkol  přesvěd- 
čovati o  ceně  a  obtížnosti  literárního  umění,  budhi  smysl  pro  lite- 
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rární  formu,  poučovati  o  kráse  a  hlubokém  smyslu  fiktivních  útvarii 
fantasie,  odpoutávat  mysl  dělnictva  od  ploché  střízlivosti  a  ukazovat 
mu,  jak  právě  socialism  je  podmíněn  velikou  inspirací  citovou  a 
mocným  vzletem  fantasie,  jak  sám  je  kusem  poesie  v  našem  světě 
krátkozrakého  materialismu  a  ubožáckého  sobectví. 

Jiná  otázka:  máme  seznamovat  dělnictvo  s  celým 
obsahem  umělecké  kultury?  Smíme  žádati  na  něm,  aby 
prošlo  celými  dějinami  umění,  aby  obsáhlo  vývoj  všech  jeho  útvarů 
a  pro  všecky  aby  mělo  stejné  pochopení?  Myslím,  že  by  to  bylo  bez- 
účelno.  Jsou  zjevy  v  umění,  na  něž  už  je  pozdě.  Jaký  smysl  by  to 
mělo,  zasvěcovat  socialistického  dělníka  do  všeho  starého  umění 
náboženského,  vynucovat  v  něm  na  př.  pochopení  pro  katolické 
španělské  drama  Calderonovo  nebo  pro  poesii,  založenou  na  aristo- 
kratických kastovních  předsudcích?  Jeho  sociální  uvědomění  a  jeho 
positivistický  životní  názor  vždycky  by  se  vzpíraly  proti  duchu  tohoto 
umění  a  námaze,  již  by  bylo  třeba  vynaložiti  na  překonání  tohoto 
odporu,  nikdy  by  neodpovídal  výsledek.  Rozumnější  a  účelnější  je 
vynaložiti  tuto  výchovnou  práci  přímo  na  útvary,  jež  se  právě  před 
zrakem  dělníkovým  vytvářejí,  na  umění  přítomnosti  a  budoucnosti, 
z  ducha  naší  doby  a  naší  morálky  vyrostlé.  Nezapomínejme,  že 
dělník  není  jen  obecenstvem  pro  umění,  jen  jeho  passivním  vní- 
matelem  a  divákem,  ale  že  je  sám  tvůrčím  elementem  nové  kultury. 
Celé  jeho  kritické  a  odbojné  stanovisko  vůči  dosavadní  společnosti 
i  celá  podstata  jeho  ideálu  vede  jej  nutně  k  tomu,  že  se  zajímá 
přirozeně  vždycky  více  o  to,  co  bude,  nežli  co  bylo.  Stará  krása 
nemůže  mít  naň  tolik  vlivu,  jako  má  na  lidi  z  vrstev  sociálně  na- 
sycených, které  od  budoucnosti  ničeho  nečekají,  ba  spíše  se  jí  bojí 
a  proto  vracejí  se  duchem  stále  do  minulosti.  Naproti  tomu  prospěje 
se  nesmírně  věci  nového  umění,  získá-li  se  pro  ně  dělnictvo,  živel, 
přímo  k  tomu  povolaný,  aby  tvořil  sociální  a  životní  pozadí  pro 
všecky  náběhy  k  nové  kultuře.  Neboť  ideál  socialismu  je  nemy- 
slitelný bez  ideálu  kulturního  a  obraz  kultury  budoucí  je  nemyslitelný 
bez  nového  ústrojí  sociálního,  oba  ideály  se  tedy  navzájem  pod- 
miňují a  získávají  tím  více  na  uskutečnitelnosti,  čím  více  splývají 
v  sebe. 

Nedivme  se  proto,  že  dělník  vždy  raději  bude  číst  Havlíčka, 
Nerudu  a  Machara  nežli  Zeyera,  že  raději  dívati  se  bude  na  Kup- 
kovy satyry  nežli  na  náboženské  obrazy  Jenneveinovy.  Nerozhoduje 
tu  jen  tendence  (vždyť  Neruda  ani  Machar  nejsou  sociálně  tendenční), 
ale  rozhoduje  tu  něco  hlubšího :  životní  názor  spisovatelův,  sám 
základní  pocit  jeho  existence  a  jeho  poměru  k  světu  a  jiným  lidem. 
Dělník  nemůže  nikdy  dokonale  rozumět  cituplnému  romantikovi, 
jenž  passivně  snáší  zla  skutečnosti  a  utíká  se  z  nich  do  světa  snův. 
Za  to  podmaní  si  jej  snadno  básníci  výbojné  povahy,  kteří  stojí 
v  mužném  poměru  k  realitě,  přemáhají  její  zla  ideou  a  věří  v  lepší 
sociální  příští,  byť  nebyli  právě  prohlášenými  mluvčími  proletariátu. 
To  jsou  rozdíly,  s  nimiž  musíme  počítati ;  k  nějakému  esthétskému 
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požitkářství,  které,  lhostejno  k  životnímu  a  sociálnímu  pozadí  útvarů 
uměleckých,  hledí  ze  všech  se  stejnou  nepředpojatostí  vyabstrahovati 
jejich  podíl  krásy,  socialistického  dělníka  nikdy  nevychováme.  Dosti 
bude,  zmírníme-li  esthetickou  výchovou  jeho  nenávistný  poměr 
k  starším  aristokratickým  a  náboženským  kulturám  alespoň  na  tolik, 
aby  uznal,  že  i  ony  vyrostly  kdysi  z  jistých  nutností  životních  a  že 
mají  relativní  hodnotu  kulturní  a  svůj  způsob  krásy,  při  čemž  nám 
marxistický  determinism  v  názoru  na  kulturní  vývoj  může  být  jen 
dobrou  oporou  a  posilou. 

Dotýkám  se  na  konec  ještě  jedné  otázky,  totiž  otázky  umě- 
lecké kritiky  v  sociálně  demokratickém  listě.  Otázka 
značné  důležitosti !  Kritika  je  tu  prostředkem  umělecké  výchovy 
daleko  spíše  nežli  v  ostatním  tisku.  Dělník  čte  poměrně  více  a 
čtené  vážněji  promýšlí  než  široké  obecenstvo  z  jiných  vrstev. 
Je-li  to  pak  psáno  v  listě  strany,  věří  tomu  jako  autoritě.  Buržoasní 
obecenstvo  na  kritiku  mnoho  nedá  a  nedává  se  jí  másti  ve  svých 
předsudcích  a  špatných  zálibách,  dělník  však  je  mnohem  spíše 
ochoten  bráti  si  její  úsudky  a  rady  k  srdci,  již  proto,  že  umělecké 
věci  jsou  mu  něčím  novým  a  že  kritika  v  časopise  jest  téměř  je- 
diným způsobem  poučení,  jehož  se  mu  o  nich  dostává.  Její  vliv 
jest  zde  veliký,  tím  větší  ovšem  také  zodpovědnost. 

Otázka,  již  mám  na  mysli,  zní:  Má  kritik  v  sociálně  demo- 
kratickém listě  soudit  dle  nejčistších  a  nejpřísnějších  norem  umě- 
leckých, tak  jak  to  jeho  vlastní  intelligence  a  jeho  umělecké  cítění 
káže,  či  má-li  zapříti  sama  sebe  a  posuzovat  literaturu  a  umění 
z  duševní  úrovně  dělníkovy  ? 

Kdyby  činil  jen  prvé,  prohřešil  by  se  proti  oné  kardinální  zá- 
sadě paedagogické,  jež  velí,  aby  vychovatel  se  vžil  do  mysli  toho, 
jejž  vychovává  a  aby  se  postavil  na  stupeň  jeho    intelligence.    Co 
by  měl  dělník  z  nejkrásnějšího  nadšení  kritikova  pro  subtilní  a  vy- 
soké umělce,  když  by  nechápal    ani  těchto  umělců,  ani  tónu,    jímž 
by  kritik  o  nich  mluvil?    Anebo  naopak:    dělník   miluje    toho  neb 
onoho  spisovatele    lidovějšího    rázu,    jenž    dovede    jasně   a  prostě 
mluvit  k  jeho  srdci.  Ale  přijde  kritik   a  se   svého    absolutně  umě- 
leckého hlediska  mu  strhá  tohoto  autora  tak,  že  na  něm  nezůstane 
ciobré  nitky.  Jak?  bude  se  ptát  udiveně  dělník,  ty  knihy  že  nemají 
ceny  ?  Ale  vždyť  mně  se  líbí !    A  v  mysli    jeho  zahnízdí    se  nedů- 
věra ke  kritikovi.  Kritik  urazil   jej  v  jeho  cítění,    mluvil  s  odporem 
či  výsměchem  o  tom,    co  jemu  platí  za  krásné.    A    tuto  nedůvěru 
přenese  pak  dělník  s  kritika  i  na  to,    co  kritik   hlásá.    Nebude  ho 
vábit  to,  co  kritik  prohlásí    za  vysoké  umění,  neboť  může  předpo- 
kládat, že  to  bude  opak  toho,  co  se  jemu  dělníkovi  líbí.  A  kde  není 
důvěry,  je  konec  jeho  výchovné  práce  a  tak  kritik  místo  aby  touto 
příkrou    praksí   dělnictvo    pro  věc  nejčistšího  a    nejryzejšího  umění 
získal,  odpudí  je  od  něho. 

Ale  kdyby  činil  jen  druhé,  nebyl  by  již  dokonce^  dobrým    vy- 
chovatelem. Neboť  vychovávat  znamená  povznášet  někoho  k  sobě. 
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z  úrovně  jeho  na  úroveň  svou.  Potvrzovat  dělníka  v  úsudcích  a 
zálibách,  s  nimiž  on  před  uměni  se  staví,  znamenalo  by  udržovati 
jej  v  jeho  nevychovanosti.  Jde  právě  o  to,  aby  nabyl  lepšího  po- 
znání, aby  zušlechtil  své  záliby  a  vytříbil  svůj  vkus !  Dělnictvo,  jak 
jsem  dříve  již  ukázal,  je  ještě  málo  zralé  pro  uměleckou  velikost, 
massy  jeho  dosud  dávají  raději  přednost  hezké  neb  příjemně  dojí- 
mavé  prostřednosti.  Ale  při  tom  je  nesmíme  nechat,  pochopení 
umělecké  velikosti  musí  být  přec  naším  posledním  cílem.  Také 
nelze  žádat  na  kritikovi,  aby  svůj  individuelní  úsudek,  založený  na 
vyšší  intelligenci  a  uměleckém  cítění,  obětoval  průměrnému  davo- 
vému vkusu.  Byla  by  to  táž  duševní  prostituce,  jakou  vytýkáme 
umělcům,  literátům  a  žurnalistům,  kteří  proti  svému  lepšímu  pře- 
svědčení slou/.í  duchu  a  vkusu  buržoasie. 

Tedy  jedno  ani  druhé  v  celé  výlučnosti.  Slovo  „kompromiss" 
má  sice  v  umění  a  kritice  špatný  zvuk,  ale  zde  nelze  se  mu  vy- 
hnouti. Kritik  zůstane  sice  věren  svému  uměleckému  přesvědčení, 
nebude  činit  koncesí  špatným,  neuměleckým  sklonům  lidového 
vkusu,  ale  bude  pamatovati  vždy  na  to,  že  nepíše  pro  sebe  ani 
pro  jiné  lidi  stejně  jak  on  zasvěcené,  nýbrž  pro  vrstvu,  která  má 
býti  do  světa  uměleckých  krás  teprve  uváděna,  což  se  děje  vždy 
lépe  cestou  lásky  a  obdivu,  to  jest  kladně,  nežli  negací,  odporem 
a  nenávistí.  Nebude  hned  na  ponejprv  vnucovat  lidu  umělecké 
útvary,  na  jichž  pochopení  vkus  jeho  dosud  nestačí ;  naproti  tomu 
leckdy  bude  shovívav  k  literárním  zjevům,  které  proň  samotného 
mnoho  neznamenají,  ale  v  lidu  jsou  oblíbeny  a  působí  naň  dobře 
a  prospěšné.  Neodvislost  sociálně  demokratického  tisku  mohla  by 
svádět  kritiky,  aby  ho  užívali  jako  tribuny  k  propagacím  nejnověj- 
ších uměleckých  idejí  v  případě,  že  by  ostatní  listy  byly  jim  uza- 
vřeny. Ale  to  by  mohlo  vést  k  situacím  velmi  bizarním:  „nejno- 
vější" ideje  literární  z  předešlého  desíliletí  na  př.  byly  rázu  proti- 
sociálního,  aristokratického,  místy  i  mystického  a  novonáboženského. 
Mohl  by  list  socialistický  prováděti  kritiku  s  těchto  hledisek?  Po- 
dobně divný  poměr  by  se  vyvinul,  kdyby  kritik  v  sociálně  demo- 
kratickém listě  soudil  šmahem  všecko  příliš  krutě  a  hořce,  neboť 
on  by  se  díval  shora  na  to,  nač  se  jeho  čtenáři  dívají  ještě  zdola. 
On  by  s  pohrdáním  zatracoval  to,  co  se  jim  ještě  může  líbit  a^co 
u  nich  může  ještě  vykonat  svůj  úkol.  To  platí  zvláště  u  nás  v  Ce- 
chách. Naše  literatura  má  málo  velkých  zjevů,  a  co  přináší  knih- 
kupecký trh,  je  z  největší  části  prostřední  a  umělecky  bezcenné. 
Ale  mám  tento  názor  vštěpovati  v  celé  příkrosti  dělníku,  jenž  teprv 
počíná  čísti,  na  němž  žádám,  aby  četl  a  o  němž  přece  vím,  že 
v  jiném  jazyce  než  českém  číst  nemůže?  Mám  mu  svou  kritikou 
otrávit  celý  jeho  poměr  k  literatuře?  Politické  věci  oddálily  beztak 
před  lety  dělníka  českému  duševnímu  životu  více  než  bylo  zdrávo, 
zrádcování  a  vylučování  z  národa  naučilo  jej  dívat  se  na  vše,  co 
v  Cechách  se  děje,  roztrpčeně.  Ale  v  této  negaci  nemohlo  by  děl- 
nictvo stále  žít,  neboť  utkvělo  by  na  konec  se  svou  abstraktní  ideou 
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mezinárodnosti  ve  vzduchu.  Pevnou  půdou,  již  cítí  pod  nohama, 
může  mu  být  jen  kulturní  život  národa,  jen  jím  souvisí  ono 
s  ostatním  národním  celkem.  Je  dnes  proto  povinností  doby  sbli- 
žovat dělnictvo  s  domácím  životem  kulturním  a  nebylo  by  včasno 
dravou  kritikou  přetrhávat  i  to  poslední,  co  jej  s  jinými  lidmi  česky 
mluvícími  spojuje.  Ostatně  kriticky  zatracovat  něco,  co  dělník  nezná, 
jaký  by  to  mělo  smysl?  Nejprve  třeba  znáti,  co  je  dáno,  vědět, 
které  zjevy  v  literatuře  a  kultuře  existují  a  teprve  pak  možno  počít 
s  jejich  posuzováním.  Dělnictvu  však  je  nutno  dáti  tento  rozhled 
po  kulturních  věcech  a  kritika  sama  o  sobě  nemá  pro  ně  smyslu, 
není-li  spojena  zároveii  s  poučením. 

To  arciť  platí  jen  pro  prvou  dobu,  pokud  dělnictvo  jest  do 
světa  umění  teprve  uváděno  a  pokud  se  dohání,  co  v  tomto  ohledu 
bylo  zanedbáno.  Až  tam  dělnictvo  dokonale  zdomácní,  až  si  osvojí 
náležitý  rozhled  a  přilne  k  literatuře  a  umění  tak  úzce,  že  nebude 
třeba  je  k  nim  vábit,  pak  bude  moci  i  kritika  upustit  od  těchto 
ohledů.  Ba  dovedu  si  představit,  že  socialism  může  si  časem  vy- 
tvořit svou  vlastní  uměleckou  kritiku  na  základě  hledisek 
a  method  kritiky,  jíž  podrobuje  dnešní  řády  společenské  a  mravní. 
Nemyslím  snad  jen  posuzování  uměleckých  děl  dle  toho,  mají-li  či 
nemají-li  sociální  tendence  (otázku  tendence  považuji  za  něco,  co 
stojí  mimo  vlastní  umění,  proto  jsem  se  zde  jí  ani  nedotýkal),  ale 
tane  mi  na  mysli  kritika,  která  bude  vážiti  a  souditi  umění  s  hle- 
diska nových  společenských,  morálních  a  životních  hodnot,  jež 
názor  socialistický  v  duších  lidí  vytváří.  Krása  zůstává  vždycky 
krásou,  ať  stojí  před  ní  člověk  z  té  či  oné  doby,  z  třídy  vládnoucí 
či  porobené.  Ale  každé  nové  pokolení  dovede  ji  cítit  a  prožívat 
nově,  svým  způsobem.  Socialism,  tato  veliká  škola  nových  lidí, 
musí  býti  i  školou  nové  kultury  a  musí  vychovávat  své  vyznavače 
k  tomu,  aby  svým  zvláštním  způsobem,  s  hlediska  tohoto  nového 
životního  názoru,  osvojovali  si  jednak  umělecký  odkaz  starých 
kultur,  jednak  svým  novým  idealismem  a  celou  svou  novou  duševní 
bytostí  přispívali  k  vzrůstu  umění  budoucího. 


DR.  ALFRED  MEISSNER: 

Neodvislost  soudcovská  a  volné  rozhodování. 

v  polovici  března  ustavil  se    ve  Vídni    spolek    soudců    s  po- 
divným účelem:  chce  se  domáhati  neodvislosti  soudců  a  soudcov- 
ského   rozhodováni.  Tedy   spolek,    který   ani  nejzarytější   zpátečník 
dle  spolkového  zákona  by  nemohl  zakázat,  neboť  nechce  nic  více  a 
nic  méně  než  provádění  zásady  samými  státními  základními  zákony 
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zaručené.  Naivní  lidé,  kteří  státním  základním  zákonům  přikládali 
větší  cenu  než  pouhého  potištěného  papíru,  budou  ovšem  trochu 
nemile  překvapeni,  že  letos,  kdy  tyto  zákony  slaviti  mohou  své 
čtyřicetileté  trvání,  scházejí  se  soudcové  ze  všech  končin  Rakouska, 
od  dvorních  radů  až  k  adjunktům  a  soustřeďují  své  snažení,  aby 
jedna  z  nejdůležitějších  zásad  našich  základních  zákonů  vešla  ko- 
nečně v  život.  Správě  státní  nemohla  být  vmetena  větší  obžaloba 
ve  tvář  než  pouhým  faktem,  že  její  úředníci  zakládáním  podobného 
spolku  celému  světu  podali  důkaz,  že  o  neodvislosti  soudcovské 
nemůže  být  řeči,  že  státní  základní  zákon  potřeboval  čtyřicet  let  se 
uležet,  aniž  by  byl  proveden. 

„Jsou  nejen  idealisté  roku  1848,  nýbrž  také  idealisté  r.  1867. 
To  jsou  ti,  kteří  byli  mladými,  když  byly  stvořeny  státní  základní 
zákony  jež  měly  znamenati  přechod  ze  státu  policejního  do  státu 
právního;  avšak  mnohá  věta  státních  základních  zákonů 
zůstala  posud  na  papíře",  to  jsou  slova  předsedy  spolku, 
dvorního  rady  Elsnera,  na  ustavující  valné  hromadě.  Tak 
charakterisoval  naše  právní  poměry  člen  nejvyššího  dvoru  soudního 
a  snad  se  dočkáme,  že  po  soudcích  přijdou  i  jiní  c.  k.  úředníci  a 
domáhati  se  budou  provedení  ostatních  zásad  státních  základních 
zákonů,  státní  zástupcové  svobody  tiskové,  policejní  a  političtí 
úředníci  svobody  spolkové,  shromažďovací,  stěhovací  a  ochrany  osobní 
svobody,    o   rovnosti   všech    národností    a   konfessí    ani   nemluvě. 

Ještě  před  ustavující  valnou  hromadou  vystoupil  bývalý  ministr 
spravedlnosti  a  předseda  správního  soudu  hrabě  Se  honbo  rn  na 
obranu  uražené  cti  rakouské  správy  justiční.  Neví  nic  o  tom, 
že  by  soudcové  v  Rakousku  nebyli  neodvislí,  jako  dlouholetý  mi- 
nistr byl  by  musel  také  něco  o  tom  slyšet,  že  správa  justiční  působí 
na  soudce  při  rozhodování,  ale  za  celou  dobu  svého  ministrování 
ani  jednou  nevykonal  vliv  na  podřízené  soudce.  Tak  tedy !  A  bý- 
valý místodržitel  český  a  pozdější  ministrpresident  také  by  nemohl 
vysvětlit  rozsudky  výminečného  senátu  pražského  a  také  by  se 
sotva  někdo  našel,  kdo  by  znal  důvody,  proč  vrchní  zemský  soud 
odsouzeným  demonstrantům  v  boji  za  volební  opravu  tak  nápadně 
zvyšoval  tresty. 

Hraběti  Schonbornovi  odpověděl  v  „Neue  Freie  Presse"  Max 
Burghardt  a  na  valné  hromadě  spolku  dvorní  rada  Elsner. 
Burghardt  oživil  své  zkušenosti  nabyté  u  správního  soudu,  kde  před- 
seda senátu  před  líčením  důtklivě  členům  senátu  vykládal  své  ná- 
zory, a  na  valné  hromadě  nového  spolku  uváděny  byly  křiklavé 
případy,  jak  tajné  kvalifikační  tabulky  slouží  k  tomu  udělati  ze 
soudců  ochotné  a  povolné  nástroje  předsedů  soudů.  —  Soudce  je 
sice  dle  litery  zákona  neodvislým  a  není  nikomu  zodpovědným  za 
své  hlasování  a  rozhodováni.  Ale  také  soudce  chce  být  živ,  také 
on  má  ženu  a  děti  a  k  tomu  potřebuje  určité  roční  příjmy.  Ze 
samého  rozhodování  nemůže  se  najíst,  rostoucí  výdaje  vyžadují 
větší  příjmy.     Ale  je-li  ve  svém  rozhodování  „neodvislým",    závisí 
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jeho  příjmy,  jeho  postup  a  další  jmenování  od  řady  nadřízených 
-osob  od  předsedy  okresního  soudu  počínaje  až  k  ministru  spravedl- 
nosti nahoru.  Povýšen  může  být  jen  soudce  způsobilý  s  dostatečnými 
právnickými  znalostmi,  prakticky  vycvičený,  ve  styku  se  stranami 
úplně  vyhovující.  A  o  tom,  zda  soudce  všechny  tyto  záležitosti  má 
podává  zprávu  nejprve  přednosta  soudu  posudkem  v  tajné 
kvalifikační  tabulce.  Proto  je  nutno  vycházet  dobře  s  před- 
nostou soudu  a  nepohněvat  si  ho,  přijde-li  s  nějakým  poukazem 
nebo  srozumitelným  přáním.  Ale  vedle  přednosty  soudu  je  tu  dále 
předseda  sborového  soudu,  předseda  vrchního  soudu,  různí 
inspektoři  a  referenti  v  ministerstvu,  kteří  o  postupu  soudců  a 
obsazování  míst  činí  návrhy,  krátce,  chce-li  si  soudce  zajistit 
postup  a  tím  zachránit  existenci,  nesmí  mít  špatnou  konduitu  v  kva- 
lifikační tabulce,  musí  svým  nadřízeným  ve  všech  směrech  vyhovovat. 

Chraň  bůh,  aby  přednosta  soudu  v  tabulce  poznamenal,  že 
ten  onen  soudce  nerozhodl  tak,  jak  by  se  bylo  od  něho  očekávalo, 
anebo  že  člen  senátu  hlasoval  pro  nevinu  tam,  kde  sám  předseda 
senátu  —  ač  dle  trestního  řádu  má  hlasovati  až  naposled  —  dal 
na  jevo,  že  by  odsouzení  bylo  záhodným.  Takový  poklesek  se  ovšem 
v  kvalifikační  tabulce  neoctne,  vždyť  by  to  odporovalo  „neodvislosti" 
soudcovské.  Ale  nemůže  být  zabráněno,  aby  předseda  nekonsta- 
toval,  že  soudce  je  pomalý,  „pro  službu  ve  větším  městě  nebo  u  sboro- 
vého soudu  nezpůsobilý",  anebo  nezjistil  jiné  vady  bránící  dalšímu 
postupu  a  takový  nechápavý  soudce  může  pak  jako  věčný  se- 
kretář nebo  okresní  soudce  při  skrovných  příjmech  uvažovat  až  do 
konce  svého  života,  jak  je  to  krásné,  že  nám  státní  základní  zá- 
kony zaručují  úplnou  neodvislost  soudcovskou. 

Nový  spolek  žádá  zrušení  všech  titulů  a  pouhé  pojmenování 
„soudce" ,  automatický  postup  do  vyšších  tříd  diet- 
ních neodvislý  od  vůle  ministerstva,  zrušení  tajných  kvalifikač- 
ních tabulek,  větší  autonomii  sboru  soudcovského,  jemuž  by 
dle  vzoru  sborů  universitních  professorů  příslušelo  rozhodování 
o  přijetí  dorostu  do  stavu  soudcovského  a  který  by  ze  svého 
středu  volil  na  čas  předsedu.  Soudcové  chtí  se  tedy  domoci  úplné 
materielní  neodvislosti  a  doufají,  že  tím  bude  odstraněn 
i  vliv  nadřízených  orgánů  zvláště  správy  justiční  ze  soudního  roz- 
hodování. 

Nemohli  jsme  si  právě  v  poslední  době  —  za  ministrování 
Korbra  a  Kleina  —  stěžovat,  že  by  vliv  ministerstva  na  soudy  byl 
býval  užit  k  nějakým  persekučním  účelům,  naopak  zviáště  přičině- 
ním Korbrovým  zavládly  v  praxi  tiskové,  při  posuzování  trestnosti 
mladistvých  provinilců,  při  vazbě  vyšetřovací  liberálnější  a  moder- 
nější názory,  než  na  jaké  jsme  do  té  doby  byli  zvyklými  a  úřa- 
dování Korbrovo  vykonalo  pravé  divy  u  mnohého  soudce,  který 
v  dobách  výminečných  byl  znám  jako  nejkrutší  nástroj  mstící  se 
reakce,  a  který  při  politických  procesech  vynakládal  všechen  svůj 
vliv,  aby  docílil  přísného  odsouzení.     Ale    tato  dočasná  liberálnost 
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niinisíerstva  nesmí  nás  zmást  a  svésti  od  zásadního  stanoviska  při 
posuzování  postavení  soudce.  Ministerstva  se  mění  jai<  dubnové 
počasí  změnou  politické  situace  a  není  vyloučena  možnost,  že  v  době 
nedaleké  portefeuille  ministra  spravedlnosti  octne  se  v  rukou  pří- 
slušníka strany  úplně  zpátečnické.  Strana  ta  domáhá  se  na  př. 
odstranění  koaliční  svobody  a  přísného  trestání 
jakéhokoliv  působení  na  osoby  ochotné  k  práci  ;  kdo  nám  tu 
zaručuje,  že  ministr  křesťansko-sociální  nevynaloží  všechnu  svou 
moc,  aby  výklad  zákona  koaličního  byl  co  nejpřísnější,  a  aby  každý 
výstřelek  stávkujících  byl  trestán  jako  zločin  vydírání  několika- 
měsíčním žalářem. 

Má-Ii  tedy  justice  být  uchráněna  od  vlivu  dočasných 
politických  konstellací,  a  od  názorů  a  nálad  držitelů  mini- 
sterských anebo  místodržitelských  křesel,  musí  být  provedena 
úplná  odluka  správy  justiční  od  vlastního  soud- 
nictví, soudcům  musí  být  vykázáno  výhradně  konání  sprave- 
dlnosti, zbavené  přítěže  administrativních  prací,  a  musí  jim  být 
zaručena  materielní  neodvislost  od  představených  a  od  správy  ju- 
stiční v  každém  směru. 

Ale  nově  založený  spolek  soudců  zůstal  by  stát  na  poloviční 
cestě,  kdyby  se  spokojil  míněním,  že  materielní  neodvislost 
soudcova  je  už  zárukou  jeho  plné  objektivnosti  a  správného  roz- 
hodování, kdyby  svou  činnost  omezil  jen  na  dosažení  n  e  o  d  v  i  s  1  o  s  t  i 
oproti  vládě.  Není  to  jen  ministerstvo  a  představené  orgány 
soudcovy,  které  mohou  mít  vliv  na  jeho  rozsudky,  nýbrž  jsou  to 
i  jiné  momenty,  které  vědomky  či  nevědomky  na  utváření  se  soud- 
cova úsudku  spolupůsobí.  Je  to  celá  jeho  školská  i  životní 
výchova,  jeho  společenské  a  t  ř  í  d  n  í  postavení,  jeho 
národnostní  a  politické  stanovisko,  často  i  pouhé 
osobní  styky,  sympatie  a  antipatie,  které  hrají  jednu 
z  neposledních  rolí  při  rozhodnutí  soudcově. 

Nikde  se  neprojevuje  pravdivost  tohoto  fakta  tak  jasně,  jako 
u  sou  dců-laiků.  jeden  z  hlavních  důvodů  k  zavedení  soudů 
porotních  a  přikázání  jim  nejtěžších  deliktů  politických  a  sporů 
tiskových  byla  jejich  zaručená  neodvislost  od  vlády.  V  tom  právě 
shledávána  byla  záruka  svobody  tiskové,  že  redaktoři  zodpovídati 
se  měli  za  obsah  svých  listů  před  soudci  z  lidu  a  že  vládě  dáno 
bylo  právo  jen  v  dobách  výminečných  suspendováním  porot  na 
krátkou  dobu  pohnati  redaktory  před  soudce  z  povolání,  před 
soudce  „své".  Ale  tato  vychvalovaná  vlastnost  porotních  soudů 
má  jen  význam  pro  takový  list,  jehož  jazyk,  tendence  a  politické 
názory  se  kryjí  s  jazykem  a  politickými  názory  porotců  a  okamžitě 
selže,  jakmile  před  porotní  soud  pohnán  je  redaktor  jiné  národ- 
nosti, konfesse,  ba  i  politického  směru.  A  čím  více 
stoupají  vlny  politických  a  hospodářských  bojů,  tím  více  stran- 
nické  stanovisko  politické  a  hospodářské  dochází 
výrazu  v  rozsudcích  soudů  porotních. 
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U  osob  prostřední  intelligence  a  jednostranné  politické  výchovy, 
jakou  je  nadána  většina  dnešních  porotců,  nedá  se  očekávat,  že 
by  před  vstupem  do  soudní  síně  odstavily  své  společenské  a  poli- 
tické názory,  anebo  že  by  se  dovedly  vyšinout  na  takový  stupeň 
objektivnosti,  aby  v  obžalovaném  nebo  žalobci  neviděly  svého 
vlastního  osobního  nepřítele  a  dle  toho  svůj  výrok  nezařídily. 
Rozsudky  německých  „Schoffengerichte"  a  v  poslední  době  i  ně- 
kolik verdiktů  českých  porot  ukázalo,  kam  až  tento  nedostatek 
objektivnosti  může  jít. 

My,  kteří  jsme  činni  při  výchově  dělníků  pro  úřad  soudcovský 
v  živnostenských  sporech,  nestačíme  dost  často  vtiskovati  živno- 
stenským soudcům  v  pamět  potřebu  naprosté  objektivnosti, 
ne  zkalené  třídním  stanoviskem,  která  jedině  může  býti 
zárukou  správného  rozhodování.  A  sociální  demokraté  ve  Frankfurtě 
n.  M.  právem  před  lety  poukazovali  na  uznání  předsedy  živnosten- 
ského soudu,  který  konstatoval  naprostou  objektivnost  sociálně 
demokratických  soudců  i  v  senátech,  v  nichž  měli 
většinu.  To  by  se  o  všech  našich  porotcích  stěží  mohlo  říci. 
Oni  nejen  že  často  přestávají  být  liberálními  vůči  sociálnímu  de- 
mokratu, žalovanému  pro  „pobuřování"  proti  policii  pražské,  nebo 
přečin  schvalování  nezákonných  činů  v  boji  za  volební  opravu,  oni 
dovedou  dokonce  proti  sociálnědemokratickému  redaktoru 
vynésti  verdikt,  který  pak  soudci  z  povolání  musí 
být  korrigo ván. 

Co  tu  bylo  řečeno  o  soudcích  laicích,  neplatí  ovšem  v  plné 
míře  o  soudcích  z  povolání.  U  nich  není  toho  fanatismu  na- 
cionálního  neb  politického,  který  by  jim  bránil  vynésti  rozsudek 
objektivní  proti  osobě  jiné  národnosti  nebo  politicky  jinak  angažo- 
vané, jejich  třídní  postavení  je  také  neuvádí  v  denní  rozpory  se 
zájmy  dělníků,  aby  při  rozsudcích  jich  třídní  zájem  vyžadoval 
postavit  se  proti  dělníku,  jako  je  tomu  u  soudců-laiků.  Ale  přes  to 
i  soudcové  z  povolání  nedovedou  se  vždy  ve  svém  povolání  vyzout 
z  názorů,  panujících  ve  společnosti,  v  níž  byli  vycho- 
váni a  s  níž  se  stýkají,  nedovedou  se  zbavit  ohledů  na  stano- 
visko třídní  osob  ať  už  svazky  příbuzenskými  nebo  jinými  úzce 
s  nimi  spjatých. 

V  poslední  době  rozvířila  se  v  našich  listech  právnických 
stará  otázka  o  volném  rozhodování  soudců  po  způsobu 
anglicko-americkém.  Soudce  nemá  být  vázán  literou  zákona, 
nýbrž  má  rozhodovati  dle  požadavků  rozumu  a  potřeb 
lidu,  sám  svým  výrokem  má  tvořiti  právo,  odpovídající  ná- 
zorům doby  a  vyhovující  objektivní  spravedlnosti.  Dnes  ovšem  je 
soudce  vázán  při  svém  rozhodování  zněním  zákona  a  musí  své 
stanovisko  odůvodnit  zákonným  ustanovením  a  proto  se  v  právnictví 
vytvořil  pravý  talmudismus  při  výkladu  zákona  a  honba  po  nej- 
novějších rozhodnutích  nejvyššího  soudu,  jimiž  by  se  určitý  právní 
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názor  mohl  podepřít.    Ale  přes  to  i  volnéiiiu  uvažování  ponecháno 
široké  pole  při  vykonávání  spravedlnosti. 

Je  mnoho  případů  v  zákoně  ncrozřešených,  kde  ani 
obdobou  není  možno  si  opatřit  nějaké  paragrafované  ustanovení 
zákonné,  a  tu  soudci  nezbývá  než  pustit  se  na  vodu  bez  ochranného 
provazu  zákonného  a  rozhodovat  dle  svého  rozumu  a  samostatného 
nazírání.  Ale  jsou  i  případy,  kdy  soudce  vidí  se  nucena  opustiti 
půdu  zákona  a  rozhodnouti  samostatně  mimo  zákon,  ba  proti 
znění  zákona,  poněvadž  zákon  má  ustanovení  tak  kruté,  že 
s  e  n  e  d  á  srovnat  se  změněnými  všeobecně  vžitými 
názory  a  nově  nastalými  poměry.  Jak  divně  se  vyjímá 
trestání  drožkáře,  který  se  starým  vyžilým  koněm  „rychle"  jede 
městem,  v  době,  kdy  elektrické  dráhy  a  automobily  mohou  projížděti 
ulice  rychlostí,  o  jaké  se  tvůrcům  našeho  trestního  zákona  ani  ne- 
zdálo. Ustanovení  o  ceně  10  K,  která  v  některých  kvalifikovaných 
případech  rozhoduje  o  hranici  mezi  přestupkem  a  zločinem  krádeže, 
je  při  dnešní  zmenšené  ceně  peněz  tak  všeobecně  uznáváno  za 
zastaralé,  že  i  soudcové  z  povolání  různým  způsobem  si  pomáhají, 
aby  nemuseli  se  držet  zákonné  sazby  trestní.  Občanský  zákoník 
v  kapitole  o  náhradě  škody  mluví  při  tělesném  poškození  způso- 
bivším smrt  toliko  o  nároku  ženy  a  dětí.  Dlouho  praxe  soudní, 
držíc  se  litery  zákona,  odpírala  proto  rodičům  nuzným  a  na  pod- 
poru usmrceného  dítěte  odkázaným  právo  na  náhradu  škody,  až 
teprve  novější  doba  vynutila  od  soudu  změněnou  praxi,  stojící  sice 
v  rozporu  s  literou  zákona,  ale  odpovídající  změněným  názorům 
a  potřebám  obyvatelstva.  A  podobně  zkorrigovala  praxe  i  ustano- 
vení občanského  zákoníka  o  ručení  za  osoby  třetí,  neboť  ustanovení, 
že  zaměstnavatel  ručí  za  své  osoby  jen  tehdy,  zaměstnává-li  vědom.ě 
osobu  nebezpečnou  nebo  nezpůsobilou,  nedalo  se  více  držet  u  práv- 
nických osob,  hlavně  akciových  společností,  které  jinak  než  třetími 
osobami  svůj  závod  nemohou  provozovati. 

Ve  všech  těchto  případech  nastalo  tak  všeobecné  pře- 
svědčení o  neudržitelnosti  a  nespravedlivosti  zákon- 
ných ustanovení,  že  soudní  praxe  ustanovení  ta  důsledným  rozho- 
dováním derogovala  a  vytvořila  nové  právo  nepsané. 

Největší  možnost  volného  rozhodování  ponecháno  je  soudci 
při  posuzování  platnosti  nebo  neplatnosti  smlouvy  z  toho  důvodu, 
že  je  nedovolená,  odporujíc  „dobrým  mravům".  Co  jsou  to 
„dobré  mravy",  jakými  názory  má  se  tu  soudce  řídit?  Zcela  jinou 
morálku  má  při  uzavírání  smluv  námezdních  zaměstnavatel  a  jinou 
dělník.  Zaměstnavatel  bude  pokládat  smlouvu  pracovní  se  sebe 
těžšími  podmínkami  za  přípustnou,  kdy  dělník  ji  bude  pokládat  již 
za  nemravnou.  Zaměstnavatelé  pokládali  t.  zv.  konkurenční 
klausule  bez  ohledu  na  existenci  zřízence  za  úplně  přípustné 
a  jsou  z  praxe  německých  soudů  známy  případy,  že  hodinář 
s  učněm  ujednal,  že  týž  se  nikdy  nesmí  jako  hodinář  usadit, 
■obchodník  se  svým  pomocníkem,    že  tento    během    10  let  v  celé 
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Evropě  nebude  obchodovat  se  stejným  zbožím,  a  výrobce  deštníků 
zakázal  smlouvou  pomocníku  výrobu  deštníků  ve  velkém  pro 
vlastní  neb  cizí  účet  pro  celý  život  a  celou  země- 
kouli! 

Soud  v  takových  případech  říditi  se  bude  svými  názory,  opřenými 
o  dlouholetou  výchovu  a  společenské  styky,  stanovení  „dobrých 
mravů"  bude  závislo  od  většího  či  menšího  vzdělání,  libe- 
rálnějšího smýšlení  soudcovu,  rozpoznání  hospo- 
dářského postavení  a  potřeb  dělníků,  více  či  méně 
nestranného  posuzování  poměru  zaměstnavatele  k  dělníkovi. 
Zemský  soud  v  Praze  na  př.  prohlásil  za  nemravnou  úmluvu, 
kterou  se  zaměstnavatel  vůči  stávkujícím  dělníkům  zavázal  propustit 
stávkokaze,  poněvadž  úmluvou  tou  třetí  osoba  je  na  své  exi- 
stenci poškozována,  ale  úplně  mravnou  shledal  úmluvu 
zaměstnavatelů,  že  určitého  dělníka  do  práce  přijati  nesmí.  A  přece 
v  obou  případech  šlo  o  ochranu  existence  určité  osoby,  ovšem 
v  prvém  případě  ohrožené  organisovanými  dělníky,  a  v  druhém 
organisovanými  zaměstnavateli.  Jak  si  tu  soud  pojem  „dobrých 
mravů"  dvakráte  zcela  libovolně  konstruoval  a  náhodou  pokaždé 
dle  mravních  názorů  panujících  u  zaměstnavatelů  ! 

Tedy  i  když  by  princip  volného  rozhodování  nebyl  zákonem 
výslovně  a  výhradně  zaveden,  stoutou  formou  justice  musíme  již  nyní 
počítati,  parlament  rakouský  nestačí  upravovati  zákonodárství  stejným 
krokem,  jakým  se  mění  potřeby,  názory  a  poměry  obyvatelstva  a 
volné  rozhodování  soudcovo  musí  zasahovati  korrigujíeím  způsobem 
tam,  kde  zastaralý  zákon  předstihnut  byl  poměry  a  kdy  přesné 
držení  se  litery  zákona  bylo  by  krutým  a  nespravedlivým.  Zásada 
„Fiat  justitia,  pereat  mundus"  dávno  nesmí  ovládat  při  konání  pravé, 
o  lidskost  se  opírající  spravedlnosti. 

Ale  právě  při  volném  rozhodování,  kde  soudce  se  neopírá 
o  zákon,  vyšlý  z  dlouhých  úvaha  porad  sborů  zákonodárných,  musí 
tento  nedostatek  být  nahrazen  kvalitou  soudcovou,  jeho  roz- 
vážností, rozhledem  aplnounestranností.  Proto  je  třeba, 
aby  soudcové  byli  nejen  neodvislí  od  vlády,  nýbrž  aby  se  vymanili 
z  úzkého  kruhu  myšlení,  v  jakém  se  pohybují  osoby  s  určitými 
hospodářskými  interessy,  je  tu  třeba  mimořádné  výchovy  a 
širokého  vzdělání,  které  dovede  povznést  nad  stran- 
nické  zájmy  a  pomůže  pozorovat  život  s  povýšeného 
hlediska  nestranného  soudce.  „Dobrý  soudce"  musí 
přestat  být  výjimkou,  který  uváděn  je  jako  zvláštnost,  nýbrž  musí 
se  stát  pravidelným  představitelem  a  vykonavatelem  našeho  soud- 
nictví. 
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JOZA  SKALÁK: 

Moderní  papežství  a  dělnická  otázka. 

(Pokračování.) 

Jinak  nutno  posuzovati  prohlášeni  neomylnosti  s  hlediska  cír- 
kevního práva  :  doposud  byla  neomylnou  církev,  a  tou  byli  b  i- 
skupové  a  papež.  Papež  byl  neomylným  jenom  za  souhlasu 
s  biskupy ;  a  jak  uměla  se  uplatniti  moc  biskupů  vůči  papežství, 
o  tom  nám  historie  koncilů  ve  středověku  podává  znamenité  ukázky. 
Tento  rozpor  mezi  papalismem  a  episkopalismem  (mocí  papežskou 
a  mocí  biskupů)  byl  nyní  odstraněn:  ekumenický  koncil  z  r.  1870 
provedl  sebevraždu,  prohlásiv,  že  papež  sám  o  sobě,  ne  teprve 
souhlasem  církve,  jest  neomylným,  čímž  absolutní  moc  papežství 
v  církvi  dov^ršena,  posavadní  rozpor  zřízení  církevního  odstraněn. 
Že  se  tak  stalo  zásluhou  a  přičiněním  jesuitů,  jichž  záměrům  toto 
sjednocení  církevní  moci  lépe  odpovídalo,  je  více  než  pravdě- 
podobno. 

Rovněž  bylo  by  omylem  podceňovati  tyto  odvážné  a  výbojné 
kroky  politiky  církevní  s  hlediska  všeobecného.  Hrstka  liberální 
buržoasie  let  šedesátých  a  sedmdesátých,  která  udávala  tón  v  kul- 
turním boji,  daleko  nebyla  representantkou  všech  společenských  sil, 
a  vliv  její  na  nejširší  lidové  vrstvy  nebyl  tak  hlubokým,  aby  se  byly 
snahy  papežství  v  nich  setkaly  s  posměchem  neb  lhostejností,  jak 
se  to  děje  dnes  všude  tam,  kde  procitly  k  vlastnímu  životu  kultur- 
nímu vlivem  socialismu.  V  massách  převládal  dotud  středověk. 
A  papežství,  které  odjakživa  rozumělo  politice  lidové  v  nejhorším 
slova  smyslu,  promlouvalo  k  millionům  vděčných  posluchačů,  pů- 
sobíc mocnými  argumenty  na  nejcitlivější  pružiny  lidské  duše 
u  davů  pověrčivých  a  zanedbaných.  Co  znamenalo  získání  mass, 
je  jasno  každému,  kdo  odhaduje  síly  společenské  ne  dle  názorů  vy- 
nikajících jednotlivců  a  stran,  ale  dle  toho,  jak  dovedou  uchvátiti 
massy,  jak  umí  se  aspoň  na  pohled  a  na  čas  přizpůsobiti  jich 
zájmům.  A  toho  dovedlo  papežství.  Jen  proto  klade  pověrečnost 
a  fanatism  lidu  v  krajích,  kterých  se  moderní  převrat  hospodářský 
dosud  nedotknul,  tak  houževnatý  odpor  vnikání  moderních  idejí, 
že  papežství,  dokud  byl  čas,  upevnilo  svůj  duševní  vliv  nade  všemi, 
kdož  ještě  žili  životem  středověku.  Ostatně  dnes,  kdy  liberalism 
svoji  osvícenskou  úlohu  dohrál,  rozlézá  se  tento  středověk  i  ve 
vrstvy  buržoasie  uprostřed  moderních  velkoměst  a  papežství  slaví 
triumfální  vjezd  tam,  odkud  bylo  kdysi  s  hanbou  a  posměchem 
vyhnáno. 

Zatím  co  papežství  koncentrovalo  uvnitř  své  síly  a  obnovilo  bývalé 
duševní  panství  netušeným  rozmachem,  stihla  je  na  venek  zdánlivě 
krutá  rána :  byloť  zbaveno  „světského  panství"  připojením  církev- 
ního státu  k  ostatní  sjednocené  Itálii.     Likvidaci  světského  panství 
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papežova  pokládáme  rádi  s  liberalismem  za  definitivní  zpečetění 
pádu  papežství,  však  neprávem.  Nutno  jen  přisvědčiti  mínění  histo- 
riků, že  bylo  štěstím  pro  papeže,  byl-li  zbaven  povinnosti  spravo- 
vati stát  o  700  čtverečních  mílích  a  poskytovati  celé  Evropě  denně 
důkazy  neschopnosti  vladařské.  Papežství  učinilo  výborný  obchod 
vyměnivši  zkrachované  a  strašlivými  nepořádky  pověstné  území  za 
tak  zvané  garanční  zákony,  kterými  státem  italským  zaručena  papeži 
na  věčné  časy  práva  a  pocty  suveréna,  svatost  a  nedotknutelnost 
osoby,  tělesná  stráž,  vlastní  pošta  a  telegraf,  nepodléhající  dozoru 
státu,  volné  vyslanecké  styky  s  cizími  mocnostmi,  exterritorialita 
jeho  paláců  (jako  by  nenáležely  k  Itálii),  z  nichž  jenom  Vatikán  má 
20  dvorů,  15  velikých  sálů,  11.500  pokojů,  200  schodišť,  kaple, 
musea,  archivy,  knihovny,  rozsáhlé  zahrady  a  sady.  Papež  sice  pro- 
hlásil tyto  ústupky  státu  za  „nízké,  lstivé,  podvodné,  za  urážku 
apoštolů  Petra  a  Pavla",  avšak  užívá  jich  nezkráceně  až  na  roční 
důchod  3V2  millionu  lir,  státem  mu  vyhrazený.  Leč  ani  v  tomto 
směru  neprodělal :  odřeknutí  státního  důchodu  zvýšilo  nesmírně 
jeho  popularitu  mezi  věřícími  a  stalo  se  profí  zdrojem  daleko  větších 
příjmů ;  chudoba  a  nouze  dobrovolného  vatikánského  vězně  byly 
výborným  argumenterri  pro  agitátory  církve,  kteří  na  haléři  Petrově 
odváděli  nadále  do  Říma  ne  dva,  ale  7  až  10  millionu  lir  ročně. 
Tak  umělo  papežství  obrátiti  i  zdánlivou  porážku  v  nové  mnoho- 
násobné užitky. 

Osud,  který  stihl  papežství  v  zevní  jeho  formě,  není  po 
našem  mínění  ničím  jiným,  nežli  ekonomickým  převratem  pa- 
pežské moci  z  feudálních,  středověkých  forem  knížectví  v  moderní, 
kapital'sující  a  financielní  moc,  převratem,  který  ač  pozdě,  přece 
jen  i  zde  se  dostavil  jako  všude  jinde,  na  znamení,  že  i  království 
boží  na  světě  podléhá  změnám  hospodářského  vývoje.  Stejný  po- 
stup hospodářských  změn  jako  v  ústředí  moci  papežské  udal  se 
i  ve  všech  menších  církevních  državách.  Statky  církevní  po  celém 
světě,  které  bývaly  církevním  velmožům  druhdy  jen  k  representaci, 
staly  se  předmětem  racionelního  moderního  hospodaření  a  spolu 
i  dření  zaměstnaného  na  nich  dělnictva  po  způsobu  velkokapitali- 
stickéni,  staly  se  však  i  spolu  zdrojem  nevyčerpatelných  příjmů, 
jichž  církev  nevyužitkovává  jenom  na  zevní  lesk  a  pompu,  nýbrž 
k  hromadění  velikých  finančních  reserv  a  k  účelům  propagandy 
politické.  A  že  církev  uměla  se  vpraviti  i  ve  vřavu  kapitalistického 
podnikání  a  vytloukati  ročně  milliony  z  továrních  podniků,  které 
založila  takořka  s  holýma  rukama,  o  tom  podala  výmluvný  doklad 
historie  mnišských  řádů  ve  Francii,  které  z  ohromných  výtěžků 
zbudovaly  svoje  vlastní  úplné  školství  po  celé  zemi  proti  školství 
laickému. 

Moc  papežská,  zreorganisována  jak  dogmaticky,  tak  politicky 
i  hospodářsky,  přešla  z  rukou  Pia  IX.  v  roce  1878  na  Lva  XIII. 
Co  prvý  zachránil  z  prvých  bouřlivých  nárazů  moderního  věku 
krokem  často  odvážně  bezohledným  ale  vypočítavým,  to  uměl  jeho 
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nástupce  výborně  střežiti  a  upevniti.  Celá  dlouhá  doba  jeho  ponti- 
fikátu (1878--1903)  svčdČM'  o  znamenitém  taktu,  s  jakým  vycházel 
vstříc  nejnepředvídanějším  situacím,  jen  aby  ohrožená  lodička  Pe- 
trova nevzala  zkázu.  Pius  IX.  dal  novodobému  papežství  ústavu, 
Lev  XIII.  pracoval  na  tom,  aby  se  vžila  a  přizpůsobila  ve  všech 
směrech  daným  poměrům.  Smířlivou  politikou  vůči  republice  ve 
Francii  uspal  veřejné  mínění  celá  léta  tak,  že  církev  vzdor  těžkým 
podmínkám  nabyla  znovu  úžasné  moci,  o  kterou  ji  připravila  teprv 
neobratnost  jeho  nástupce ;  odklidil  spor  církve  a  státu  v  Německu  ; 
znovuzřídil  hierarchii  v  protestantském  Skotsku  a  Norsku  ;  pokusil 
se  o  smír  Vatikánu  s  Petrohradem  a  církvemi  východními;  zahájil 
styky  s  dvorem  perským,  čínským  a  žaponským,  jen  aby  se  vplížil 
v  přízeň  vladařů  i  pohanských  —  vše  k  větší  cti  a  slávě  církve ; 
rozšířil  svátek  Cyrilla  a  Methoda  „na  všecko  křesťanstvo"  a  založil 
českou  kollej  kněžskou  v  Římě  —  papež  Slovanstva.  Nezapomněl 
ani  živiti  bigotnost  věřících  novými  kulty,  jako  pobožnostmi  růžen- 
covými, hrubě  obrazným  kultem  svatého  srdce  Ježíšova,  kultem  sv. 
Ducha  a  jinými.  Posléze  nutno  vzpomenouti,  že  církevní  horlivost 
nazývá  jej  příležitostně  i  papežem  dělnickým  —  pro  některé  encykliky, 
v  nichž  obírá  se  dělnickou  otázkou.  Věnujeme  této  činnosti  Lva  XIII. 
několik  stránek,  abychom  ukázali,  jak  scholastická  argumentace  ze 
školy  Tomáše  Aquinského  naložila  s  tímto  problémem,  aby  jej 
preparovala  činnosti  místních  církevních  agitátorů  a  vymezila  jejich, 
působnost  v  dělnickém  hnutí.  (Dokončení.) 


Rozhlédl/. 

Dr.  Edvard  Grégr.  Dne  1.  dubna  zemřel  po  krátké  nemoci  ve  svém 
letohrádku  ve  Lštění  u  Čtyrkol  zakladatel  a  po  několik  desítiletí  vůdce  strany 
mladočeské  dr.  Edvard  Grégr.  Krátce  před  smrtí  napaden  byl  v  českém  sněmu 
ostrými  žalobami  agrárníka  Žďárského,  které  silně  ho  rozrušily  a  měly  vliv 
na  jeho  brzký  skon.  Grégr  narodil  se  v  roce  1829,  v  Písku  studoval  gymna- 
sium, ve  Vídni  pak  filosofii,  v  roce  1848  v  Praze  medicínu.  R.  1854  byl  pro- 
mován na  doktora  lékařství,  maje  úmysl  věnovati  se  profesuře.  Zavedením 
parlamentní  ústavy  v  Rakousku  byl  však  stržen  do  politického  života,  jemuž 
se  potom  úplně  věnoval.  Již  od  roku  1861  byl  poslancem  zemského  sněmu 
českého,  kde  se  svými  přáteli  hájil  proti  staročechům  demokratickou  politiku 
V  době  pasivní  oposice  vystoupil  energicky  pro  obeslání  rady  říšské  a  když 
po  vládní  změně  v  roce  1879  vstoupilo  české  poselstvo  do  říšského  parla- 
mentu a  Edvard  Grégr  v  roce  1883  zvolen  by!  říšským  poslancem,  stal  se 
v  brzku  předním  řečníkem  parlamentu.  Skvělou  památku  zanechal  po  sobě 
svými  řečmi  pro  všeobecné  a  rovné  právo  hlasovací,  ujímáním  se  dělnictva 
proti  úřednímu  pronásledování  a  jmenovitě  fulminantními  polemikami  proti 
návrhu  Liechtensteinovu  na  zklerikalisování  školy.  Své  hluboké  demokratické 
přesvědčení    zachoval  si  do  posledních    okamžiků.     Když  mělo   býti  v  třetím 
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čtení   hlasováno  o  novém    volebním    zákonu    pro   radu   říšskou,    přijel  Grégr 
schválně  do  Vídně,  aby  zvedl  ruku  pro  volební  opravu. 

Z  organisací  odborových.  Zpráva  svazu  kovodělníků  v  Rakousku 
vykazuje  za  rok  1906  příjem  1,150.677  K  65  h  a  vzrůst  členstva  ze  46.516  na 
53.023.  Na  vzrůstu  tom  participují  však  nepoměrně  k  jiným  zemím  Dolní 
Rakousy  s  Vídní,  v  nichž  vzrostlo  členstvo  z  20.897  v  roce  1905  na  28.765 
v  roce  1906.  V  Čechách  a  na  Moravě  členstvo  silně  pokleslo.  Koncem 
roku  1905  bylo  v  Čechách  11.588  členů,  koncem  roku  1906  pouze  9879;  na 
Moravě  7443  resp.  6036.  Nejvíce  poklesl  počet  členstva  v  českém  obvodu 
Čech,  s  10.183  v  roce  1905  na  6745  v  roce  1906.  Za  to  v  německém  ob- 
vodu Čech  vzrostl  počet  členstva  v  stejném  období  asi  o  123  procenta,  totiž 
ze  1405  na  3134  členy.  („Kovodělník",  5.  dubna  1907.)  Zdá  se,  že  naše  obavy* 
vyslovené  ve  článcích  „Akademie"  o  centrálních  organisacích,  se  vyplfiují: 
budeme  centralisováni  mezinárodně  a  decentralisováni 
národně.  Decentralisace  jeví  se  jak  v  neúčasti  českého  členstva  v  centrál- 
ních svazech  (o  českoslovanských  podá  teprve  zprávu  Českoslovanské  odbo- 
rové sdružení),  tak  v  tříštěni  organisací.  Vídeň  využívá  každého  osobního 
sporu,  aby  proti  českoslovanským  svazům  založila  u  nás  „trucorganisace"  a 
nový  časopis  (na  př.  mlynáři)  a  naopak  osobní  spory  v  centrálních  organi- 
sacích opět  proti  vůli  Českoslovanského  odb.  sdružení  vyvolávají  tříštění  sil 
v  centrálních  organisacích.  Nyní  vyšlo  v  Praze  1.  číslo  nového  časopisu 
stavebního  „Zedník",  orgánu  říšského  českoslov.  svazu  zedníků,  v  němž  vy- 
jmenováno je  23  platebních  míst,  náležejících  tomuto  svazu,  takže  máme 
v  Praze  a  okolí  dvě  odborové  organisace  zedníků  mimo  organisace  národních 
dělníků!  Nebylo  by  lépe,  kdyby  již  jedenkráte  učinili  si  naši  odboráři  přesný 
plán  nejúčelnější  národní  organisace  a  k  jejímu  uskutečnění  jednotně  praco- 
vali, abychom  se  dříve  z  těchto  bolestí  vyhojili?  Čím  déle  budeme  se  báti 
přetnouti  nepřirozené  poměry,  tím  horší  budou  následky. 


iiíGraíura  a  umění. 

Hana  Kvapilová.  Dne  8.  t.  m.  zesnula  nejen  velká  umělkyně  drama- 
tická Nár.  divadla  pí  Hana  Kvapilová,  ale  také  žena  opravdové  vyšší  kultury, 
na  níž  dělnictvo  může  vzpomínati  jen  s  pocity  hluboké  úcty.  Umělecká  čin- 
nost zesnulé  vyznačovala  se  vzácným  produševněním,  byla  jedinou  a  nena- 
hraditelnou představitelkou  hluboce  psychologicky  založených  povah  žen- 
ských, jako  na  příklad  hrdinek  dramat  Ibsenových,  jakož  i  rolí,  kde  poetické 
kouzlo  ženské  něhy  vyžaduje  nesmírné  jemnosti  a  čisté  spirituelní  krásy.  Ze- 
snulá vynikala  spolu  upřímným  soucítěním  s  vrstvami  dělnickými,  účinkujíc 
ochotně  při  kulturních  podnicích  dělnických  a  vynikajíc  vždy  vzácnou  noblessou 
ducha.  Zanechala  i  u  nás  vzpomínky  nejkrásnější.  O  umění  pí  Kvapilové  na- 
psáno v  žurnálech  mnoho,  ovšem  také  mnoho  prázdného.  Nyní,  když  dráha 
velké  umělkyně  je  ukončena,  bylo  by  nejlepším  aktem  piety  ocenění  umělecké 
činnosti  její  —  ovšem  nikoli  publikací  příležitostnou.  Nejsympatičtější  v  tom 
Směru  je  návrh  s.  Krejčího,  by  tvůrčí  činnost  pí  Kvapilové  byla  osvětlena 
monografií  uměleckou  trvalé  ceny.  Něco  takového  je  veHce  žádoucí,  neboť 
v  tomto  směru  má  naše  literatura  vzdor  obrovské  činnosti  nakladatelské  přece 
mezery.  O  výtvarnících,  básnících,  literátech  máme  již  monografií   více,  o  vel- 
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kých  hercích  však  bychom  práce  takové  na  pistech  spočítali.  Řid.  Šubit  napsal 
na  př.  cenné  monografie,  ale  to  je  skoro  vše.  Tato  začatá  sbírka  „Masky 
Nár.  divadla"  zarazila  se  trochu  brzy  —  nuže,  umélecká  dráha  pí  Kvapilove 
přímo  volá  po  monografii  takové.  Pí  Kvapilová  a  p.  Vojan  jsou  umělci  tako- 
vého významu,  že  jejich  dráha  umélecká  sama  žádá  zachycení  studií  uměleckou. 
Dráha  prvé  je  již  ukončena,  přervána :  postaviti  ji  pomník  literární,  je  morální 
povinno.stí  povolaných,  nehledě  ani  k  tomu,  že  není  hned  tak  vděčné  látky, 
jako  je  hluboce  produševnělá  tvorba  zesnulé.  Pan  Ed.  Vojan  je  v  rozmachu 
tvůrčí  síly,  ale  ani  o  něm  nebyla  by  monografie  nijak  předčasnou.  To,  co  on 
dosud  vytvořil,  snese  nejen  porovnání  s  výtvory  prvních  umělců  světových 
scén,  ale  podává  i  tolik  vzácného,  nového  a  originelního,  že  tvoří  mohutný 
základ.  Ten  by  mohl  býti  vystižen,  sloužil  by  jen  k  porozumění  další  jeho 
tvorbě,  jeho  ujasněnému  a  krásnému  proniknutí  největších  postav  dramatické 
literatury.  Méně  planého  enthusiasmu  pro  naše  velké  herce,  ale  více  hlubo- 
kého uměleckého  procítění  a  prolnutí  jejich  tvorby  nebylo  by  na  škodu.  Pří- 
klady učí  a  v  zesnulé  velké  umělkyni  je  jisté  vzácný  příklad,  který  může 
působiti  nejlépe  jemnou  svou  krásou  a  ušlechtilostí. 

Lev  Tolstoj:  Kruh  četby.  R.  W.  Emerson:  Životospráva.  R. 
\V.  Trine:  V  souzvuku  s  nekonečnem.  (Všecky  nákladem  J.  Laichtera  na 
Král.  Vinohradech.)  V  neklidném,  nervósním  životě  dneška,  v  němž  člověk 
si  připadá  jako  zrnko  v  kotouči  prachu,  zmítaného  vichrem,  v  neobyčejné 
rozptýlcno-sti  sterými  dojmy  okamžiku,  v  nichž  takřka  zapomínáme,  že  žijeme, 
kdy  literatura  sama,  jsouc  věrným  obrazem  prostředí,  tuto  rozháranost  a  ner- 
vósnost  ještě  zvyšuje,  jsou  knihy,  vytrhující  na  chvíli  člověka  z  víru  života 
a  obracející  jej  k  vyšším  myšlenkám  a  vniternějším  dojmům  nejen  duševním 
osvěžením,  nýbrž  společenskou  potřebou.  K  takovým  náležejí  i  knihy  jmeno- 
vané. Snad  jen  čirou  náhodou  vydal  p.  Laichter  knihy  ty  za  sebou,  ale  není 
náhodou,  že  právě  v  zemí,  jako  Rusko,  vstupující  z  poměrů  středověkých  do 
periody  revoluční,  zrodil  se  filosof  jasnopoljanský  a  v  Americe,  zemi  nejruš- 
nějšího života  kapitalistického,  příbuzný  mu  filosof  Emerson,  jehož  stoupen- 
cem je  autor  třetího  spisu  R.  W.  Triné.  Všici  mají  stejnou  snahu  :  přinésti 
lidem  uklidnění  a  radost  ze  života  osvojením  si  vyšší  moudiosti.  Ale  poměry 
v  Rusku  jsou  jiné  nežli  v  Americe  a  proto  liší  se  v  něčem  podstatně  dílo  fi- 
losofa ruského  od  prací  obou  Američanů.  Na  pohled  nevinná  encyklopedie 
průpovědi  velkých  učitelů  náboženství  a  filosofů  je  „Kruh  četby"  jako  jiné 
spisy  Tolstého  evangeliem  společenského  odporu  a  spíše  filosofickou  posilou 
trpících  pode  jhem  společenského  útisku  nežli  knihou  k  osvěžení  myslí  zna- 
veného světa  měštackého.  Oproti  tomu  nemají  knihy  Američanů  s  otázkami 
sociálními  žádného  spojeni,  nejvýš  jen  ve  smyslu  filantropickém;  Emerson 
nebyl  vůbec  přítelem  „davu"  a  je  proto  srovnáván  s  Nietzschem.  Klasickou 
ukázkou  jeho  politického  nazírání  je  pasus  v  jeho  knize,  v  němž  uvádí,  že 
nejmocnější  idea  vtéluje  se  ve  většinu  a  národy  nejzdravější  a  nejsilnější,  a 
dle_  toho  se  domnívá,  že  ve  volbách  dalo  by  se  zjistiti  předem  vítězství  mezi 
dvěma  stranami,  kdyby  se  na  senné  váze  několik  set  přívrženců  té  a  oné 
strany  odvážilo.  Oba  Američané  psali  své  knihy  pro  kruhy  majetné,  pro 
mládež  amerických  fainiářu  a  kapitalistů,  a  z  toho  snadno  pochopíme  onen 
teplý  životní  optimism,  jenž  z  obou  knih  k  nám  vane.  Tím  však  není  řečeno, 
že  by  neměly  ceny  všeobecné.  Jsou  to  knihy  vzácné  duchaplnosti  a  velkých 
pravd  pro  každého  i  nejchudšího,  kdo  jen  umí  si  je  v  nich  vyhledati.  Pravdy 
ty  byly  by  však  pochopitelnější  a  stravitelnější,  kdyby  zbaveny  byly  ame- 
rické povídavosti  šťastnou  rukou  nějakého  Tolstoje,  jenž  by  z  nich  učinil 
nový  „Kruh  četby". 


Vydavatel  F.  Tomášek.  —  Redaktor  Dr.  A.  Meissner.    Odpovědný  redaktor 
Fr.  Modráček.  —  Dělnická  knihtiskárna  a  nakladatelství  v  Praze. 
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Dr.  LEV  WINTER: 

Po  volbách. 

Hodně  střízlivě  a  skepticky  posuzovali  jsrre  situaci  před- 
volební. Náš  boj  za  všeobecné  a  rovné  právo  hlasovací  zvětšil  ne- 
bývalou měrou  naše  řady;  úspěch,  jehož  bojem  tím  jsme  dosáhli, 
posílil  neobyčejně  sebevědomí  našich  organisací  a  zvýšil  chuť 
ku  práci.  Než  přece  neoddávali  jsme  se  klamným  nadějím.  Rozdě- 
lení volebních  okresů,  proti  nám  namířené,  a  požadavek  jedno- 
roční usedlosti  tlumily  naše  přání.  Ale  my  jsme  počítali  i  s  tím, 
že  zejména  na  venkově  máme  organisace  mladé  a  nevyškolené  ; 
že  tyto  organisace  nedovedou  ještě  do  všech  podrobností  provésti 
složitou  a  těžkou  práci  volební;  že  odpůrci  naši,  zvláště  agrárníci, 
použijí  všech  prostředků,  aby  uskutečnili  svoje  vítězství,  jež  jejich 
tisk  již  předem  chlubně  hlásal  do  světa.  Počítali  jsme  i  s  tím,  že 
hrubý  způsob  agitace,  používající  tupení  našich  soudruhů  místo 
důvodů  věcných,  vyvolá  nám  nové  odpůrce,  a  že  mnoho  lidí  indi- 
ferentních od  nás  odvrátí.  Počítali  jsme  konečně  i  s  lostoucí  orga- 
nisací strany  agrární  i  neorganisované  strany  mladočeské. 

Ačkoli  byli  jsme  si  vědomi  své  síly,  připravovali  jsme  se  na 
úspějzhy  dosti  skrovné.  Dnes  však  radostný  jásot  ozývá  se  nejen 
po  Cechách  a  po  celém  Rakousku,  nýbrž  i  v  proletariátě  všeho 
světa.  Vítězství,  kterého  dobyla  sociální  demokracie  v  Rakousku 
a  zejména  v  Čechách,  rozplašilo  úplně  chmury,  jež  ležely  na  Inter- 
nacionále  po  porážce  našich  soudruhů  v  Německu.  Co  tyto  řádky 
píšeme,  není  sice  ještě  do  podrobností  znám  výsledek  voleb.  Tolik 
je  však  již  jisto,  že  volby  přinesly  nám  ohromné  vítězství,  že 
volby  byly  prováděny  ve  znamení  sociální  demo- 
kracie. Nejenom  že  veliké  množství  okresů  bylo  dobyto  na  první 
ráz,  ale  v  ještě  větším  počtu  okresů  sociální  demokracie  vchází  do 
•  užších  voleb,  a  na  celé  bitevní  čáře  se  ukázalo,  že  se  sociální 
demokracií  musí  býti  co  nejvážněji  počítáno. 

je  přirozeno,  že  radosti  v  řadách  našich  odpovídá  stísněnost 
a  vztek  v  řadách  našich  odpůrců.  Někteří  z  nich  svalují  porážku 
5voji    na    politickou    vlažnost   tříd    měšťáckých    a  naznačují 
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dosti  zřetelně,  že  by  lidé  politicky  vlažni  měli  býti  donuceni,  aby 
k  volbám  se  dostavili,  že  by  bylo  třeba  volební  povinnosti. 
Je  to  klamná  naděje^  Sociální  demokracie  zaznamenává  sice  opravdu 
největší  úspěchy  v  Čechách,  kde  není  volební  povinnosti ;  ale  stejně 
čestný  jest  její  úspěch  v  Dolních  Rakousích  a  na  Moravě,  kde  jest 
volební  povinnost.  A  volební  statistika,  pokud  ji  máme  v  rukou, 
dokazuje,  že  v  Čechách  dostavilo  se  k  volbě  i  bez  volební  povin- 
nosti veliké  množství  voličů  —  na  devátém  volebním  okrese  na  př. 
přišlo  k  volbě  88-657o  z  osob  k  volbě  oprávněných  a  o  mnoho 
větší  procento  nedá  se  ani  při  volební  povinnosti  očekávati 
vzhledem  k  různým  nutným  úlevám  —  a  to  nejenom  v  okresích 
městských,  nýbrž  i  v  okresích  venkovských.  Okresy  venkovské 
vykazují  dokonce  vesnice,  kde  ani  jediný  volič  nezůstal  volby 
vzdálen !  Mimo  to  sociální  demokracie  nedobyla  vítězství  snad  na- 
hodilou shodou  okolností  a  malým  počtem  hlasů ;  v  celé  řadě 
okresů  dobytých  sociální  demokracie  měla  většinu  nejen  z  hlasů 
odevzdaných,  nýbrž  přímo  z  osob  k  volbě  oprávněných, 
takže  by  volební  povinnost  vítězství  sociální  demokracie  nebyla 
umenšila.  Nehledíme  ani  k  tomu,  že  i  z  osob,  které  tentokráte 
k  volbě  nešly,  a  které  by  zákonem  o  volební  povinnosti  byly  do- 
nuceny k  výkonu  práva  volebního,  celá  řada  by  volila  opět  sociálně 
demokraticky. 

Politickou  vlažnost  v  řadách  měštactva  jest  ovšem  možno 
pozorovati.  Byla  zaviněna  jednak  sterilností  dosavadní  politiky  mě- 
štackých  stran  a  nedostatečnou  politickou  výchovou.  Sociální  demo- 
kracie starala  se  po  léta  o  politickou  výchovu  svých  řad  a  sklízela 
nyní  ovoce  své  dlouhé,  úmorné  práce ;  strany  ostatní  buď  voličstva 
vůbec  si  nevšímaly  mimo  volby  anebo  je  jen  rozčilovaly,  a  sklízely 
nyní  také  plody  této  svojí  činnosti  nebo  spíše  nečinnosti.  Ale,  jak 
řečeno :  v  okresích,  v  nichž  sociální  demokracie  hned  v  prvních 
volbách  zvítězila,  tam  tato  politická  vlažnost  pozorována  nebyla. 
Tam  naši  odpůrci  také  byli  na  nohou  takřka  do  jednoho.  Politická 
vlažnost  dostavovala  se  tam,  kde  pokládali  svoje  posice  za  na- 
prosto jisty,  jako  tomu  bylo  na  Novém  Městě  pražském  ve  všech 
okresích.  A  ta  se  dá  odčiniti  jedině  politickou  výchovou,  která 
konec  konců  prospěje  zase  —  sociální  demokracii. 

Úspěch  sociální  demokracie  nebyl  způsoben  žádnými  činiteli 
negativními,  nýbrž  našimi  silami  positivními :  silou  a  ucele- 
ností našich  organisací,  rozšířeností  našeho  tisku, 
a  naší  opravdu  vzornou  prací  agitační.  Pravím-li 
„vzornou  agitací",  nemám  na  mysli  pouze  její  rozsah,  nýbrž 
v  neposlední  řadě  její  obsah;  nemám  na  mysli  pouze  veliký  počet 
pořádaných  voličských  schůzí  a  veliké  množství  rozeslaných  tisko- 
pisů, nýbrž  mám  na  mysli  i  úroveň  našich  schůzí,  obsah  řečí  na 
nich  pronesených  a  obsah  tiskopisů.  Naši  odpůrci  také  agitovali ; 
naši  odpůrci  také  pořádali  schůze  a  také  vydávali  letáky.  Je  možno, 
že  získali  stoupence  i  schůzemi  i  tiskopisy.  Ale  máme  zjištěno  ve- 
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liké  množství  případů,  že  svými  schůzemi  a  svými  tiskopisy  od- 
vraceli přímo  od  sebe  lidi,  kteří  jinak  byli  ochotni  s  nimi  jiti. 
Zvláště  vůdčí  duchové  t.  zv,  státoprávní  koncentrace  a  strany 
agrární,  dávajíce  strhávati  plakáty  odpůrců,  dávajíce  je  přelepovati 
plakáty  svými,  nalepujíce  svoje  jména  na  cizi  plakáty,  rozšiřujíce 
ve  svých  listech  a  letácích  o  svých  odpůrcích  lži  nejhoršího  druhu 
a  urážky  hrubé  a  sprosté  —  tito  lidé  otevřeli  podobným  způsobem 
agitace  oči  celé  řadě  svých  bývalých  stoupenců  anebo  tajných  přátel. 

Přihližíme-li  pak  k  síle  našich  organisací,  neměli  bychom  býti 
svým  vítězstvím  ani  překvapeni.  Náš  úspěch  překvapuje  jedině  proto, 
že  přišel  tak  náhle,  takřka  přes  noc.  Kdybychom  však  byli  měli 
všeobecné  a  rovné  právo  volební  již  na  př.  před  18  nebo  i  jenom 
před  12  lety,  jistě  bychom  v  těchto  volbách  nebyli  dosáhli  menšího 
úspěchu,  a  nikdo  by  to  nepokládal  za  něco  nepřirozeného.  Náš 
úspěch  dnešní  jest  jenom  důkazem,  jak  u  nás  už  dávno  byla  při- 
pravena půda  pro  všeobecné  a  rovné  právo  volební,  a  je  prostým 
výsledkem  připravenosti.  Prozíraví  činitelé  političtí  musili  býti  při- 
praveni na  to,  že  sociální  demokracie  soustředí  na  sebe  největší 
počet  hlasů  v  celé  říši ;  a  z  jejich  řečí  v  posledním  zasedání  rady 
říšské,  z  jejich  snahy  po  zdokonalení  volebního  práva  bylo  zcela 
patrno,  že  na  to  jsou  připraveni.  Nestal  se  nijaký  zázrak  —  jenom 
lid  v  našich  řadách  sdružený  a  našimi  myšlenkami  napojený  objevil 
se  u  volebního  osudí,  odkud  byl  dosud  odstrkován,  a  zmařil  účinky 
toho  zkomolení,  kterého  se  volebnímu  právu  u  nás  dostalo. 

Proto  také  není  správno  utěšování  se  našich  odpůrcův,  že 
nám  samým  naše  vítězství  není  ani  milé,  že  sami  se  bojíme  jeho 
důsledkův.  Že  prý  vidíme  především,  kterak  náš  úspěch  oddálil 
reformu  volebního  práva  do  sněmů  zemských.  Nám 
je  sice  příjemno,  když  odpůrci  naši  zcela  nepokrytě  doznávají,  že 
reformu  volebních  řádu  zemských  nebudou  prováděti  s  ohledem  na 
slušnost  a  spravedlnost,  nýbrž  s  ohledem  na  možné  vítězství  soci- 
ální demokracie.  Ale  to  jsme  věděli  už  dávno.  Vítězství  naše  ze 
14.  května  1907  zvětší  snad  obavy  našich  odpůrců  před  všeobecným 
a. rovným  volebním  právem  do  sněmů  zemských  a  do  obcí;  ale 
zároveň  posílilo  naše  útočné  řady  a  oslabilo  vzdory  odpůrců  této 
volební  reformy.  Čím  více  je  potřeba,  aby  sněmy  zemské  a  zastu- 
pitelstva obecní  pracovaly ;  čím  více  musí  obraceti  se  na  obyva- 
telstvo o  potřebné  prostředky,  tím  naléhavější  stává  se  námi  žá- 
daná reforma,  a  musí  býti  provedena  prese  všechny  strachy  před 
novými  našimi  úspěchy. 

Stejně  je  lícha  útěcha,  že  s  tímto  parlamentem,  ve  kterém  so- 
ciální demokracie  bude  tak  silně  zastoupena,  žádná  vláda  nebude 
moci  vládnout,  a  že  parlament  bude  brzy  rozpuštěn.  Je 
možno,  že  vláda  bude  chtít  vnutit  lidu  parlament  povolnější  a  ochot- 
nější ;  je  možno,  že  vláda  odvážila  by  se  znovu  otázat  se  lidu  po  jeho 
vůli.  Ale  o  tom  nemůže  býti  nejmenší  pochybnosti,  že  každý  takový 
pokus    nutně    by    skončil   fiaskem;    nové  volby  by  jenom 
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vzpružily  všechny  dosud  dřímající  síly;  rozpuštění  parlamentu  do- 
kazovalo by  strach  před  sociálními  demokraty.  A  tyto  dvě  mocnosti 
by  stačily,  aby  sociální  demokracie  nejenom  uhájila  posic  dnes  do- 
bytých, nýbrž  aby  svoji  sílu  a  svoji  moc  ještě  zvýšila. 

Že  s  tímto  parlamentem  nebude  se  vládnout  tak  lehce  a  po- 
hodlně jako  s  parlamenty  dosavadními,  to  jest  ovšem  jisto.  Ale  na 
to  musila  býti  vláda  připravena.  Vláda  niusila  vědět,  že  parlament, 
jenž  vyšel  ze  všeobecného  a  rovného  volebního  práva,  bude  se 
namáhati  aspoň  ve  své  části  socialistické  a  pokrokové,  aby  dostal 
Rakousko  na  úroveii  ostatních  států  střední  a  západní  Evropy. 
Hospodářské  reformy  a  politické  uvolnění  —  na  cestu 
této  práce  bude  sociální  demokracie  tlačit  parlament  i  vládu. 

Hrozby  však,  které  se  bezprostředně  po  prvních  volbách 
ozvaly,  budou  poučením  pro  všechny  naše  organisace  i  všechny 
jednotlivé  soudruhy,  že  dlužno  míti  všechny  síly  pohotově,  že  dlužno 
býti  na  stráži,  a  připravovati  se  k  bitvám  novým.  Dobyté 
vítězství  opravňuje  nás  k  naději,  že  naše  přípravy  k  novým  bojům 
znamenají  zároveň  přípravy  k  novým  vítězstvím! 


PETR  STRNAD: 

Ochrana  dětí  a  veřejná  péče  o  ně. 

Vídeňský  kongres  nedávno  konaný  dává  nejeden  podnět  k  úva- 
hám o  té  významné  otázce.  Sjezdu  předcházely  mnohé  práce  pří- 
pravné. Výbor,  jenž  je  vykonal,  vydal  dva  svazky  zpráv,  v  nichž 
jsou  podrobné  údaje  o  dětech  zanedbaných  a  opuštěných,  hledány 
příčiny  smutného  jejich  losu  a  navrhovány  cesty  k  nápravě,  je 
potěšitelno,  že  na  sjezdu  byli  ve  velikém  počtu  soudci;  ministr 
spravedlnosti  promluvil  tam  programovou  řeč,  při  níž  nelze  po- 
tlačit přání,  aby  plány,  jež  naznačuje,  se  staly  co  nejdříve  skutkem. 
Účastnili  se  ho  zástupci  některých  zemí  a  obcí  a  mnoho  učitelů 
—  doplňuji :  německých  učitelů  —  česká  organisace  učitelská  se 
spokojuje  tím,  že  má  o  tom  předmětu  v  programu  skrovné  zmínky. 
V  posluchačstvu  bylo  mnoho  kněží;  jedná  se  o  mládež,  a  v  kléru 
mají  o  ní  zájem  pořád  živější.  Účast  byla  neobyčejně  hojná,  na 
1800  lidí.  Sjezd  měl  odbory,  a  tam  byly  připravovány  referáty 
a  velmi  čile  debatováno.  Registruji  nejdůležitější  myšlenky  celého 
jednání. 

Nový  názor  na  výchovu,  jenž  zapouští  v  našem  století  pořád 
silnější  kořeny,  spočívá  v  tom,  že  má  být  dítě  od  narození  až  do 
věku,  kdy  nabývá  samostatnosti,  předmětem  plánovité  péče,  aby  se 
rozvíjelo  tělesně,  rozumně  i  mravně,  a  že  té  péči  se  má  věnovat 
rodina,  společnost  astat.  Při  dětské  ochraně  nejedná  se  jen  o  opa- 
tření, aby  nebyla  mládež  zanedbávána,   a  aby  nebylo  zle  s  ní  na- 
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kládáno,  nýbrž  o  to,  aby  veškeré  mládeži,  která  toho  potřebuje, 
dostalo  se  vydatné  pomoci :  osiřelé  i  opuštěné,  zanedbané,  abnor- 
mální i  té,  která  zkáze  již  propadla. 

S  dětmi  se  často  zle  nakládá.  Ve  velkých  městech  bývá  péče 
otcovská  a  mateřská  nezřídka  před  soudy,  a  napomenutí  i  tresty 
vězením  nejsou  tu  vzácným  jejím  důsledkem.  I  před  poroty  při- 
cházejí případy  těžkého  ublížení  na  těle  dětském.  Dítě  zůstává 
ovšem  v  téže  rodině  dál.  Nejčastěji  se  to  stává  v  rodinách  drob- 
ného měšťanstva,  které  žijí  ve  skrovných,  ale  pravidelných  pomě- 
rech. Jsou  to  zvláště  děti  nemanželské  anebo  ony  manželské,  které 
vyrostly  mimo  domov,  jež  nejvíce  trpí.  Snášejí  krutost  rodičů,  jež 
má  příčinu  v  prudkém  hněvu,  v  opilosti  či  v  hrubosti.  Vedle  ta- 
kových, jež  stihá  výbuch  lidské  necitnosti,  jsou  dítky  od  rodičů 
nenáviděné,  trýzněné  zúmyslně.  A  konečně  jsou  mučedníci,  jejichž 
trápení  ukončuje  smrt,  ke  které  směřovalo  celé  jednání  bestií  v  do- 
spělých lidech.  Ani  takové  případy  nejsou  vzácností.  Nemanželské 
děti  jakoby  se  rodily  s  kletbou.  Z  nalezince  se  dostávají  k  cizím 
lidem  na  výchovu  a  opatrování,  a  bývají  u  nich  předmětem  nesvě- 
domitého  vykořisťování.  Dorostou  do  6  či  10  let  a  jsou  odevzdány 
matce.  Matka  svého  děcka  ani  nezná.  Zatím  se  vdala,  zařídila  si 
domácnost,  má  s  mužem  potomstvo  mladší,  které  miluje,  protože 
je  vychovávala  od  malička.  Přijde  nalezenec  jako  vetřelec.  Upo- 
míná  matku  na  minulost,  která  jí  není  milá,  je  dle  běžné  morálky 
živou  obžalobou  jejího  poklesku  v  mládí,  i  stává  se,  že  je  nená- 
viděn. Poslední  rok  bylo  dáno  na  opatrování  spolku  Pestalozziho 
ve  Vídni  51  dětí,  jež  byly  soudním  rozhodnutím  odňaty  rodičům, 
a  z  nich  je  44  nemanželských  anebo  narozených  před  sňatkem. 
Záchrana  dítěte  za  dnešního  stavu  je  neobyčejně  obtížná.  Policie 
koná  šetření  nespolehlivě,  obyvatelstvo  nerado  svědčí  z  bázně  přede 
mstou,  soudci  jsou  přetíženi,  a  obce  a  stát  se  soustavné  veřejné 
péči  o  mládež  vyhýbají.  I  ve  Vídni,  kde  je  spolek  na  ochranu  mlá- 
deže, jenž  na  upozornění  úřadu  hned  se  ujímá  dítěte,  lze  vykonati 
málo.  Je  zvláštní,  že  rodiče,  třeba  by  s  dětmi  nejhůře  nakládali, 
nevydávají  jich  dobrovolně,  že  musí  být  podniknut  vždy  hotový 
zápas  o  dítě.  Krutost  lze  vytýkat  nejen  rodičům,  ale  i  ústavům, 
kde  by  děti  měly  nalézat  lásku.  Nelidství,  jaké  vyšlo  na  veřejnost 
z  kláštera  „U  dobrého  pastýře",  naplnilo  citlivé  duše  hněvem  a  od- 
porem. Spolek  Pestalozziho  nabyl  zkušenosti,  že  takové  nešťastné 
děti  jsou  většinou  fysicky  a  morálně  normální. 

Z  řady  otázek,  o  nichž  sjezd  jednal,  byla  vyloučena  dětská 
práce  výdělečná,  ač  jí  tam  patřilo  důležité  místo.  Je  to  zjev  příliš 
nápadný  a  příliš  často  podmiňuje  tělesné  i  d^uševní  opožďování 
mládeže,  než  aby  tam  byl  zůstal  beze  zmínky.  Štýrský  jeden  učitel 
ukázal  na  krutý  osud  pracujících  dětí  na  venkově.  Ve  Štyrsku  je 
také  mládež,  která  není  ještě  školou  povinna,  ve  stálé  službě.  Malí 
sedláci  zdělávají  půdu  jen  pomocí  dětí  vlastních  a  přijatých  z  na- 
lezince. Tato  mládež  vstává  v  létě  ráno  již  ve  3  hodiny,  je  v  práci, 
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až  je  čas  jít  do  školy,  kde  pobude  dopoledne,  potom  vyhání  do- 
bytek na  pastvu  a  pase  do  večera.  Ti  drobní  robotníci  mají  vzhled 
starců  a  z  nemírného  namáhání  dostávají  srdeční  vadu. 

Zneužívání  dětí  by  se  mělo  stíhat.  Každé  tvrdosti  kázeňské 
nebo  kázeňským  prostředkům  nevhodným  třeba  postavit  hráz  trest- 
ním právem.  Zločiny  na  .dětech,  ničící  zdatnost  příštích  generací, 
nemohou  být  beztrestný.  Rozumí  se,  že  takovým  rodičům  nelze  dál 
ponechávat  plnou  pravomoc  nad  jejich  potomstvem.  Ale  i  ve  směru 
positivním,  v  účinné  pomoci  tělesnému  a  intellektuelnímu  rozvoji 
dětskému,  mají  rodiny  plnit  svou  úlohu.  Děti,  jejichž  rodiče  mají 
prostředky,  mají  být  vydatně  živeni.  Jsou-li  rodiče  sami  překážkou 
ve  výchově,  jako  pijáci,  prostitutky  a  zločinci  ze  zvyku,  musí  být 
dítě  z  takového  prostředí  vybaveno.  Vykořisťování  tělesné  síly 
dětské  a  mladého  dělnictva  pomocného  volá  o  pomoc  k  trestnímu 
zákonu.  Je  v  něm  hrubé  neporozumění  dětské  výchově,  jestliže 
nejlehčí  ublížení  na  těle  stihá,  kdežto  případy  těžkých  ublížení, 
k  nimž  vede  tělesné  zaměstnání,  ponechává  bez  povšimnutí.  Nej- 
vážnější provinění  na  dětech  je  ukládati  jim  takové  úkoly  pracovní, 
jež  napínají  jejich  síly  do  krajnosti,  neboť  to  je  nenáhlé,  nepozoro- 
vatelné ale  jisté  podkopávání  fysického  a  duševního  zdraví. 

Péče  o  tělesné  dobro  dětské  zabírá  věk  kojenců  i  dětí  do  6  let, 
dobu  školní  docházky,  učenickou  a  vztahuje  se  také  na  mladé 
dělníky  pomocné  a  mladou  čeleď.  Bylo  by  třeba  dbát  zvláštními 
předpisy  o  zdraví  žen  těhotných  a  šestinedělek,  jsou-li  činný  v  živ- 
nostech, v  domácké  práci  či  ve  službě.  Pro  kojence  se  doporučují 
jesle,  pro  větší  děti  opatrovny,  které  by  se  měly  uložit  za  úkol 
továrnám,  v  nichž  j.sou  matky  zaměstnány.  Děti  by  měly  co  nej- 
hojněji být  posílány  do  feriálních  kolonií,  síliti  v  osadách  horských 
a  přímořských.  Chovanci  nesmějí  zůstávat  nikde  bez  lékařského 
dozoru.  Léi<aře  očekává  značná  hygienická  práce  ve  školách.  Nelze 
jejich  činnost  omezovat  jen  na  školu  obecnou  a  měšťanskou,  musí 
být  povoláni  také  do  škol  pokračovacích.  Všechen  život  učenický 
volá  po  lékařské  radě  a  lidštější  správě  životní.  Je  nutno  přihlížet 
při  fysických  pracích  k  tělesné  schopnosti  učeníkově,  dbáti  na 
jeho  ubytování  a  výživu,  stanoviti  pracovní  dobu  a  zakázati  takové 
obory  zaměstnání,  jež  mladému  tělu  jsou  na  škodu.  Bez  lékaře  by 
neměl  učeník  ani  povolání  si  volit.  Také  dílny  ať  podléhají  časté 
návštěvě  lékařově,  jenž  by  hned  upozornil  na  zdravotnické  závady, 
a  jehož  schválení  podléhejte  zvláště  místnosti,  v  nichž  učeníci  spí. 
Téže  péči  lékařské  budiž  svěřeno  mladé  dělnictvo  pomocné. 

Zanedbaná  mládež  je  zjev  sociální,  produkt  nynějšího  stavu 
společenského,  choroba,  kterou  společnost  trpí.  Toho  pojetí  v  naší 
době  není ;  není  ohroženo  jen  dítě,  vjichni  jsou  ohroženi.  Na  všech 
tedy  je,  aby  usilovali  o  nápravu.  Čeho  se  dětem  nedostává,  je 
náležitá  výchova,  a  ten  nedostatek  musí  být  nahrazen.  Při  veliké 
důležitosti,  již  má  život  rodinný  pro  dorůstající  mládež,  lze  sáhnout 
k  opatření,    jímž  se    dítě    rodičům    odnímá,    až    v    řadě  poslední. 


XI.  Ochrana  dětí  a  veřejná  péče  o  ně.  231 

Stupně,  po  nichž  by  mohla  péče  o  děti  postupovat,  jsou  napome- 
nutí rodičů,  dozor  k  výchově  dítěte  v  jeho  rodině  vlastní,  a  když 
i  potom  je  dítě  v  nebezpečí,  jeho  umístění  v  prostředí  jiném.  Stát 
ustanovil  povinnou  docházku  školní,  státu  nelze  upřít  práva  nařídit 
povinnou  výchovu  mládeže.  U  nedbalých  rodičů  nesahá  moc  státní 
v  pravomoc  rodin,  aby  se  chránil  před  jejich  škodnými  vlivy. 

Větší  starostlivost  než  mládež  u  vlastních  rodičů  způsobuje 
ona,  nad  níž  bdí  poručník.  Systém  poručnictví  v  Rakousku  má 
veliké  vady.  Vyhledat  schopné  lidi  k  té  zodpovědné  funkci  bývá 
neobyčejně  těžko.  V  takových  případech  by  se  doporučovalo  zřídit 
poručníky  pro  určité  obvody,  kteří  by  ten  úřad  měli  za  svoje  po- 
volání. Spolkům,  ústavům  a  společnostem,  které  si  obraly  za  cíl 
dětské  dobro,  by  byl  ten  úřad  ponechán,  ovšem  vrchní  dozor  by 
všude  měl  poručnický  soud.  K  výchově  v  ústavech  nechť  státní 
orgány  pilně  dohlížejí.  Již  proto,  aby  nebyli  chovanci  vedeni  duchem 
životu  cizím,  neboť  potom  v  praxi  klopýtají  při  prvním  kroku. 
V  mnohých  ústavech  vládne  pověra  na  újmu  duševního  zdraví  do- 
růstajících generací.  Rovněž  je  škodlivo  do  výchovy  zavádět  vo- 
jáctví;  rozvoj  dětských  osobností  nemá  větší  překážky  než  dresuru, 
jejíž  jedinou  zásadou  je:  poslouchej!  Kláštery,  jak  dnes  vychová- 
vají, ukazují,  že  nemají  pedagogického  smyslu.  Chovanci  v  nich 
po  škole  dlouhé  hodiny  sedají,  aby  hotovili  ruční  práce,  a  pobož- 
nůstkářství  má  škodný  vliv  na  jejich  charakter.  Z  výchovy  třeba 
vymýtit  každou  tendenci.  Péče  o  děti  může  být  nesena  jen  jediným 
duchem,  a  to  je  láska  k  lidstvu. 

Tresty,  jimž  mládež  podléhá,  musí  být  odchylný  qd  trestů  pro 
plnoleté.  Pro  mladé  lidi,  kteří  se  dopustili  trestního  činu  před  do- 
končeným rokem  šestnáctým,  nemají  platit  ustanovení  trestního  zá- 
kona; o  jejich  polepšení  ať  se  dbá  výchovou,  k  níž  dohlíží  stát. 
Tresty  u  dětí  do  14  let  prohlašuje  referent  nejen  za  bezúspěšné, 
ale  přímo  za  škodlivé.  Nelze  počítati  se  zodpovědností  v  dětství, 
kdy  rozhodují  neujasněné  pudy,  vzkypí  snadno  vášeň,  v  němž  se 
nedostává  známosti  o  významu  právních  statků,  a  v  nerozvitém 
€thickém  vědomí  není  porozumění  pro  to,  co  je  odsouzení  a  trest. 
Všeho  ohledu  zaslouží  při  posuzování  dětského  jednání  ve  věku 
od  14  do  16  let  pohlavní  dospívání  a  převrat  v  duševním  a  citovém 
životě,  jenž  je  s  ním  spojen.  Také  věk  od  16  do  20  let  nemůže 
být  prohlášen  za  dobu  plné  zodpovědnosti.  Dobře  se  u  mladých 
lidí  osvědčuje  odsouzení  podmínečné  právě  tak  jako  zatímně  pro- 
puštění z  trestu.  Mladí  odsouzenci  ke  ztrátě  svobody  nebuďtež  nikdy 
v  trestnicích  pro  lidi  dospělé,  nýbrž  v  ústavech  jen  mládeži  vy- 
hrazených. 

Celé  jednání  ukázalo  smutný  osud  značného  počtu  dítek  v  hroz- 
ném světle  pravdy.  Lidství  je  v  nich  pošlapáno.  Za  Herodesa  prý 
byla  nařízena  hromadná  vražda  mláďátek.  Je  to  legenda,  jejíž  děj 
se  umísťuje  do  doby  před  dvěma  tisíci  lety,  v  národě  plném  pověr 
a  vojenského  barbarství.  Jednou  prý  se  to  stalo.  Naše  doba  nejeví 
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větší  šetrnosti  ke  zdraví  a  životům  slabých  dětí,  ubíjí  je  téměř 
soustavně,  rok  za  rokem,  po  celá  desítiletí  a  století.  Ubíjí  je,  jinak 
nelze  nazvat  těžké  hříchy,  jež  na  nich  páše.  Není  dobou  ethické 
kultury ;  jinak  by  nebylo  možno,  aby  se  vyskytl  zjev  dělání  andě- 
líčků, aby  v  nalezincích  umíralo  do  6  let  50  proč.  chovanců,  aby 
se  dětské  síly  tělesnou  prací  plenily,  tělo  chátralo,  a  mladičtí  děl- 
níci padali  na  bojišti  práce,  aby  mládeži  nebylo  nahrazeno  ve- 
deni, jehož  jí  nemůže  poskytnout  rodina,  která  je  v  rozkladu  ny- 
nějším způsobem  výrobním,  aby  děti  opuštěné  a  sirotci  byli  vy- 
dáni v  šanc  lidem  nehodným,  ziskuchtivým  a  necitným,  jimž  jsou 
předmětem  vykořisťování.  Společenský  cit  se  nebouří  při  těch 
faktech,  přijímá  je  bez  záchvěvu.  Což  rozum  společnosti?  Tady 
prchá  živná  míza,  která  by  v  budoucnu  lidstvo  omlazovala.  Dorů- 
stají pokolení  s  tělem  usláblým,  neschopným  odporu  v  nemoci 
a  ostatních  útocích,  jež  na  ně  podnikne  život,  s  duchem  zakrnělým, 
takže  padnou  veřejnosti  na  obtíž,  místo  aby  pomáhala  obecnému 
dobru. 

Nemáme  veřejné  péče  o  mládež  a  výtky  odbýváme  poukazem 
na  dobročinnost.  Tu  naléhavou  povinnost  nemohou  nahradit  nej- 
lepší snahy  jednotlivců  a  spolků ;  její  plnění  nesmí  být  odvislé  od 
dobré  vůle  a  od  množství  prostředků  hmotných,  jimiž  disponuje. 
Sociální  úkol  péče  o  mládež  vykonán  býti  musí;  toho  přesvědčení 
však  posud  poskrovnu,  a  proto  nenalézají  se  také  cesty  k  jeho 
řešení.  Není  úhrady  značného  nákladu,  a  o  řešení  pokoušejí  se 
diletanti,  kteří  mu  věnují  drobty  svého  majetku  a  hojnost  prázd- 
ného času  a  z  vážné  otázky  si  udělají  sport.  Ale  jsou  také  lidé 
dobromyslní,*  kteří  věří,  že  sociální  zlo  je  nutno  léčit  a  tiší  své 
srdce  naléhající  na  ně,  aby  činem  projevili  svoji  účast  na  velikém 
díle  dary,  jimiž  ovšem  újmy  netrpí.  Podplácejí  svou  duši.  Mnozí 
jsou  si  vědomi,  že  to  jednání  je  nehodné,  a  že  by  s  ním  před 
soudem  čistého  lidství  neobstáli.  Hledají  prostředníky,  kteří  by  byli 
dost  shovívaví  k  jalovosti  jejich  citu  a  dost  otrlí,  aby  k  veliké 
touze  po  osvobození  jako  na  výsměch  přicházeli  s  ubohými  jeho 
plody.  Nacházejí  se  nejhojněji  v  kněžstvu. 

Klérus  je  dobrým  psychologem,  není  význačnější  události 
v  lidském  životě,  aby  při  ní  nebyl  a  nevyužitkoval  situace  ke  svým 
účelům.  V  takových  okamžicích  bývá  mysl  rozrušena,  ať  jsou  ra- 
dostny či  bolestný,  a  neklid  je  dobrou  půdou,  v  níž  zasévá  zrní 
vlastních  strannických  výhod.  Naše  lidumilství  těžce  stůně,  protože 
z  něho  kramáři  hledící  jen  na  zisk  vypudili  lásku.  Takové  lidu- 
milnosti se  posud  ponechávala  péče  o  mládež  osiřelou  a  opuštěnou. 
Neštěstí  zahání  děti  dychtící  po  přístřeší  a  nezbytném  opatření  tě- 
lesném do  ústavů  při  klášteřích.  Prodávají  za  ně  tělesné  své  síly, 
jichž  bývá  do  krajnosti  využitkováno,  a  přístupné  jejich  duše  ne- 
jsou vedeny  k  názoru,  že  plnost  života,  využití  veškeré  energie 
k  sociálnímu  pokroku  přináší  štěstí,  nýbrž  se  plní  pokorou,  posluš- 
ností a  sobeckou  nadějí  na  věčnou  radost. 
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Národy  a  státy  prý  nemají  dražších  statků  nad  mládež,  de- 
klamuje se  všeobecně,  ale  téhož  uznání  nedochází  již  pravda,  že 
peníze  vynaložené  na  dětskou  výchovu  dávají  nejvyšší  úroky.  Spo- 
lečnost se  chrání  před  rušivými  živly  káznicemi  a  trestnicemi,  je-li 
její  bezpečnost  již  ohrožena,  ale  krátkozraká  nepřipravuje  si  ani 
nejbližší  budoucnost.  Sám  sjezd  ukázal,  jak  málo  proniklo  pře- 
svědčení o  závazcích  celé  veřejnosti  k  mládeži.  Po  mnohých  roz- 
borech celé  otázky  byl  na  něm  podán  návrh,  aby  náklad  na  ve- 
řejnou péči  o  mládež  hradily  školní  děti,  od  nichž  by  se  vybíralo 
po  krejcárkách.  Daň  předepsaná  dětem,  na  níž  snad  mají  vydě- 
lávat podobně  jako  na  školní  plat,  jen  aby  se  nezatížil  novými 
dávkami  majetek.  Majetek  má  horlivé  zástupce  v  obci,  zemi  i  ve 
státě,  a  ti  napínají  všechny  síly,  aby  k  rozvoji  mládeže  přispíval 
co  nejméně.  Naše  obce  jsou  v  rukou  lidí  zámožných  a  jsou  spra- 
vovány české  samosprávě  k  hanbě;  krev  se  vhrne  do  tváří  při 
pomyšlení,  že  sirotci  obcházejí  obce  dům  od  domu  od  nejútlejšího 
věku  a  že  za  stravu  u  hospodáře  tak  těžce  pracují,  že  má  z  nich 
užitek.  Český  sněm  skládají  zástupci  vrstev  zámožných,  a  šetřit  je 
mu  příkazem  pro  všechny  obory,  vyjímaje  zemědělství.  Poslanec 
Adámek,  přísedící  zemského  výboru,  také  hned  ve  Vídni  prohlásil, 
že  Cechy,  nejbohatší  země  v  říši,  nemají  peněz,  jedná-li  se  o  opu- 
štěnou mládež.  V  zemi  je  na  25.000  chudých  sirotků  a  opuštěných 
dětí,  ale  jen  na  4000  jsou  podporovány  ze  zemského  fondu.  Říše 
posud  nepřispívá  k  lepší  budoucnosti  nešťastné  mládeže  ničím; 
snad  je  možná  doufat,  že  příští  říšská  rada  zvolená  všemi  vrstvami 
občanstva  bude  ochotnější  k  pomoci  mládeže  ze  jha  bídy  fysické 
i  morální. 

Vážné,  úzkostné  péče  o  mládež  v  institucích,  jimž  přísluší, 
není.  Bude  těžko  ji  tam  vzbudit,  ježto  musí  překonat  nepřízefí 
vládnoucí  třídy,  prokázat  větší  oprávněnost  než  okamžité  její  so- 
bectví. Jestli  snad  kongres  ve  Vídni  vzrušil  kde  k  nadšení  pro 
dobro  mládeže,  českou  veřejnost  nikoli.  Úprava  dětské  ochrany 
a  péče  u  nás  nedozraje,  pokud  přesvědčení  o  její  nutnosti  ne- 
ovládne široké  vrstvy  obyvatel,  jež  by  ji  prohlásily  svým  poža- 
davkem. Jen  potom  je  možná  čekat  osvobozující  čin. 


Mezinárodní  hnutí  odborové. 

Před  několika  týdny  vyšla  již  po  třetí  zpráva  mezinárod- 
ního sekretariátu  odborových  ústředen,  o  síle  a  čin- 
nosti odborových  spolků  pojednávající,  *)  Vydávána  je  po  usnesení 
mezinárodního   sjezdu  stuttgartského   každoročně   a   obsahuje  vždy 


*)  „Dritter  internationaler  Bericht  iiber  die  Gewerkschaftsbewegung  1905". 
Nákladem  komise  odborových  spolků  v  Německu,  Berlín  1907. 
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zprávy  o  stavu  organisací  odborových  v  jednotlivých  zemích,  mezi- 
národnímu sei<retariátu  připojených.  *)  Zprávy  vycházejí  v  řeči 
anglické,  francouzské  a  německé.  Tentokráte  přináší  zpráva  přehled 
hnutí  v  r.  1905  ve  13  zemích,  a  sice:  Anglii,  Belgii,  Dánsku, 
Švédsku,^  Norvéžsku,  Německu,  Rakousku,  v  Uhrách,  Srbsku,  Bul- 
harsku, Švýcarsku,  Itálii  a  Španělsku.  Ač  opět  nejsou  tu  zastoupeny 
ani  všechny  země,  v  sekretariátu  zastoupené  —  jest  jich  15  — 
přece  jen  zpráva  je  dokonalejší  a  úplnější  předešlých. 

Podařilo  se  také  již  mezinárodnímu  sekretariátu  navázati  styky 
s  ruským  hnutím  odborovým,  které  má  již  své  středisko  v  Petro- 
hradě, Moskvě,  Varšavě,  Oděse  a  Charkově,  a  jemuž  jen  opět  na- 
stalá reakce  brání  v  plném  rozvinutí  sil.  Není  ale  pochyby,  že  při- 
rozené síly  hnutí  pomohou  i  dělnictvu  ruskému  překonati  odpor, 
8  jakým  se  na  svém  postupu  setkává  a  brzo  snad  dočkáme  se 
ucelení  zprávy  i  z  této  země,  jež  dosud  svým  zřízením  i  životem 
byla  nám  tak  vzdálena. 

Ostatně  ani  v  západních  státech  není  všude  ještě  odborové 
hnutí  tak  silným,  aby  dovedlo  snadno  přemoci  překážky,  které  se 
mu  v  cestu  staví.  Tak  v  Itálii  nedalo  se  v  poslední  době  ani  mlu- 
viti o  zemské  ústředně  odborové,  naší  to  odborové  komisi,  ač  tato 
je  podmínkou  styku  s  mezinárodním  sekretariátem.  Teprve  koncem 
minulého  roku  se  utvořila  nová  ústředna.  Ústředny  ve  Francii  a 
Holandsku  dokonce  ani  zprávy  nezaslaly,  podceiiujíce  patrně  význam 
mezinárodního  styku.  Na  francouzském  sjezdu  odborovém  v  Amiensu 
zmocněna  byla  odborová  ústředna  k  přerušení  styků  s  mezinárodním 
sekretariátem,  nebudou-li  na  nejbližší  mezinárodní  konferenci  sekre- 
tářů připuštěny  k  projednání  otázky  protimilitarismu  a  všeobecné 
stávky,  k  nimž  se  pnou  zraky  francouzských  odborářů.  V  Holandsku 
utvořena  opět  za  vedení  nejsilnější  organisace  nová  ústředna,  která 
strhla  na  sebe  větší  počet  příslušníků  než  stará,  která  je  pokládána 
za  anarchistickou  a  na  nejbližším  sjezdu  mezinárodním  má  být  od- 
souzena k  vyloučení  z  mezinárodního  sekretariátu,  aby  na  její  místo 
nastoupila  centrála  nová. 

Českoslovanské  organisace  odborové  jsou  ovšem  z  meziná- 
rodního svazku  dosud  vyloučeny,  proto  o  nich  nenalézáme  ve  zprávě 
žádné  zprávy,  třeba  v  mnohém  ohledu  nejen  co  do  síly,  ale  i  na- 
zírání socialistického  předčily  mnohé,  ve  zprávu  pojaté.  Ostatně 
na  dlouho  se  tento  stav  udržeti  nedá.  Uznání  samostatného  zastou- 
pení na  mezinárodním  politickém  sjezdu  nutně  podmiňuje  i  samo- 
statné zastoupení  na  odborovém  sjezdu  mezinárodním,  třeba  se  tomu 
naši  přátelé  sebe  více  bránili.  Od  naší  síly  a  našeho  pochopení 
bude  jen  záležet,  kdy  se  tak  stane,  nikoli  od  laskavého  svolení 
odpůrců. 


*)  „Odborové    hnuti  v  Evropě",    nákladem    Tisk.  výboru  1907   vydané 
přináší  hlavní  obsah  těchto  dvou  zpráv. 
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Celkem  potvrzuje  zpráva  potěšitelný  rozvoj  hnutí  odborového, 
které  čím  dále  tím  více  dokazuje,  že  je  vlastně  základnou  hospo- 
dářského povznesení  dělnictva  a  nejdůležitějším  prostředkem  v  třídním 
jeho  zápase. 

Nemůžeme  tu  ovšem  pro  nedostatek  místa  podrobně  opako- 
vati data  mezinárodní  zprávy,  ale  i  stručný  její  přehled  ukáže  nám, 
co  síly  dělnictvo  v  sobě  chová  a  jakými  kroky  postupuje  ku  předu. 
Počet  členů  všech  odborových  skupin  a  organisací  v  10  zemích, 
jež  zprávy  číselně  podaly,  obnáší  4,474.389,  z  nichž  2^59.544  žen. 
Přičte-li  se  nyní  počet  členů  odborových  spolků  ve  Švýcarsku  a 
Španělsku,  pokud  náležejí  zemským  spolkům,  stoupne  počet  přísluš- 
níků na  4,559.646.  Nyní  ale  scháaí  tu  údaje  z  Francie,  Nizozemska 
a  konečně  i  z  Ruska,  také  z  Čech,  pokud  nejsou  zastoupeny  ve 
zprávách  vídeňské  komise,  tak  že  směle  možno  odhadnouti  počet 
organisovaných  odborově  v  r.  1905  v  Evropě  na  půl  šestá  milionu. 

Z  výše  uvedeného  počtu  náleží  odborovým  zemským  ústřednám 
2,524.680  členů,  z  nichž  2,470.689  patří  ústředním  zemským  spolkům, 
ostatní  pak  místním.  Počet  odborově  organisovaných  dělníků  v  ze- 
mědělství je  stále  ještě  nepatrný;  za  to  v  průmyslu,  obchodu  a  do- 
pravě představuje  počet  organisovaných  v  jednotlivých  zemích  pří- 
slušný díl  všeho  dělnictva,  v  těchto  odborech  výrobních  zaměstna- 
ného. Tak  v  Dánsku  49-r'4,  v  Anglii  26",,,  ve  Švédsku  24"/,, 
v  Německu  23-9"'„  v  Uhrách  15'97,„  v  Rakousku  13"  ,„  v  Belgii 
9*57o,  v  Bulharsku  67u  a  v  Norvéžsku  4-8"/,j.  Ovšem  že  to  jsou 
jen  čísla  přibližná,  ježto  získána  z  porovnání  i  ze  staršího  sčítání 
dle  povolání  a  všude  tedy  nynějšímu  stavu  neodpovídají. 

O  počtu  členů  v  jednotlivých  zemích  podává  zpráva  násle- 
dující tabulku : 


Země 


Počet  členů 
odborových  spolků 


Zemské  ústředně  náleží 


ústř.  svazů  ji  míst.  spolků      celkem 


vůbec 


zen 


> 


členů       o 

o. 


členů 


členů 


Anglie  .    . 

Belgie  .    . 

Bulharsko 

Dánsko    . 

Německo 

Norvéžsko 

Rakousko 

Srbsko 

Španěly 

Švédsko 

Švýcary 

Uhry     . 


Celkem 


1866755 

148483 

8300 

92627 

1822343 

18600 

323099 

5074 

? 

117935 

? 

71173 


4474389 


125094 
■? 

i  000 

7076 

86402 

600 

28402 

409 

? 

7547 
? 

3014 


I  60 

!i? 

50 
64 
12 
133 
21 
9 
30 
32 
21 


269544  I  — 


485942 

45 

15357 

501299 

18725 

54 

15459 

34184 

180 

43 

1790 

1970 

70847 

12 

617 

71464 

1344803 

— 

— 

1344803  . 

15716 

13 

506 

16222 

306599 

— 

— 

306599 

5074 

— 

— 

5074 

21589 

'116 

14968 

36557 

86527 

2 

108 

86635 

48500 

3 

200 

48700 

66187 

18 

4986 

71173 

2470689 

— 

53991 

2524680 

Srovnáváme-li   tato   čísla    s    poslední    zprávou,    seznáme,    že 
ubylo    v  Anglii  22.835  členů,    kdežto    v  ostatních    zemích,   zvláště 
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v  Německu  (457.000)  a  v  Rakousku  (129.100)  přibylo.  Avšak 
i  úbytek  Anglie  nelze  přičísti  organisacím  v  zemské  ústředně  za- 
sto-upeným,  kterým  naopak  přibylo  31.709  členů. 

O  hospodářství  svazů  podalo  zprávy  9  zemí,  které  vykazují 
86,876.920  M  ročních  příjmů  a  81,695.705  M  vydání;  jmění  pak 
127,794.882  M,  tedy  jistě  úctyhodné  číslice.  Jaká  je  finanční  sila 
a  výkonnost  organisaci  jednotlivých  zemí,  zprávu  podavších,  seznáme 
z  následujících  obrazců : 

Roční  příjmy  a  vydání,  jakož  i  hotovost  v  r.  1905  jeví  se  tu 
následovně : 


Země 


Organisaci  všech  v  M 


příjem       vydání 


Jen  spolků  zemské  ústředně 
připojených  v  M 


hotovost      příjem 


vydání 


hotovost 


1 
Anglie  .  . 

42788388 

41660166 

1 
94171092 

23098492 

21662250 

Bulharsko  . 

23596 

20667 

18583 

15178 

14876 

Dánsko  .  . 

2336030 

2490852 

2313966 

2032577 

2088136 

Německo  . 

31823098 

28618007 

24656133 

27812257 

25024234 

Norvéžsko 

472245 

433234 

334902 

469658 

431588 

Rakousko  . 

3880231 

3201464 

4503512 

3880231 

3201464 

Srbsko  .  . 

24684 

15626 

18943 

24684 

15626 

Spančly 

— 

— 

— 

— 

Švédsko  . 

4577778 

4521062 

1024361 

4260994 

4314410 

Uhry  .  .  . 

950870 
86876920 

734627 
81695705 

753390 

950870 

734627 

Celkem  .  . 

127794882 

62544941 

57487211 

45420600 

10391 

1717606 

19635850 

325874 

4503512 

18943 

442007 

641976 

753390 


73470149 


V  položkách  organisaci  všech  udána  jsou  data  v  Bulharsku 
za  447o  členů,  v  Anglii  za  607,j  a  v  ostatních  zemích  nejméně  za 
907o,  vyjímaje  Uher,  kde  nejsou  vedeny  žádné  organisace,  mimo 
v  ústředně  zastoupené.  Tyto  pak  udávají  za  celých  100' /q.  Jak  pře- 
kvapující jsou  úhrnné  obnosy  příjmů  a  vydání,  tak  úctyhodné  jsou 
obnosy,  věnované  na  zmírnění  bídy,  vzniklé  z  důsledků  dnešních 
řádů  hospodářských,  k  jichž  nápravě  jsou  také  účinným  prostředkem, 
posilujíce  vytrvalost  členstva  a  umožňujíce  mu,  aby  obstálo  v  boji 
s  třídními  odpůrci. 

Nejdůležitější  položky  spolků  v  odborových  ústřednách  zem- 
ských zastoupených    tvoří  r.   1 905 : 

Mimo  obnosy  v  tabulkách  uvedené,  vyplaceno  bylo  ještě 
na  pohřebném  a  jiných  podporách  v  nezaviněné  tísni  v  Anglii 
891.358  M,  v  Dánsku  22.583  M,  ve  Švédsku  8.695  M,  v  Norvéžsku 
25.758  M,  v  Německu  1,1 1 1.594  M,  v  Rakousku  264.706  M,  v  Uhrách 
69.254  M  a  v  Srbsku  385  M. 

Srovnávajíce  vydání  s  rokem  předchozím,  dojdeme  k  zdvoj- 
násobení stávkové  podpory  v  Anglii,  na  níž  vyplaceno  roku  1904 
752.698  marek  a  r.  1905  1,510.661  M.  Naproti  tomu  klesla  pod- 
pora v  nezaměstnání  a  cestování  a  sice  z  8,133.051   M  za  r.  1904 
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Země 


Vydání  na  podpory  v  M 


ve 
stávce 

a 
výluce 


odbor, 
časo- 
pisy 


ce- 
stovní 


v  neza- 
městná- 
ní 


v  ne- 
moci 


v  ne- 

schopn. 

ku 

práci 


na 
správu 


Anglie  . 
Bulharsko 
Dánsko  . 
Německo 
Norvéžsko 
Rakousko 
Srbsko 
Švédsko  . 
Uhry  ■  . 


Úhrnem  . 
U  všech  or- 
ganisací  vů- 
bec bylo  vy- 
placeno . 


1510661 

4595 

1050118 

10160859 

213215 

973750 

'  6007 

3806489 

9 


17725694 


1918 

23007 

1452653 

9414 

582551 

498 

19377 

58424 


426 

712820 

935 

98770 

361 

4074 

33225 


6054230 

1790 

416538 

1991924 

59434 

613514 

604 

105920 

138979 


3401170  3977470  3397375 

914   —     — 

64565 

1920639 

23218 

396306 


8375' 
99029 


19855  211527 

273960  4314761 

1114  63388 

133230  258894 

—  I  6562 

—  '  158536 
69474  80893 


2147842 


850611  9382933  5914216  4475103  8491936 


20573095  2540928^  940167  1681 1076 


10413632  5957489  5555735 


na  6,054.230  M  v  r.  1905.  Z  porovnání  vydání  spolků  v  ústřednách 
zastoupených  a  spolků  všech  seznáváme,  že  spolky  v  ústřednách 
nezastoupené  tvoří  poměrně  jen  malý  díl  vydání  úhrnného,  třeba 
počtem  členů  byly  dost  silné.  Jsou  to  ale  většinou  spolky,  které 
„podporářství"  podceňují  nebo  i  odsuzují. 

Příště  poukážeme  na  zajímavější  zprávy  jednotlivých  zemí. 


JOZA  SKALÁK: 

Moderní  papežství  a  dělnická  otázka. 

(Pokračování.) 

Až  do  let  devadesátých  papežství  otázky  dělnické  neznalo  a  vy- 
stupovalo se  vší  příkrostí  pouze  proti  naukám  socialismu.  Dokud 
socialism  byl  v  začátcích,  brojeno  proti  němu  výstrahami  a  klet- 
bami; když  zakotvil  a  stvořil  novou  společenskou  moc  v  organi- 
saci  dělnictva,  uznáno  vhodným  i  se  strany  církve  upustiti  od  kleteb 
a  negace,  vystoupiti  poněkud  positivněji  a  dokázati,  že  křesťanství 
je  stejnou  náplastí  na  neduhy  sociální  jako  individuální.  Odtud 
rázem  pochopení  pro  otázku  dělnickou.  Pohnutky  církve  jsou  zjevný : 
teprve  úspěchy  socialismu  vedou  papežství  k  uznání  „dělnické 
otázky"  a  k  „řešení"  jejímu;  není  to  bezprostředně  cítěná,  z  ideo- 
vého stanoviska  vzešlá  potřeba,  nýbrž  jako  vždy  prospěchářství  a 
sobecký  zájem  církve;  milostivé  sklonění  k  osudu  dělníka  má  býti 
jako  nová  z^ásluha  a  přednost  papežství  připočtena  k  dobrodiním, 
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jimiž  lidy  lidstvo  obdařilo,  má  býti  novým  doporučením  a  novou 
reklamou  běžných  obchodů  církevních. 

Již  druhou  svou  encykUku  „Quod  apostolici  muncris"  z  r.  1878 
věnoval  Lev  XIII.  socialistům,  komunistům  „nebo"  nihilistům.  Je 
charakteristickou  jako  všecky  literární  plody  vatikánské  nabubře- 
lostí slohu  i  zvráceností  vývodů,  s  nimiž  polemisovati  zdá  se  mo- 
dernímu člověku  zbytečností  právě  tak,  jako  kdyby  někdo  chtěl 
koho  přesvědčovati  o  výhodách  jízdy  vlakem  proti  dopravě  po- 
štovním vozem.  Ale  nepodceňujme  ničeho:  ještě  dodnes  mluví  se 
v  tomto  stylu  s  kazatelen.  Že  takovéto  nemožné  argumenty  dosud 
působí,  uzná  každý,  kdo  měl  příležitost  setkati  se  s  ovocem  jich  vý- 
chovy v  mnohých  krajích  moravských  a  žel  i  českých.  Církev,  která 
odjakživa  dávala  přednost  appelům  na  nerozum  a  hloupost  lidí, 
opovrhujíc  appelem  na  rozum,  utvořila  si  přímo  celou  síť  nesmysl- 
ných argumentů,   jimiž  opřádá  věřící  jako  pavouk  svoji  kořist. 

Lidé,  proti  nimž  namířena  zmíněná  encyklika,  jsou  ti,  kdož  dle 
slov  písma  „tělo  przní,  vrchností  pohrdají  a  důstojnosti  se  rouhají" 
(Ep.  Jud.  v.  8.).  —  „Vyšším  mocnostem,  jimž  dle  učení  apoštol- 
ského každá  duše  má  býti  poddána  a  jimž  bůh  propůjčil  právo 
rozkazovati,  odpírají  poslušnost  a  prohlašují  úplnou  rovnost  všech 
lidských  práv  a  povinností  (strašné !).  Přirozené  spojení  muže  i  ženy, 
posvátné  i  barbarům,  zneuctívají  (snad  konkubináty  na  farách)  a 
jeho  svazek,  jímž  udržuje  se  společnost  rodinná,  uvolňují  a  vydá- 
vají smyslnosíi.  Strženi  posléz  žádostí  po  vezdejších  stat- 
cích, která  je  pramenem  všeho  zla,  odpadli  od  víry  (I.  Tím.,  III. 
10),  potírají  vlastnické  právo,  přírodním  zákonem  posvěcené,  a  před- 
stírajíce, že  slouží  potřebám  lidstva  a  jeho  přáním,  hledí  neslý- 
chaným zločinem  uloupiti  a  obecným  statkem  prohlásiti,  co  bylo 
získáno  právoplatným  dědictvím,  tělesnou  nebo  duševní  prací  nebo 
šetrností."  Činy  těchto  lidí  prýští  prý  ze  všeobecné  otravy  naukami, 
jež  od  počátku  století  16.  novotáři  byly  zasévány;  veřejná  autorita 
nemá  původ,  ani  důstojenství,  ani  moc  od  boha,  nýbrž  prý  od  lidu, 
jenž  pokládaje  se  zbaveným  všech  božských  závazků,  uznává  jen 
zákony,  které  si  dal  sám.  Bůh  a  Ježíš  vypuzeni.  Na  odměny  a 
tresty  zapomenuto,  a  tak  omezuje  se  palčivá  touha  po  štěstí  na 
úzký  kruh  tohoto  pozemského  života.  Ký  div,  že  „lidé  z  nejnižšího 
stavu  znechutili  si  chudá  obydlí  a  dílny  a  chtějí  se  zmocniti  paláců 
a  statků  boháčů"  (!).  Papežové  na  toto  nebezpečí  dávno  upozor- 
ňovali, nově  i  Pius  IX.,  potíraje  „mor  socialismu".  Škoda,  že  ti, 
kdož  mají  dbáti  veřejného  blaha  (stát)  vše  zanedbávali  a  církev 
podezírali:  neboť  církev  zvěstuje  nauky  a  předpisy,  „jimiž  jedovatá 
bylina  socialismu  z  kořene  může   býti  vypleněna". 

Jaké  jsou  prostředky,  jimiž  církev  tak  nebezpečné  nauky 
plení?  Encyklika  odpovídá,  že  církev  klidní  a  tiší  mysl  chudých 
příkladem  Kristovým,,  který  bohat  pro  nás  chudým  se  stal,  a  „slovy 
jeho,  jimiž  chudým  žehnal  a  budil  v  nich  naději  na  odměnu  věčnou 
blažeností.    Kdo    by   nenahlédl,   že  tímto  způsobem  pra- 
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starý  rozpor  mezi  chuďasem  a  boháčem  nejlépe 
srovnán?"  Ale  když  se  tento  prostředek  zavrhuje,  pak  ovšem 
je  společnost  kořistí  lupičů  a  násilníků.  Tak  ukázán  vládcům  i  ná- 
rodům bezpečný  přístav  před  nebezpečím  socialismu.  Uvidí-li  prý, 
že  církev  má  větší  moc  než  lidské  zákony,  úřední  zákazy  a  zbraně 
vojska,  dají  snad  přece  konečně  církvi  ono  postavení 
a  svobodu,  v  níž  by  uplatnila  svůj  spásonosný  vliv 
k  blahu  celé  společnosti  (pravá  pohnutka  péče  církve 
o  společnost). 

Encyklika  končí  následujícím  pokynem,  který  tak  trefně  vysti- 
huje otcovsky  něžnou  péči  papežského  jesuitismu:  „A  poněvadž 
přívrženci  socialismu  zvláště  v  oné  třídě  se  nalézají,  která  provádí 
řemeslo  nebo  pracuje  za  mzdu,  a  sytá  námahy,  velmi  snadno  n  a- 
dějí  na  bohatství  a  slib  statků  (jak  nejapné  to  pojetí  socia- 
lismu !)  se  dá  přivábiti,  zdá  se  užitečno  (!)  podporovati  spolky 
řemeslnické  a  dělnické,  které  pod  ochranou  náboženství 
své  členy  ve  svém  středu  nabádají  k  trpělivosti 
v  práci  a  klidnému,  pokojnému  životu."  K  tomu  zajisté 
poznámek  netřeba. 

Čím  naivnější  a  povrchnější  byl  způsob,  jakým  papežství 
dotud  hledělo  na  otázku  sociální,  tím  příkřeji  vystupuje  stanovisko 
zaujaté  v  papežské  encyklice  „Rerum  novarum"  (také  „de  condi- 
tione  opificum"  —  o  otázce  dělnické")  ze  dne  15.  května  1891. 
Převrat  ten  může  být  pochopen  jen  v  souvislosti  s  tím,  co  před- 
cházelo poslední  léta  před  tím.  Netušený  rozmach  hnutí  socialisti- 
ckého v  celé  Evropě  po  prvních  oslavách  1.  května,  a  postrach 
světa  buržoasního  před  dělnickou  revolucí,  vynutil  na  všech  stranách 
pozornost  k  otázce  dělnické,  přispěl  k  státním  reformám  na  poli 
ochranného  zákonodárství  a  měl  v  zápětí,  že  nejhorší  odpůrci  a 
pronásledovníci  socialismu  tvářili  se  rázem  jako  velicí  příznivci  děl- 
nictva.  Ani  papežství  nezaujalo  nového  stanoviska  z  důvodů  origi- 
nálnějších a  samostatnějších,  tím  méně,  když  zejména  v  Německu 
a  v  Itálii  jeho  zástupci  již  dlouhá  léta  před  tím  budovali  samostatné 
katolické  hnutí  dělnické  a  měli  otázku  ve  svých  intencích  vlastně 
již  prostudovánu  a  propracovánu  v  praxi  tak,  že  papežství  nebylo 
třeba  víc,  nežli  jen  sáhnouti  k  těmto  dlouholetým  zkušenostem  a 
prohlásiti  je  za  normu. 

Je  všeobecně  známo,  že  vůdcové  hnutí  křesfansko-sociálního, 
mohučský  biskup  Ketteler,  kanovník  Moufang  a  j.  neváhali  ve  své 
kritice  kapitalistických  řádů  užívati  až  argumentů  Lassallových  a 
Marxových  a  napadati  manšestrácký  systém  liberalismu  s  krajním 
rozhořčením.  Jejich  úspěchy  vysvětluje  Laveleye  (Socialismus  naší 
doby,  čes.  vyd.  str.  138.)  tím,  že  zasahovali  v  ony  třídy,  kam  so- 
ciální demokracie  nemohla  vniknouti :  mezi  selské  statkáře  (junkery), 
kteří  se  záštiplnou  žárlivostí  viděli,  jak  vliv  a  peníze  přecházejí  do 
rukou  továrníků,  bankéřů,  akcionářů,  a  proklínali  obzvláště  bursovní 
kapitály  a  židy.    Rovněž  katoličtí  sedláci   dali  se  snadno  verbovati 
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ultramontanním  socialismem  proti  nevěreckému  liberalismu  a  indu- 
strialismu.  Klerikálové  využitkovávali  kritiky  kapitalismu  tudíž  jen 
k  účelům  čistě  reakcionářským,  což  zjevno  také  z  toho,  že  programy 
křesťansko-sociálních  stran  v  různých  zemích  prozrazují  choutky 
reakčně-hospodářské  (cechovnictví).  Současně  však  otevíral  jim  tento 
protikapitalistický  radikalism  dvéře  k  agitaci  mezi  městským  prole- 
tariátem,  pokud  ještě  nebyl  získán  sociální  demokracií.  I  tak  snažili 
se  klerikálové  zavčas  zachrániti,  co  bylo  jen  možno.  Tolik  nutno 
uvésti  k  správnému  ocenění  radikalismu  „dělnické  encykliky" 
Lva  XIII. 

Příčinou  sociální  otázky  dle  této  encykliky  není  již  „žádost 
po  vezdejších  statcích"  a  tužba  „zmocniti  se  paláců  a  statků  bo- 
háčů", jako  v  encyklice  proti  socialistům,  nýbrž  zcela  jiné  okol- 
nosti :  „V  převratech  minulého  století  byly  staré  cechy  řemeslníků 
zrušeny,  na  jich  místo  však  nenastoupila  žádná  nová  zřízení,  zatím 
co  státní  zřízení  i  zákony  se  vždy  více  odcizovalo  křesťanskému 
názoru  a  mravu ;  tak  se  stalo,  že  opuštění  a  bezbranní  dělníci  vy- 
dáni na  milost  a  nemilost  nelidským  zaměstnavatelům  a  bezmezné 
chamtivosti  konkurentů.  —  Zlo  toto  dovršeno  nenasytnou  lichvou, 
která  sice  nejednou  již  církví  prokleta,  přece  však  lakotnými  a 
ziskulačnými  lidmi  (schválený  německý  překlad  má :  „nenasytným 
kapitalismem")  praktikována  v  novém  způsobu.  Výroba  i  obchod 
ocitly  se  v  rukou  několika  málo  lidí,  tak  že  několik  málo 
velkokapitalistů  drží  bezmála  v  otroctví  nesčíslné 
množství  proletářů". 

K  těmto  příšerným  zjevům  moderní  doby  náleží  ovšem  i  čachr, 
který  si  tuto  dovolilo  papežství  s  názory  Marxovými. 

Encyklika  zabývá  se  zásadně  dvojím  předmětem :  vyvracením 
nauky  socialistické  o  kollektivním  vlastnictví  a  vlastními  návrhy 
na  rozřešení  otázky  sociální.  Mám  za  to,  že  obé  obsahuje  dosti 
materiálu  pro  ty,  kdož  se  setkávají  s  klerikalismem  na  poli  propa- 
gandy, a  proto  uvádím  zde  aspoň  hlavní  vývody,  provázené  vlast- 
ními poznámkami.  Jisto  je,  že  papežství  nepokročí  dále  na  stano- 
visku zde  zaujatém,  leč  až  snad  postulát  sespolečnění  výrobních 
prostředků  nabude  převahy  ve  veřejném  mínění.  Ovšem  že  prak- 
tikové křesťanského  socialismu,  přimlouvající  se  za  postátnění  ve- 
likých podniků,  dolů  a  p.,  konají  zase  úkol  průkopníků  dalšímu 
přizpůsobení  papežství  a  připravují  půdu  k  novým  koncesím,  jen 
aby  měli  možnost  další  existence  v  dobách  pokročilejších. 

Proti  kollektivnímu  vlastnictví  staví  se  papežství  ze  tří  důvodů  : 
poškozujeť  prý  pracující  třídu  samu;  je  nespravedlivo,  ježto  odpo- 
ruje právu  přírodnímu  a  znásiliiuje  vlastníky;  je  nebezpečno  zřízení 
státnímu. 

Především  prý  poškozuje  dělníka:  dělník  pracuje  s  úmyslem 
nabyti  osobního  vlastnictví.  Tímto  vlastnictvím  je  oprávněn 
volně  nakládati.  Chce-li  dnes  uspořenou  mzdu  bezpečně  ulo- 
žiti, zakoupí  si  na  př.  pozemek,  což  za  vlády  socialismu  bude  ne- 
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možno.  Socialisté  ho  zbavují  možnosti  nabytou  mzdou  volně  naklá- 
dati, zvětšiti   své  jmění   a  „pílí  lepšího  postavení   se  dopracovati". 

Je  vidět,  že  papežství  vzdor  odporu  k  liberalismu  sahá  k  jeho 
zbraním  proti  socialismu.  Právě  kapitalism  překáží  dělníku,  aby 
nabyl  osobního  vlastnictví.  Věta,  že  dělník  vlastní  pílí  a  spo- 
řivostí může  se  vyšinouti  a  státi  kapitalistou  neb  podnikatelem, 
vůbec  „lépe  postaveným  člověkem",  již  dávno  uznána  neplatnou. 
Ostatně  socialism  nežádá  sespolečnění  osobního,  t.  j,  užitného  vlast- 
nictví, získaného  vlastní  prací.  A  zabraňuje-li,  aby  s  ním  vlastník 
mohl  „volně  nakládati"  potud,  pokud  by  chtěl  kupovati  a  zařizo- 
vati stroje  nebo  pozemky,  na  nichž  by  zaměstnával  jiné,  aby  proň 
pracovali,  je  to  zcela  rozumné  omezení  jednotlivce  příští  společ- 
nosti, které  už  dnes  má  svou  obdobu,  aniž  by  kdo  se  nad  ní  za- 
stavoval. Ani  dnes  nesmí  si  nikdo  koupit  otroka,  by  proii  pracoval. 
Námezdní  soustava  dnešní  zákaz  ten  obratně  obchází,  poněvadž  je 
pouze  maskovanou  firmou  starého  otroctví.  Ve  zřízení  koUektivisti- 
ckém  bude  ovšem  i  tato  forma  nemožná  a  zamezeno  opatřiti  si  — 
třeba  z  vlastní  mzdy  —  námezdníky,  což  nebude  zajisté  jim  na  škodu, 
ale  k  užitku.  Kollektivismus  nepoškodí  tedy  dělníka,  ale  povznese 
jej,  poněvadž  znemožní  nedobrovolné  najímání  člověka  ve  služby 
jednotlivců,  kteří  chtějí  být  z  práce  jeho  živi. 

Za  druhé  obdržel  prý  člověk  právo  na  soukromé  vlastnictví 
od  přírody  a  kollektivní  vlastnictví  příčí  se  tudíž  spravedlnosti.  Nebudu 
polemisovati  s  nesmyslnou  argumentací,  že  člověk,  lišící  se  od  zvířete 
rozumem, je  již  z  té  příčiny  nadán  stálým  a  ustavičným 
právem  vlastnickým  na  pozemské  statky,  jak  uvádí  encyklika. 
Za  to  následující  důvod  pro  soukromé  vlastnictví  stojí  za  zmínku: 
Je  to  důvod  sebeurčení:  „Stále  podléhá  člověk  potřebám,  které 
se  mění  jen  svou  formou ;  jsou-li  dnešní  uspokojeny,  dostaví  se 
zítra  nové.  Příroda  tudíž  vykázala  člověku  trvalý,  nevyčerpatelný 
zdroj  k  úkoji  potřeb,  kterým  co  do  stálosti  nemůže  být  nic  jiného, 
nežli  země  se  svou  plodností."  —  Je-li  toto  správným,  pak  právě 
soukromé  držení  vlastnictví  pozemkového  je  na  překážku  ukájení 
nutných  potřeb  všech  lidí,  zbavujíc  většinu  lidstva  tohoto  přiroze- 
ného práva:  důvod  ten  pak  mluví  právě  pro  společné  vlastnictví, 
proti  soukromému.  Stejně  tak  věta  předcházející:  „Poněvadž  člo- 
věk ...  je  pánem  svého  jednání,  určuje  sebe  sám  pod  všemoudrou 
prozřetelností  božskou  dle  svobodné  vůle ;  je  tedy  v  jeho  moci, 
aby  vybral  si  z  věcí,  které  pro  své  blaho  nejea  pro  přítomnost, 
nýbrž  i  pro  budoucnost  pokládá  za  nejp:-ospěšně]lí"  („res  eligere, 
quas  ad  consulendum  sibi  non  módo  in  praesens,  sed  etiam  in 
reliquum  tempus  maximě  iudicet  idoneos").  Je  nepochopitelno,  jak 
mohl  papež  napsati  tuto  větu,  která  vyjadřuje  přímo  materielně 
právo  na  ono  pověstné  dělení,  jímž  klerikálové  straší  počestné 
vlastníky.  Jak  bezmyšlenkovitým  je  as  ono  forum  římské  hierarchie, 
když  i  takovéto  důvody  se  uvádějí  na  obranu  soukromého  vlast- 
nictví ! 

16 
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Jako  poučná  ukázka  konfusního  vykladačství  dělnického  papeže 
služtež  tyto  bezprostředně  za  sebou  následující  odstavce : 

„Není  také  důvodu,  proč  utíkati  se  k  všeobecné  péči  státu. 
Neboť  člověk  je  starší,  nežli  stát,  a  měl  právo  (jaké?  rousseauov- 
ské  ?)  na  udržení  svého  tělesného  bytí,  dříve  nežli  stát  se  objevil. 
—  Že  však  pán  bůh  dal  zemi  všemu  lidstvu  v  užívání,  neodporuje 
nikterak  soukromému  vlastnictví.  Neboť  bůh  nedal  zemi  veškerenstvu 
v  tom  smyslu,  aby  všichni  bez  rozdílu  byli  nad  ní  pány,  nýbrž  jen 
potud,  pokud  nevykázal  žádnému  člověku  zvláštní  díl  vlastnictví, 
zůstaviv  lidské  píli  a  zařízením  národů,  jak  má  býti  sou- 
kromé vlastnictví  vymezeno  a  rozděleno.  —  Ostatně  nechť  jakkoliv 
rozdělena,  nepřestává  půda  nikdy  sloužiti  celku,  neboť  není  člověka, 
který  by  nežil  z  jejich  plodů.  Kdo  nemá  vlastnictví, 
má  za  to  práci,  a  lze  říci,  že  veškery  prameny  výživy  redukují 
se  posléze  na  obdělávání  půdy  nebo  na  práci  v  jiném  výdělečném 
oboru,  jehož  mzda  pochází  z  plodů  země  a  za  ně  se  směiiuje." 

„Z  toho  následuje  opět,  že  soukromé  vlastnictví  je  požadavkem 
přírody.  Země  rozdílí  sice  u  veliké  hojnosti  vše,  čeho  třeba  k  udržení 
a  zvelebení  pozeniského  žití,  ale  nečiní  tak  sama  o  sobě,  t.  j.  bez 
přičinění  a  péče  člověka.  Člověk,  vynakládaje  důvtip  rozumu  i  práci 
tělesnou  na  zúrodnění  půdy,  již  tím  přivlastňuje  sobě  díl 
hmotné  přírody,  který  by  sám  obdělal,  a  jemuž  vtiskl 
takořka  výraz  vlastní  osobnosti;  z  té  příčiny  dlužno 
míti  za  správné,  aby  tento  díl  mu  plně  náležel,  a  aby 
jeho  právo  naň  nebylo  n  ikým  zkráceno." 

„Síla  těchto  důkazů  je  tak  mocna,  že  podiv  vzbuzuje,  slyší- 
me-li  neustále  theorie  opačné,  které  ostatně  nejsou  nové,  ale  byly 
již  ve  starověku  vyvráceny  a  popřeny." 

V  tomto  galimatiáši  vatikánské  moudrosti  máme  hned  několik 
theorií:  Především  o  přirozeném  a  přírodním  právu  člo- 
věka na  existenci  a  tudíž  (dle  papežské  logiky)  na  soukromé  vlast- 
nictví. Bůh  ale  dal  zemi  lidstvu  v  celku,  zůstaviv  rozdělení  vlast- 
nictví obyčejům  národů  a  přičinlivosti  lidí.  Tu  je  theorie  druhá, 
o    společenském    původu    soustavy  soukromého    vlastnictví. 

(Pokračování.) 


FR.  MODRÁČEI^ 

Po  první  bitvě. 

První  rány  všeobecného  hlasovacího  lístku  dopadly.  Účinek 
byl  překvapující  a  na  mnoha  stranách  zdrcující.  Z  vedoucích  frakcí 
poslaneckých  čelných  národností  rakouských,  české  a  německé, 
během  několika  hodin  zbyly  smutné  trosky,  jako  když  špatně  chrá- 
něné pluky  projdou  deštěm  kulí,  a  na  mrtvolách  dosavadních  „vůdců 
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národa"  stojí  vítězná  sociální  demokracie  a  strany  klerikální,  že- 
noucí své  stoupence  do  druhé  bitvy  dne  23.  května,  aby  dílo 
svého  vítězství  dovršily. 

Na  prvý  ráz  zvoleno  60  sociálních  demokratů,  59  křesťanských 
sociálů  a  34  jiných  klerikálů,  nehledíc  k  oněm  poslancům  smýšlení 
klerikálního,  kteří  skrývají  se  pod  tituly  lidových  stran  národních. 
S  těmito  bylo  zvoleno  již  nejméně  110  poslanců  klerikálních  a  řada 
dalších  má  naději  na  jisté  vítězství. 

Strany  liberálně  a  radikálně  nacionalistické  vykazují  oproti  tomu 
přímo  směšný  počet  zvolených.  Užší  volby,  kterých  jmenovitě  v  ze- 
mích českých  bude  veliké  množství,  poměr  tento  sice  značně  zkori- 
gují, nikoliv  však  do  té  míry,  aby  obrysy  příštího  parlamentu,  jež 
ukázaly  volby  14.  května,  podstatně  změnily. 

Příští  rakouský  parlament  bude  míti  tudíž  mocný  blok  kon- 
servativní  a  klerikální,  o  nějž  nepochybně  bude  se  vláda  opírati, 
pakli  nahodilé  okolnosti  nerozrazí  jej  jako  v  minulých  parlamentních 
obdobích.  Leč  i  když  se  to  stane,  nevyhne  se  po  velkém  sesílení 
frakce  sociálně  demokratické,  která  do  ní  vstoupí,  nová  říšská  rada 
tomu,  aby  její  prvé  šestiletí  nevyznačovalo  se  velkým  moderním 
zápasem,  jenž  odehrává  se  téměř  ve  všech  parlamentech  se  vše- 
obecným právem  hlasovacím,  mezi  světem  klerikálně  zpátečnickým 
a  kulturně  demokratickým. 

V  těsné  spojitosti  s  bojem  kulturním  odehrávati  se  budou 
na  půdě  nového  parlamentu  srážky  třídních  interesů,  rozčeřených 
nynějším  bojem  volebním,  neboť  sociální  demokracie  chystá  řadu 
důležitých  návrhů  sociálních. 

Otázkou  živě  přetřásanou  a  velmi  zajímavou  je  nyní  po  vol- 
bách, pokud  stará  nemoc  státu  rakouského,  spory  národnostní,  nový 
parlament  bude  zaměstnávati.  V  nižádném  minulém  volebním  boji 
v  Rakousku  nehrály  otázky  národnostní  menší  úlohy  jako  ve  vol- 
bách nynějších.  Lid  očividně  je  stálými  a  neplodnými  šarvátkami 
znaven  a  dal  to  na  jevo  tím,  že  právě  na  horké  půdě  nacionálních 
zápasů  v  Cechách  hrozně  zdecimovaj  nejhorkokrevnější  kohouty 
nacionální  i  jejich  učitele  a  patrony.  Čeští  voličové  zřídka  se  ptali 
našich  kandidátů  po  stanovisku  strany  k  státnímu  českému  právu, 
po  mezinárodnosti  atd.,  za  to  byly  voličské  schůze  plny  diskusi 
a  polemik  o  otázkách  sociálních,  zájmových  a  kulturních. 

Nevidím  v  tom  nikterak  příznak  úpadku  národních  citů  a  ná- 
rodního ducha.  Spíše  zdá  se  mně,  že  lid  má  své  národní  smýšlení 
do  té  míry  upevněno  a  zná  tak  dobře  upřímné  národní  smýšlení 
sociální  demokracie,  že  necítil  potřeby,  aby  se  mu  o  tom  stále 
mluvilo  a  zanedbávaly  se  naléhavé  otázky  existenční. 

Otázky  národnostní  budou  na  denním  pořádku  i  nového  par- 
lamentu stále  a  dočkáme  se  mnoha  ještě  vzrušujících  výjevů  nacio- 
nálního  běsnění,  nicméně  jsou  tyto  volby  neklamným  znamením,  že 
nacionálnímu    šovinismu    dochází    dech    a  šarvátky    mezi    českými 
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a  německými    radikály    stéži  budou   už    vážně  ohrožovati   existenci 
lidového  parlamentu. 

V  Rakousku  a  cizině  nejvíce  překvapilo  skvělé  vítězství  české 
sociální  demokracie.  Přes  noc  stala  se  naše  strana,  která  v  uply- 
nulém období  parlamentním  měla  pouze  dva  zástupce^  z  Moravy 
a  ze  Slezska,  nejsilnější  českou  frakcí  na  radě  říšské.  Cechy,  kde 
v  minulých  volbách  neprošel  ani  jeden  kandidát  české  sociální 
demokracie,  zvolily  jich  nyní  na  prvý  ráz  17.  S  Moravou  a  Slez- 
skem čítá  česká  sociální  demokracie  22  poslance  a  vstupuje  do 
52  užších  voleb.  Počítáme-li,  že  23.  května  dobyde  jen  8  mandátů, 
bude  míti  30  poslanců,  kdežto  nejsilnější  české  strany  sotva  se 
při  nynější  roztříštěnosti  strany  zmohou  na  25  mandátů. 

Česká  sociální  demokracie  jasně  chápe,  že  její  posice  v  ná- 
rodě se  tímto  nečekaným  úspěchem  totálně  změnila  a  že  vedle 
úkolů  sociálních  přesunula  se  nyní  na  ni  i  velká  zodpovědnost 
národní.  Kdo  zná  ducha  zvolených  poslanců  sociálně  demokratických, 
nemůže  býti  ani  na  okamžik  v  pochybnosti,  že  všecky  aktuelní 
požadavky  národní  najdou  v  nich  vřelé  a  energické  zastance.  Frakce 
českých  poslanců  sociálně  demokratických  učiní  se  v  parlamentě 
dojista  postačitelně  volnou  na  všecky  strany,  aby  všem  povinnostem, 
které  massy  českého  lidu  na  ni  vložily,  plně  mohla  dostáti.  Po  té 
stránce  je  bezúčelný  nářek  „Národních  Listů",  že  myšlenka  národní 
ve  volbách  vzala  pohromu.  A  perfidním  dlužno  nazvati  nedůvěru 
„Dnu",  že  by  sociální  demokracie  českoslovanská  sledovala  poli- 
tiku, které  by  šlo  vědomě  a  upřímně  o  provedení  plné  rovnopráv- 
nosti národní. 

Po  kompromitujících  cestách,  jež  k  dosažení  požadavků  ná- 
rodních volila  strana  staročeská  a  po  ní  strana  mladočeská,  nebo 
po  nichž  kráčejí  naši  radikálové,  česká  sociální  demokracie  ovšem 
nepůjde,  jako  nebude  pro  otázky  jazykové  zapomínati  na  potřeby 
sociální,    na  jichž  řešení   čeká  dělnictvo  všech  národů   rakouských. 


LUDVIK  LANG: 

Dějinii  celní  politikii  Rakousko-Uhcrska. 

(Volný  překlad  z  knihy  „Hundert  Jahre  der  Zollpolitik".) 

L 

Celní  politika  rakousko-uherské  monarchie  brala  se  týmž 
směrem  jako  v  jiných  státech.  Od  zápovědní  (prohibitivní)  soustavy 
století  18.  pozvolna  přešla  k  mírnému  clu  ochrannému  a  vyvíjela 
se  dále  ve  směru  volného  obchodu,  posléze  opět  se  obrátila  zpět 
k  ochraně  průmyslové  a  agrární. 

Zápovědní,  merkantilistickou  soustavu  následovalo  ve  všech 
zemích  zrušení  vnitřních  ohrad,    čímž    odstraněna    byla   dosavadní 
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nesčíslná  pouta  obchodní  činnosti,  doprava  uvnitř  hranic  stala  se 
volnou  a  velmi  se  rozmohla.  Vůči  tomuto  nesmírnému  užitku  mohla 
za  tehdejšího  primitivního  stavu  dopravy  poměrně  nepatrně  škoditi 
i  nejpřísnější  zápovědní  nařízení  a  nejtěžší  cla  na  hranicích  země, 
takže  pokládán  byl  všude  zápovědní  systém  povšechně  za  velký 
pokrok  státní  jednoty  i  svobody  dopravní.  Prvý  krok  k  zrušení 
vnitřních  ohrad  celních  učinil  už  císař  Karel  VL ;  Marie  Terezie 
v  díle  pokračovala,  takže  již  za  časů  císařovny  tvořilo  celé  Rakousko 
s  výjimkou  Tyrolska  jediný  celní  obvod  a  za  její  správy  padly  též 
vnitřní  ohrady  mezi  různými  díly  nynějšího  uherského  státu.  Mezi 
Rakouskem  a  Uherskem  však  celní  čára  zůstala  nezměněna. 

Při  centralistických  snahách  Josefa  II.  bývalo  by  jen  přiroze- 
ným, kdyby  i  tato  ohrada  byla  padla.  V  Uhrách  nebylo  by  se  to 
potkalo  s  odporem.  Nicméně  Josef  II.  rozhodl  jinak.  V  jeho  r.  1784 
vyhlášeném  systému  isolačním  nařízena  byla  proti  cizině  nejpřís- 
nější cla  na  dovoz.  Při  tom  zachována  byla  celní  linie  mezi  Ra- 
kouskem a  Uherskem,  ale  tak,  že  dovoz  z  Rakouska  do  Uher  byl 
značně  usnadněn,  kdežto  dovoz  z  Uher  do  Rakouska  ztížen  vše- 
možným způsobem,  cly,  daněmi  a  manipulačními  předpisy.  Toto 
zvláštní  ustanovení  vysvětluje  proslulý  připiš  císařův  ze  dne  30.  pro- 
since 1785,  zaslaný  uherskému  kancléři  hraběti  Palffymu,  z  něhož 
na  jevo  vychází,  že  Josef  II.  žádal  na  uherské  aristokracii,  aby  od- 
řekla se  svobody  berní.  Za  to  byl  ochoten  poskytnouti  Uhersku 
stejná  práva  jako  Rakousku  i  podporovati  zakládání  továren  místo 
dosavadního  jich  potlačování. 

Uhři  patřili  na  císařská  nařízení  jako  na  porušení  ústavy. 
V  duchu  Josefa  II.  vychovaná  rakouská  byrokracie  neuvědomila  si 
nikdy,  že  císař  svým  nespravedlivým  celním  systémem  nepoškodil 
jen  privilegovanou  třídu  uherskou,  nýbrž  celou  říši,  šlechtice  i  ne- 
šlechtice,  a  tyto  snad  ještě  více  než  ony.  Josef  II.  upravil  celní  zá- 
ležitosti tak,  že  skoro  všecky  suroviny  a  průmyslové  články  měly 
se  volně  z  Rakouska  dovážeti  do  Uher,  oproti  tomu  z  Uher  do 
Rakouska  jen  ony  články,  jichž  rakouští  výrobci  potřebovali,  kdežto 
za  všecky  jiné  články  musilo  se  platiti  větší  nebo  menší  clo.  Po- 
dobně byly  z  vývozu  Uher  do  ciziny  buď  zcela  vyloučeny  nebo 
při  vývozu  vysokými  cly  postiženy  všecky  ony  články,  jichž  potře- 
boval rakouský  průmysl.  A  pokud  byl  export  nějakého  zboží  do 
ciziny  dovolen,  musilo  jíti  přes  Rakousko  a  tu  bylo  nutno  zaplatiti 
za  ně  ještě  zvláštní  clo  průvozně.  Dovoz  cizozemských  článků  do 
Uher  byl  dílem  úplně  zapovězen,  v  kterémž  případě  měly  býti  tyto 
články  do  Uher  dováženy  jen  k  soukromé  potřebě,  nikoliv  k  účelům 
obchodním,  nebo  nebylo  li  dotyčné  zboží  z  obchodu  vyloučeno, 
pak  uvaleno  na  ně  vysoké  clo. 

Od  roku  1790  ve  všech  uherských  sněmích  dějí  se  porady, 
vztahující  se  k  nápravě;  v  roce  1802  kojili  se  uherští  stavové  po 
delší  čas  nadějí,  že  docílí  se  aspoň  usnadnění  vývozu  nebo,  jak 
říkali,  svoboda  uherského  obchodu.    Po  ujednání  míru  amienského 
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slíbili  uheršti  stavové  pomoc  jen  v  důvěře,  že  poškozování  jejich 
zájmů  bude  odčiněno.  Leč  nestalo  se  tak.  Podstatou  jejich  přání 
bylo,  aby  uherský  vývoz  do  ciziny  nebyl  ztěžován  a  doprava  mezi 
oběma  částěmi  říše  upravena  na  podkladě  vzájemnosti. 

V  roce  1807  dočkali  se  konečně  jistých  úlev,  ale  roku  1810 
byla  vývozní  cla  k  úhradě  velkých  výdajů,  způsobených  válkou, 
opět  zvýšena.  Proti  tomuto  nařízení  podaly  uherské  úřady,  místo- 
držitelská  rada  a  kanceláře  odpor,  avšak  bez  úspěchu.  Na  štěstí 
bylo  toto  obtížné  břemeno  v  mnoha  směrech  zmírněno  uzavřením 
evropského  kontinentu  Napoleonem  I.  proti  Anglii,  následkem  čehož 
staly  se  Uhry  do  roku  1814  sprostředkovatelem  koloniálního  ob- 
chodu a  Pešť  jeho  Emporiem. 

Po  ukončení  války  bylo  pozorovati  náhlý  rozmach,  tím  ale 
stávala  se  těžká  cla  stále  nesnesitelnější,  pročež  poskytnuty  v  letech 
1824  a  1829  značné  úlevy  alespoň  při  vývozních  clech.  Překážky 
dopravní  mezi  Rakouskem  a  Uherskem  trvaly  nezměněně  dále,  ač 
zatím  nejen  Tyrolsko,  nýbrž  i  nově  získané  království  lombardsko- 
benátské  pojato  do  společného  obvodu  celního  Rakouska.  Jakkoli 
v  r.  1829  sníženo  konsumní  clo  též  pro  zboží  uherské  dovážené 
do  Rakouska,  nemělo  ustanovení  to  valné  ceny  z  příčiny  té,  že 
současně  zavedeno  odškodiiování  zemí.  Obchodní  komise,  zvolená 
v  roce  1829  uherským  sněmem,  stále  konstatovala,  že  rakouská 
cla  konsumní  v  největším  počtu  případů  o  hodně  jsou  vyšší  než 
uherská,  a  že  uherské  obilí  a  uherský  dobytek  i  uherské  víno 
v  rakouských  zemích  postiženo  je  enormními  cly,  kdežto  Rakousko 
může  tytéž  články  s  velmi  mírnými  cly  do  Uher  dopravovati.  Přes 
to  prohlásili  se  uherští  stavové  v  úvodu  k  této  své  adrese  ohledně 
zahraničního  obchodu  nadále  pro  celní  spojenství  s  rakouskými 
korunními  zeměmi,  neboť  vycházeli  z  názoru,  že  při  úplné  celní 
svobodě  oproti  cizině  zaplavilo  by  cizozemské  zboží  domácí  zemi 
do  té  míry,  že  tato  by,  nejsouc  s  to  zboží  stejné  hodnoty  do  ci- 
ziny vyvážeti,  nevyhnutelnou  škodu  utrpěla. 

Dvorní  komora  vídeňská  odpověděla  i  na  toto  přání  Uhrů 
zamítavě,  a  když  mezi  zasedáním  říšské  rady  uherské  roku  1832 
až  1836  přišlo  v  stavovské  radě  na  přetřes  vyslání  zemské  komise 
za  tím  účelem,  aby  s  podobnou  rakouskou  komisí  dohodla  S2 
o  úpravě  celní  soustavy  jakož  i  obchodních  smluv,  prohlásila  ví- 
deňská vláda  celní  záležitosti  za  práva  koruny,  proti  čemuž  hájila 
uherská  kancelář  práva  uherských  stavů  pouze  nesměle. 

Z  krátkozraké  umíněnosti  nevlídně  vyrušena  byla  vídeňská 
vláda  příhodami,  které  se  v  následujícím  desítiletí  odehrály  v  tu- 
zemsku i  v  cizině.  V  Německu  získával  pod  vedením  Pruska  celní 
spolek  německých  států  stále  více  půdy.  Metternich  instinktivně 
vystihoval,  že  hospodářské  spojení  německých  států  povede  k  osa- 
mocení Rakouska,  proto  snažil  se  nejprve  toto  spojení  zdržovati, 
potom  pohnouti  dvorní  komoru,  která  řídila  obchodní  politiku,  aby 
snížila  cla  a  sblížila  se  s  celním  spolkem,   jeho  úsilí  v  obou  smě- 
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rech  zůstalo  bez  úspěchu.  V  roce  1843  objímal  již  celní  spolek 
velkou  část  Německa,  přes  to  nevzdali  se  různí  předsedové  dvorní 
komory,  ač  pozorovali  nebezpečí,  vzcházející  pro  Rakousko  ze  spo- 
jení se  Německa,  ani  dosavadního  zápovědního  systému,  ani  ne- 
svolili  k  zmírnění  cel.  Hospodářský  pokrok  Německa  a  stále  moc- 
nější projevy  národního  vědomí,  plynoucí  samoděk  z  hospodářské 
jednoty,  znepokojovaly  Metternicha  v  míře  nejvyšší  a  v  této  situaci 
naplnila  ho  silná  rána  celní  otázky  v  Uhrách  dvojnásobnou  starostí. 

Ochranářský,  správněji  řečeno,  národní  hospodářský  program 
Bedřicha  Lista  vyvolal  také  v  Uhrách  ozvěnu.  Jeho  důležité  dílo 
(Národní  systém  politické  ekonomie)  bylo  Treportem  ještě  v  roce 
jeho  vyjití  (1842)  v  maďarském  tisku  posouzeno  a  r.  1843  vyšel 
maďarský  překlad.  Probuzený  duch  národní  učil  se  z  rychlých 
úspěchů  celního  spolku  oceňovati  národní  důležitost  celnictví,  a  ve- 
řejné mínění  obrátilo  svou  pozornost  se  živým  zájmem  této  doby 
k  záležitostem  celním.  V  uherském  sněmu  v  roce  1844  žádala  sta- 
vovská stolice  hlasitě,  aby  jí  poskytnuta  byla  data,  na  jichž  základě 
mohlo  by  zákonodárství  ve  vlastním  oboru  působnosti  upraviti  celní 
záležitosti,  které  doposud  vyřizovány  byly  za  poškozování  samo- 
statnosti země  bez  vůle  a  vlivu  národa,  ku  škodě  uherského  ob- 
chodu. A  jakoby  Maďaři  tušili,  že  vláda  na  reklamace  stavů  odpoví 
vyhýbavě,  vyvolali  současně  velké  hnuti  společenské.  Stavové  uči- 
nili své  usnesení  13.  září  1844,  za  5  dní  potom,  18.  září,  založen 
byl  ochranný  spolek,  jehož  členové  se  zavazovali  čestným  slovem 
na  šest  za  sebou  následujících  let,  že  konsumovati  budou  výhradně 
články  národního  průmyslu.  K  zemskému  spolku  připojilo  se  během 
roku  138  provinciálních  spolků  a  počet  členů  vzrostl  skorém 
na  100.000. 

Vídeňské  kruhy  zřely  v  ochranném  spolku  nepřátelské  smý- 
šlení proti  rakouským  provinciím ;  Metternich  viděl  v  tom  přímo 
velezrádu  a  pohnul  Apponyie  k  nejpřísnějšímu  zakročení  hlavně 
proti  obecním  radám,  čemuž  však  zabráněno  bylo  bystrostí  palatina 
Josefa.  Vídeňská  dvorní  komora  zahájila  však  porady  s  uherskou 
kanceláří  o  způsobu  zrušení  celní  ohrady  mezi  oběma  státy  a  po- 
jmutí  Uherska  do  celní  jednoty.  Dvorní  komora  činila  to  závislým 
na  dvou  podmínkách :  na  zrušení  berní  svobody  šlechty  a  zavedení 
tabákového  monopolu.  Ale  osvobození  šlechty  od  berní  mohlo 
zmizeti  jen  pod  tlakem  světových  událostí  a  snahy,  aby  tabákový 
monopol  se  zalíbil,  nevedly  tak  brzy  k  cíli.  Mnohem  důležitější 
bylo  duchovní  hnutí,  které  se  uplatnilo  ohledně  celních  otázek  ve 
veřejném  mínění  uherském,  a  zaujímajíc  asi  střed  mezi  protichůdným 
míněním  Košutovým  a  Széchenyiovým,  již  tehdy  došlo  svého  vy- 
jádření v  celním  svazku  mužů  školy  centralisující.  Jediným  vý- 
sledkem porad  vídeňských  úřadů  bylo  pověření  Hocka,  vynikajícího 
odborníka  rakouské  byrokracie,  vypracováním  materiálu  o  celních 
záležitostech,  jenž  měl  se  uherským  stavům  předložiti.     Nežli  však 
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práce  byla  hotova,    vybuchla    revoluce,    která    celní  otázku  na  čas 
úplně  odstavila. 

Jak  nešťastnou  byla  hospodářská  politika  vídeiíské  vlády  vůči 
Uhrám,  tak  nešťastnou  byla  vůči  Německu.  Kníže  Metternich  byl 
snad  jediným  státníkem,  jejž  zápovědní  politika  celní  aspoň  chvílemi 
naplňovala  starostmi.  K  upokojení  Metternicha  nařídil  císař  Fran- 
tišek, aby  zemskými  správci  zahájeno  bylo  ohledně  významu  cel- 
ního spolku  šetření  a  to  s  důkladností,  jaké  vážnost  předmětu  vy- 
žaduje. 

Zemská  presidia  Moravy  a  Slezska  oznámila,  že  všichni  prů- 
myslníci unii  s  Německem  zamítají  a  proto  přejí  si  uzavírání  smluv 
pouze  se  státy  méně  pokročilými.  Také  v  Dolních  Rakousích  vy- 
slovili se  průmyslníci  proti  připojení,  ježto  prý  pří  velkém  rozsahu 
císařství  není  radno  cizí  státy  do  jeho  svazku  přijímati.  Ještě  ráz- 
něji  vyjádřili  se  čeští  průmyslníci,  takže  sám  vrchní  purkrabí  hrabě 
Chotek  proti  sblížení  s  Německem  pozdvihl  svého  hlasu. 

Po  těchto  projevech  průmyslníků  hlavních  zemí  rakouských 
udržován  téměř  bez  změny  dosavadní  celní  systém  až  do  r.  1848 
přes  opačné  úsilí  Mettcrnichovo  a  Kubeckovo  a  přes  zjištění  vyni- 
kajících úředních  a  theoretických  odborníků,  že  rakouský  průmysl 
v  mnoha  směrech  je  dosti  vyvinut,  aby  nemusel  se  obávati  cizo- 
zemské konkurence.  Vedoucí  kruhy  chtěly  ochrániti  rakouský  prů- 
mysl před  nejslabším  vánkem  konkurence.  A  z  té  doby  pochází 
ona  nezhojitelná  nemoc  rakouského  průmyslu,  že  při  sebe  nepatr- 
nější konkurenci  rozkazovacím  tónem  křičela  po  státní  ochraně 
proti  pokročilejší  cizině,  až  posléze  průmyslníci  seznali,  že  skutečně 
v  nejednom  směru  je  zahraniční  průmysl  předhonil. 


Vijučovací  kursij  pro  ruční  práci  hochů. 

v  posledních  desítiletích  19.  století  projevilo  se  velice  zřetelně  ve 
všech  oborech  školního  vyučování,  zvláště  však  obecného  školství,  poznání, 
že  niá-li  stát  úspěšně  vyjíti  z  hospodářského  zápasu  na  světovém  trhu,  musí 
škola  učiniti  dorost  schopným  účasti  na  pokračující  kulturní  práci.  Jmenovitě 
musí  škola  k  povznesení  uměleckého  řemesla  již  z  hospodářských 
důvodu  věnovati  zvláštní  péči  umělecké  výchově.  Kdo  s  tohoto  hle- 
diska zkoumá  naše  školství,  musí  si  říci,  že  po  stránce  technické  jeví  se  tu 
mezera,  jež  musí  býti  vyplněna  Je  to  zanedbání  vzdělání  oka  a  ruky,  základu 
umělecké  výchovy.  Ta  musí  začíti  již  v  domě  otcovském,  ale  zvláště  škola 
má  pěstovati  účelně  tuto  výchovu  a  ukojiti  tvůrčího  ducha  v  dítěti  dřímajícího. 

Tento  požadavek  plní  vyučování  ručním  pracem,  jež  získává  neustále 
většího  významu.  Roku  1881  byl  založen  v  Německu  spolek  pro  ruční  práci 
hocTiů,  jehož  nejziiačnější  zásluhy  spočívají  jednak  v  rozšíření  jeho  myšlének 
v  národě  a  založení  a  podporování  škol  pro  ruční  práci,  jednak  ve  stanoveni 
učebné    methody   a  praktického   vzdělání  učitelů.    Vzhledem  k  tomuto  účelu 
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byly  od  více  jak  20  let  každoročně  pořádány  v  Lipsku  prázdninové  pracovní 
kursy,  které  byly  odevšad  obesílány.  Učitelský  seminář,  v  němž  vyučování 
se  uděluje,  obsahuje  kromě  síně  k  zotavení,  čítárny,  výstavního  sálu,  řiditelný 
a  bytu  domovníkova  osm  velikých,  dobře  osvětlených  pracoven,  které  jsou 
k  pořádání  kursů  účelně  opatřeny  potřebnými  přístroji  a  sbírkou  modelů. 
Vzdělávání  účastníků  kursů  obstarávají  téměř  výhradně  osvědčení  řemeslničtí 
mistři  na  základě  učebného  plánu,  dlouholetou  zkušeností  vyzkoušeného,  který 
však  musí  dle  okolností  být  přizpůsoben  místním  poměrům  kursistů.  Na 
ústavě  se  vyučuje:  lepenkářská  a  truhlářská  práce,  práce  v  dřevu  pro  ven- 
kovské školní  dílny,  řezbářství,  modelování  a  práce  v  kovu.  Výroba  učebných 
pomůcek  jest  rovněž  zvláštním  odborem ;  předpokládá  však  ovládání  techniky 
v  nejdůležitějších  shora  zmíněných  odborech  a  mimo  to  cvik  ve  spracování 
skla  a  ostatních  materialií,  nevyhnutelných  k  fysické  technice.  Pracovní  doba 
v  kursu  trvala  denně  od  7 — 12  hodin  dopoledne  a  od  2—6  hodin  odpoledne 
s  půlhodinnou  pausou;  středeční  odpoledne  bylo  zpravidla  vyhrazeno  před- 
náškám, zkouškám  a  prohlídkám  museí  atd.;  v  sobotu  odpoledne  bylo  prázdno. 
Tištěný  pracovní  řád  byl  rozdán  mezi  všechny  účastníky  k  přesnému  do- 
držování, a  přísně  bylo  dbáno,  aby  nebyl  překročen.  Vskutku  jest  třeba 
svědomitého,  často  až  za  hranice  možnosti  jdoucího  využitkování  času,  chce-li 
někdo  jen  několikatýdenní  účastí  v  kursu  nabýti  takového  předběžného  vzdě- 
lání, aby  byl  schopen  vyučovati  v  některém  odboru.  Vyzbrojiti  začátečníka 
všemi  pomocnými  prostředky  methodiky  a  techniky,  uvésti  ho  náležitě  v  theorii 
a  praxi  vyučování,  jest  v  tak  krátkém  čase  nemožno;  spíše  mohou  býti  dány 
jen  podněty,  které  však  přece  umožňují  samostatnou  další  práci. 

Za  nynějších  okolností  je  uvedení  do  techniky  hlavním  cílem  učitelské 
výchovy.  Toho  nabude  se  praxí  samou,  která  obsahuje  na  příklad  v  truhlářské 
práci  týdně  28  hodin  a  v  lepenkářství  18  hodin.  (Odbor  hlavní  a  vedlejší.) 
Studuje-li  kursista  jen  jeden  odbor,  pracuje  rovněž  46  hodin  týdně.  Překonání 
obtíží  s  tím  spojených  vyžaduje  kratší  nebo  delší  čas  dle  individuelního  na- 
dání žáka.  Proto  mohla  býti  stanovena  délka  kursu  jenom  průměrně. 

Uvedení  do  techniky  musí  však  býti  nutně  doplněno  nahlédnutím 
v  methodiku  a  v  theoretické  základy  pracovního  vyučování.  Provádějí  se  tedy 
nezávisle  na  vyučování  technice  učebné  zkoušky  se  žáky  obecných  škol. 
Rozmluvy  k  tomu  se  pojící  dávají  hojně  příležitostí  k  výměně  zkušenosti 
a  pozorování  z  dosavadní  učitelské  praxe.  Příležitostné  hospitování  při  vy- 
učování v  žákovských  dílnách  sloužilo  rovněž  co  nejlépe  k  methodické 
výchově. 

Neméně  významné  uvedení  v  theorii  vyučování  práci  a  ocenění  umě- 
leckých momentu  v  technické  práci  spočívajících  dalo  se  řadou  vhodných 
přednášek.  Velice  interesantní  byla  zkušební  hodina  vyučovací  v  truhlářství 
s  12— 141etými  žáky  škol  obecných. 

Hojného  materiálu,  který  poskytují  lipská  musea  hlavně  pro  umělecké 
řemeslo,  bylo  hojně  dbáno  společnými  návštěvami;  mimo  to  pod  odborným 
vedením  prohlíženy  byly  různé  umělecko-průmyslové  závody.  Však  promluvme 
nyní  blíže  o  jednotlivých  pracovních  odborech. 

Poměrná  většina  kursistů  obrátila  se  k  modelování,  které  v  posledních 
letech  nabylo  značného    rozšíření  pro  svůj   veliký  výchovný  význam,  jenž  se 
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uplatňuje  zvláště  ve  spojení  s  vyučováním  kreslení.  Předlohy  brány  jsou 
z  přírody,  na  př.  hrušky,  vycpaní  ptáci,  listy,  houby  atd.  Dosažení  učitelského 
diplomu  závisí  na  uspokojivém  zhotovení  14  modelii ;  vedení  kursu  jest 
v  rukou  obratného  sochaře. 

Nejoblíbenějším  druhem  práce,  ačkoliv  po  stránce  technické  skytá  nej- 
větší obtíže,  stalo  se  učitelům  i  žákům  truhlářství,  neboť  napomáhá  také  tělu 
k  jeho  právům  a  jest  nejlepší  protiváhou  proti  klidnému  sezení  ve  škole ; 
čistotné  zacházení  s  dřívím  způsobuje,  že  hoši  rádi  chápou  se  hoblíku  a  pily; 
rozličné  druhy  dřeva  často  s  pěknými  kresbami  ročních  vrstev  a  s  jemným 
žilkováním  vábí  k  sobě  již  dětského  uměleckého  ducha.  Jako  jindy  konaly  se 
i  posledně  dva  kursy;  první  (6—8  neděl)  vyžadoval  zhotovení  28  modelů 
a  byl  řízen  řemeslnickým  mistrem;  vedení  druhého  kratšího  (4  neděle)  spo- 
čívalo v  rukou  učitele  z  Brém  a  technického  řiditele  žákovských  dílen  tamtéž. 
Ze  zhotovených  prací  uvádím :  lišty,  závěsky  na  klíče,  podstavce  pod  kala- 
máře, krabičky  s  víky  i  bez  vík,  nástěnné  poličky,  regály  na  knihy  atd.  Za 
materiál  sloužilo  dřevo  jedlové,  smrkové,  modřínové,  bukové,  dubové  a  lipové. 
S  ukázkami  ostatních  druhů  dřev  domácích  i  cizích  seznámili  se  kursisti  při 
nauce  o  materiálu. 

Také  práce  lepenkářská  byla  navštěvována  hojným  počtem  kursistů. 
Tento  druh  práce  doporučuje  se  jednoduchostí  a  lácí  nástrojův  i  možností 
vyučování  ve  třídě,  jež  se  dá  uvésti  v  nejušší  vztah  s  vyučováním  školním; 
tu  seznámí  se  žák  na  základě  zkušenosti  s  nejjednoduššími  zákony  geome- 
trickými; postupuje  od  plochy  rovinou  k  tělesu;  estetický  cit  jest  podporován 
užíváním  jednoduchých,  účelných  a  přece  krásných  forem  a  dobrým  skládáním 
barev.  Smysl  pro  barvy  a  radost  z  barev  vyvíjí  se  sotva  tak  značně  u  jiného 
odboru.  Konečně  je  lepenkářská  práce  vynikajícím  prostředkem  k  tomu,  aby 
byl  žák  vychováván  k  přesnosti  a  čistotě.  Za  surovinu  sloužila  dřevěná  le- 
penka, velice  snadno  spracovatelná;  ze  zhotovených  prací  uvádím  zvlášť: 
Rozvrh  hodin,  sešit  s  vazbou  a  hřbetem,  krabičky  s  víčky  i  bez  víček,  pouzdro 
na  knihu,  na  péra  atd.  Vyučování  řídil  zručný  mistr  knihařský. 

Méně  navštívena  byla  práce  v  kovu.  Učí  nejprve  rozdělení  kovů,  pak 
formování  materiálu,  pilování,  vrtání,  nýtování,  letování  atd.  Zpracovával  se 
plech,  železo,  ocel  atd.  Ačkoliv  jest  železo  nejdůležitějším  materiálem  naší 
kulturní  epochy,  pěstuje  se  ve  školách  toto  odvětví  práce  ještě  málo,  a  způ- 
sobilo by  přílišné  útraty,  nehledě  k  značnému  nákladu  na  zřízení  ohnivzdorných 
dílen.  Nápadno  jest,  že  hlavně  cizinci  (Angličané)  věnují  práci  v  kovu  zvlášť 
velký  zájem.  Za  příklady  z  učebního  běhu  uvádím:  krabice,  trychtýře,  tě- 
žítka, nádobky  na  popel  atd.  Vyučování  udílel  mistr  zámečnický. 

Zvláštního  významu,  hlavně  pro  školu  pomocnou,  nabyly  práce  v  pří- 
pravce; modelování,  lehké  práce  papírové  a  kartónové  atd.  poskytují  bohaté 
změny. 

O  světové  pověsti  ústavu  svědčila  zřetelně  okolnost,  že  mezi  60  kur- 
sisty  posledního  roku  byli  účastníci  z  Kuby,  ze  Švédska,  Ruska,  Holandska 
a  z  německých  Čech.  Snad  všichni  vrátili  se  domů  s  tím  nadšením,  jež  musí 
uchvátit  každého,  kdo  z  lásky  k  povolání  a  k  dítěti  přinesl  jednou  oběť 
prázdnin,  bohatých  na  práci.  Jako  nejkrásnějšího  plodu  tohoto  paedagogicky 
vedeného  pracovního  vyučování  nabyli  jsme  poznání,  že  v  každé  opravdové 
práci  jest  něco  svatého  a  vznešeného.  H.  Field. 
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Rozhlédli. 


Zemědělství  a  cla.  Agrární  program.  Silně  je  rozšířeno  mínění  jmeno- 
vitě mezi  agrárníky,  že  vyšší  clo  přivádí  poměrné  zvýšení  cen  zemědělských 
plodin  a  zemědělské  půdy.  Agrárníci  v  nynějších  volbách  všude  vystupovali 
mezi  rolnictvem  s  volavkou,  že  vyšší  cla  znamenají  zvýšení  ceny  zemědělské 
práce.  O  této  zajímavé  otázce  pojednává  Max  Schippel  dle  výsledků  jisté 
anglické  ankety  k  prozkoumání  poměrů  zemědělských  v  Anglii  v  „Sociali- 
stische  Monatshefte"  a  dovozuje  nesprávnost  onoho  tvrzení.  Vizme  Itálii. 
Itálie  pozvolna  postoupila  od  cla  l'41irového  na  pšenici  v  roce  1878  k  3  lirám 
v  roce  1887,  k  5  lirám  v  roce  1888  a  7V2  liry  v  roce  1894.  Má  tedy  již  přes 
deset  let  vyšší  clo  na  chleboviny  nežli  Německo  od  nových  smluv  (5  M  na 
žito,  5'50  na  pšenici).  A  jak  vyvíjely  se  ceny  pšenice  v  Itálii?  V  stejném 
pom.ěru?  Nikoliv.  Značně  poklesly  přes  zvýšenou  celní  ochranu.  V  Itálii  stál 
(ponecháváme  anglickou  míru  a  měnu)  1  kvartr  (29079  1.)  pšenice  šilinků 
(1  šilink  =  K  1-20) 


roku  1866-1870 

50-5 

roku  1881—1885 

42-4 

„      1871  —  1875 

58-2 

„      1886—1890 

39-6 

„      1876-1880 

56-2 

„      1891  —  1895 

3811 

„      1896-1900 

44-2 

„      1901—1903 

43-9 

Pohleďme  na  druhý  stát  agrární  ochrany,  Francii.  Francie  počala 
v  roce  1881  s  mírným  clem  na  dovoz  pšenice,  vyhnala  však  clo  následkem 
nezadržitelného  úpadku  ceny  na  3  franky  v  roce  1885,  na  5  franků  v  r.  1887, 
od  r.  1894  na  7  fr.  Ceny  pšenice  však  stále  klesaly.  1  angl.  cent  pšenice 
stál  ve  Francii  šilinků  : 


roku  1866-1870 

1260 

roku  1881  —  1885 

10-29 

„      1871-1875 

12-91 

„      1886-1890 

9-78 

„      1876—1880 

11-90 

„      1891-1895 

9-06 

„      1896—1900 

8-92 

„      1901  —  1903 

8-71 

Celní  ochrana  docílila  pouze  na  tolik,  že  ceny  obilí  v  Itálii  a  Francii 
vykazují  pokles  mírnější  nežli  v  Anglii,  kde  této  není.  Také  v  Německu  za- 
držela celní  ochrana  pouze  náhlý  úpadek  cen  chlebovin,  aniž  přivodila  jejich 
zvýšení.  Ve  zprávě  zmíněné  agrární  ankety  anglické  stojí:  „V  Německu  byly 
chleboviny  v  celní  periodě  levnější  nežli  v  periodě  volného  dovozu." 

Následkem  velkého  poklesu  cen  v  Anglii  zmenšila  se  neobyčejně  osevní 
plocha;  ještě  v  letech  1871  —  1875  obnášela  ve  Spoj.  království  11,544.000 
akrů,  kdežto  v  letech  1901  —  1905  pouze  8,399.000  akrů.  Pšeničná  půda  zmen- 
šila se  o  více  než  polovinu.  Počet  osob  v  zemědělství  zaměstnaných  poklesl 
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s  4,539.500  v  roce  1871  na  3,178.100  v  roce  1901.  Před  třicíti  lety  potahovala 
Anglie  z  ciziny  pouze  157o  své  spotřeby  masa,  kdežto  dnes  dováží  45"/o> 
Oproti  tomu  živi  Itálie  vlastní  zemědělskou  produkcí  přibližně  stejný  počet 
konsumentii  jako  před  40  lety;  Francie  dokonce  dováží  nyní  poměrně  méné 
pšenice  z  ciziny  nežli  počátkem  let  sedmdesátých  a  Německo  svou  země- 
dělskou půdu  téměř  zachovalo  a  rozmnožilo  počet  dobytka  enormě. 

V  květnovém  čísle  téhož  časopisu  připojuje  k  pozoruhodnému  článku 
Schippelově  August  Miiller  úvahu,  v  níž  rozebírá  stanovisko  strany  sociálně 
demokratické  k  agrárním  clům  a  agrárnímu  programu.  Vytýká  straně,  že  pře- 
hlíží uvedená  fakta  a  stále  trvá  na  šabloně  svobodářské.  Výsledky  minulých 
voleb  do  říšské  rady  v  Německu  donucují  k  modernějšímu  nazírání  na  agrární 
otázku  a  k  vypracování  agrárního  programu  strany,  souhlasného  s  novo- 
dobým vývojem  zemědělství.  V  minulých  volbách  všude  na  venkově  ztratila 
sociální  demokracie  hlasy;  její  skrovný  zisk  hlasů  docílen  byl  v  městských 
okresech.  Svaz  zemědělců  německých  nesmí  býti  podceňován.  Snad  ne- 
odpovídá pravdě,  že  mezi  jeho  členstvem  je  89''/o  malorolníků,  ale  kdyby 
tvořili  v  něm  tito  jen  polovinu,  byl  by  počet  organisovaných  malorolníků. 
značně  vyšší  nežli  počet  politicky  organisovaných  dělníků.  Politickou  činnost 
Svazu  zemědělců  doplňuje  jeho  rozsáhlá  činnost  nepolitická,  projevující  se 
v  jeho  prodejnách,  jeho  odborech  poradních,  pojišťovacích,  účetnických,  spro- 
středkujících  semena,  hnojivo  a  krmivo,  v  podporování  družstevnictví  atd. 
To  je  mohutný  puls  života  a  je  litovati,  že  toto  silné  hnutí  selské  je  ne- 
sociální a  protidčlnické.  Zde  třeba  ptáti  se,  jak  získáme  pro  stranu  sociálně 
demokratickou  tyto  malorolníky.  „Nepotřebujeme  selský  lid,"  psal  kdysi  Lieb- 
knecht  Brackovi,  „k  dělání  revoluce,  leč  žádná  revoluce  se  neudrží,  bude-li 
selský  lid  proti  ní."  „Dá  se  strana  sociálně  demokratická,"  ptá  se  v  závěru 
své  úvahy  August  Miiller,  „útěkem  voličů  venkovských  od  praporu  sociálně 
demokratického  v  minulých  volbách  konečně  poučiti?" 

Zaznamenáváme  tyto  projevy  z  kruhů  sociální  demokracie  německé 
jako  poučení  i  pro  nás  v  Čechách.  Veliké  volební  vítězství  sociální  demo- 
kracie českoslovanské  ve  venkovských  okresech  dokazuje,  že  lid  venkovský 
u  nás  nebojí  se  již  socialismu,  nýbrž  v  něm  počíná  hledati  svou  pomoc. 
V  této  důvěře  nesmí  býti  zklamán.  Nejbližšímu  sjezdu  českoslovanské  sociální 
demokracie  připadne  proto  úkol  —  máme-li  dobyté  posice  na  venkově  si 
zachovati  a  ještě  rozšířiti  —  aby  usnesl  se  na  dobrém  socialistickém  pro- 
gramu agrárním  a  rozvrhl  plán  další  naší  činnosti  na  venkově,  netoliko  poli- 
tické, nýbrž  i  organisační  v  sociálním  i  hospodářském  směru.  Vedle  poli- 
tických organisací  bude  nutno  na  venkově  pilně  zakládati  zemědělské  spolky 
vzdělávací  s  podporami  a  ochranou  právní,  probouzeti  tam  činnost  druž- 
stevní atd.,  slovem  k  duševnímu  svazku  se  sociální  demokracií  bude  třeba 
připojiti  pevné  pouto  sociální  a  materielní  výhody,  jen  tím  způsobem  za- 
chováme a  podmaníme  český  venkov  socialismu. 

Světová  konjunktura.  Dnes  dá  se  dopodrobna  přehlédnouti  hospo- 
dářský ruch  uplynulého  roku  v  hlavních  zemích  průmyslových.  Od  několika 
desítiletí  nebylo  konjunktury  tak  příznivé  jako  v  posledních  dvou  letech.  Tři 
léta   dobré  sklizně  pozdvihla  konsum  v  krajinách  agrárních  a  přinesla  prů- 
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■myslu  ve  všech  zemích  tolik  objednávek,  že  nestačil  je  vyřizovati.  S  tím 
současně  rozmohl  se  ruch  dopravní,  že  dosavadní  prostředky  po  zemi  a  vodě 
mu  zdaleka  nestačily.  „Od  dlouhé  doby",  píše  „Frankfurter  Zeitung"  2.  března 
1907,  „nebylo  v  Severní  Americe  s  Kanadou  podniknuto  a  stavěno  tolik 
železnic  jako  v  době  nynější".  Výroba  surového  železa  stoupla  v  Severní 
Americe  z  14  milionů  tun  v  roce  1900  na  23  milionů  tun  v  roce  1905;  těžba 
uhelná  v  téže  době  vzrostla  z  245  na  339  milionů  tun.  Rychle  vzrůstající 
domácí  spotřeba  v  Americe  uvolnila  trhy  evropské.  Konsum  Evropy  byl  od- 
kázán na  domácí  podniky,  které  rázem  octnuly  se  v  horečné  činnosti.  Ze 
skvělé  konjunktury  nejvíce  získalo  Německo  a  Anglie.  V  Německu  vzrostla 
^ěžba  uhelná  od  roku  1900  do  roku  1906  o  28  procent,  výroba  surového 
železa  o  48  procent.  Vývoz  Německa  za  hranice  v  tomto  období  stoupnul 
z  461 1'4  míHonů  Mk  na  6125  milionů  Mk,  vývoz  Anglie  z  5940*3  milionů  Mk 
na  7663-7  milionů  Mk.  Francie  z  3287  mil.  Mk  na  4034-9  mil.  Mk,  Rakousko- 
Uhersko  z  1650-7  mil.  Mk  na  1966  mil.  Mk,  Spojených  Států  severoamerických 
z  5757-2  mil.  na  7445-4  mil.  Mk. 

Většímu  rozpjetí  průmyslovému  bránilo  silné  podražení  surovin,  které 
nelze  tak  rychle  a  volně  rozmnožiti  jako  hotové  tovary.  Na  př.  v  Německu 
obnášela  cena  cínu  1.  ledna  1903  139  Mk,  1.  ledna  1907  230  Mk,  cena  olova 
63  resp.  115Mk.,  cena  železa  84  resp.  110  Mk,  mědi  82  resp.  110  Mk,  surové 
bavlny  73  resp.  91  Mk,  ovčí  vlny  111  resp.  137  Mk.  Zdražení  surovin  přivo- 
dilo opětovné  zvýšení  cen  hotových  výrobků,  při  čemž  spekulace  kartelova- 
ných podnikatelů,  využívajících  čilé  poptávky  konsumentů,  nehrála  malou 
úlohu. 

Příznivý  stav  trhu  vyvolal  ve  všech  zemích  v  život  řady  nových  pod- 
niků. V  Německu  založeno  bylo  v  roce  1902  87  akciových  společností  s  ka- 
pitálem 118,430.000  Mk,  v  roce  1903  84  s  kapitálem  300,036.000  Mk,  v  roce 
1904  104  s  kapitálem  140,649.000  Mk.  v  roce  1905  191  s  kapitálem  386,000.00  Mk, 
a  v  roce  1906  212  s  kapitálem  474,510.000  Mk,  Také  v  Uhrách  rozvířil  se 
loňského  roku  zakladatelský  ruch  neobyčejně.  Založeny  byly  tam  302  nové 
akciové  společnosti  s  kapitálem  133,430.000  korun,  z  čehož  připadají  103 
s  kapitálem  62,080.000  K  na  podniky  průmyslové,  12  na  místní  dráhy  a  plavební 
podniky,  72  na  banky  a  úvěrní  ústavy,  58  na  ústavy  spořitelní. 

O  stavu  rakouského  průmyslu  textilního  sděluje  data  zpráva  Spolku 
českých  průmyslníků  textilních,  přednesená  ve  valné  hromadě 
tohoto  spolku:  Rok  1906  náležeti  bude  k  nejvýznačnějším  ve  vývoji  textil- 
ního průmyslu.  Po  dlouhém  období  stagnace  nebo  alespoň  pozvolného  vývoje 
vzešla  vůdčím  dvěma  průmyslům,  průmyslu  bavlny  a  lnu,  jedna  z  nejskvě- 
lejších konjunktur,  jaká  jim  kdy  přána.  V  Rakousku  možno  pozorovati  rovněž 
zvýšený  ruch  podnikatelský.  Má  se  za  to,  že  v  obou  státech  této  říše  bude 
zvýšen  počet  vřeten  bavlnářských  aspoň  o  400.000  kusů  nákladem  32  milionů 
korun.  Hlavně  v  Uhrách  činí  zakládání  nových  závodů  rychlé  pokroky,  k  če- 
muž ovšem  značně  přispívá  vydatná  podpora  vládní.  Počet  vřeten  v  Rakousku 
nyní  pracujících  odhaduje  se  na  3=  ^  milionu.  Veškeří  výrobci  strojů  pro 
průmysl  bavlnářský  jsou  na  r.  1907  zůplna  zadáni  a  pracují  všemi  silami,  by 
mohli  včas  dodati.  Vřeten  v  českých  rukách  přibylo  o  200,000.  Tento  prudký 
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rozmach  produkce  přivoděn  dvěma  momenty:  jednak  zvýšením  spotřeby 
domácí,  plynoucí  ze  všeobecného  vzestupu  zaměstnanosti  a  dobrých  sklizní, 
a  jednak  přesunem  poměrů  na  mezinárodním  trhu,  způsobeným  zmenšením 
soutěže  anglické  na  blízkém  východě. 

Jak  dlouho  ještě  nynější  skvělý  stav  hospodářský  potrvá,  je  otázkou, 
na  niž  nesnadno  dáti  odpověď.  V  prvé  řadě  bude  to  záviseti  na  dobré  sklizni 
obilin  a  dobré  sklizni  bavlny.  Dnes  netají  se  nikdo,  že  prosperita  překročila 
v  nejednom  směru  své  solidní  základy,  takže  špatná  úroda  rázem  by  způsobila 
velké  převraty.  V  Americe  před  dvěma  měsíci  zachvátily  bursy  povážlivé 
otřesy ,  způsobené  nedostatkem  peněz  a  divokou  spekulací  na  newyorské 
burse.  Otřesy  ty  přenesly  se  do  Evropy  a  po  několik  neděl  stlačovaly  kursy 
na  všech  evropských  bursách.  Při  dobré  zaměstnanosti  průmyslu  bursy  se 
opět  uklidnily,  zejména  když  prameny  peněžní  ukázaly  se  dostatečnými  ke 
krytí  potřeb  podnikatelských,  a  Německo  a  Anglie  snížily  diskontní  sazbu. 
Nicméně  nejsou  obavy  úplně  rozptýleny.  Povážlivým  je  zjev  na  trhu  bavlnář- 
ském i  textilním,  kde  prodává  se  příze  daleko  do  roku  1908,  aniž  tuší  se, 
jaká  bude  sklizeň  bavlny.  Jiné  obavy  vycházejí  ze  suchého  počasí,  které 
poskytlo  mlynářům  a  velkoobchodníkům  vítanou  příležitost  k  zdražení  mouky^ 
Za  to  neodůvodněny  byly  poplašné  zprávy  o  poklesu  odbytu  železa  rakou- 
ských železáren  v  měsíci  březnu,  neboť  vysvětlilo  se  to  náhodnými  okolnostmi. 
Zaměstnanost  v  průmyslu  železářském  je  stále  velmi  dobrá  a  závody  jsou 
na  celý  rok  objednávkami  zajištěny. 

Zajímavou  a  aktuelní  národohospodářskou  otázkou  je  dosud  nezjištěný 
vliv  nových  obchodních  smluv  na  produkci  a  konsum.  Dobré  žně  při  zname- 
nité zaměstnanosti  dělnictva,  podražení  výrobků  průmyslových  v  cizině,  činí 
vysoké  celní  šranky  pro  konsum  i  výrobce  jakž  takž  snesitelnými.  Vývoz 
žádného  státu  se  nezmenšil,  naopak  značně  se  rozmohl.  Tísnivý  účinek  vy- 
sokých cel  pocítí  se  za  to  při  sestupu  konjunktury  v  odvětvích,  značně  na 
vývoz  odkázaných.  Dnes  již  ohlašuje  se  z  Německa,  že  tamější  kapitál  činí 
přípravy  k  zakládáni  pobočných  závodů  za  hranicemi,  aby  zachoval  si  cizí 
trhy.  Především  do  Rakouska  má  namířeno.  Ve  výroční  zprávě  obchodní 
komory  kolínské  n.  R.  se  o  tom  praví:  „Již  nyní  vidí  se  řada  závodů  kolín. 
ského  okresu  následkem  obtíží,  jež  činí  jejich  odbytu  do  cizozemska  nové 
celní  sazby,  pohnuta,  část  své  fabrikace  přeložiti  do  ciziny,  a  dá  se  s  jistotou 
očekávati,  že  při  nepříznivé  konjunktuře  stěhování  německého  průmyslu 
pocítí  se  ještě  intensivněji.  To  týče  se  především  jistých  odvětví  průmyslu 
železářského,  zvláště  strojnictví.  Stěhováním  průmyslu  zpravidla  není  německý 
závod  z  části  nebo  zcela  zavřen,  nýbrž  zůstává  doma  nadále  v  činnosti  a 
zakládá  v  cizině  závody  pobočné,  aby  mohl  opatřiti  si  levnější  suroviny, 
nebo  vysoká  cla  dotyčné  země  při  prodeji  pólo-  a  celofabrikátů  obejíti.  Též 
volí  se  nanmoze  ten  způsob,  že  německé  závody,  které  nejsou  s  to  platiti 
při  vývozu  vysoká  cla,  dávají  velkou  část  své  výroby  zhotoviti  cizozemským 
firmám,  s  nimiž  uzavírají  stran  toho  smlouvy,  kdežto  samy  obmezují  se  na 
své  speciální  články.  V  obou  případech  je  unikání  průmyslu  do  ciziny  pro 
německé  hospodářství  ztrátou". 

Na  všechen  způsob  budou  nové  obchodní  smlouvy  znamenati  význačnou 
etapu   ve  vývoji  evropského  hospodářství.  Nejhůře  postihnou  ty  státy,  které 
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svou   konkurenční   způsobilostí   ovládaly   trh  evropský.    Posílena   bude   jimi 
znovu  politika  koloniální. 

Dělnickou  pojišťovnu  na  život  a  pro  stáří  hodlá  založiti  pojišťovací 
a  záloženský  ústav  „Volkshilfe"  ve  Vídni,  řízený  našimi  soudruhy.  Návrhy 
k  založení  směřující  byly  již  schváleny  a  v  nejbližší  době  vydány  budou  po- 
dílní listy,  jež  mohou  zastupovati  jednotlivci,  po  případě  organisace.  Ústav 
bude  pěstovati:  1.  pojištění  pro  stáří  jako  náhradní  ústav  dle  zákona  ze  dne 
1.  ledna  1907,  2.  pojištění  na  život  s  lékařskou  prohlídkou  a  pojišťování  li- 
dové. Dotazy  v  této  záležitosti  zodpoví  „Volkshilfe"  ve  Vídni,  V.,  Ketten- 
briickengasse  21. 
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Uměleckých  výstav  byla  v  jarním  období  slušná  řada.  Potěšitelným 
zjevem  byla  jarní  výstava  rudolfínská,  při  níž  poprvé  upuštěno  od  zachová- 
vané dosud  zásady  nahromadění  ohromného  množství  maleb,  plastik,  grafik 
a  drobotin,  sály  galerie  nebyly  vyklizovány,  aby  udělaly  místo  všelijakému 
cizímu  obchodnímu  krámu,  jemuž  je  Praha  také  někdy  dobrým  náhodným 
odbytištěm.  Výstava  obmezena  pouze  na  dolejší  místnosti  rudolfínské,  installo- 
vána  jak  v  nevhodné  prostoře  bylo  jen  možno  a  poměrně  malý  počet  prací 
proti  výstavám  dřívějším  poskytuje  aspoň  možnost  přehledu.  Předností  výstavy 
je,  že  uvádí  třebas  staré  práce  velkých  moderních  mistrů,  tak  na  příklad 
Liebermannův  obraz:  „Statek  v  Edamu".  Perlou  výstavy  je  drobný  obrázek, 
skizza  Ad.  Monticelliho,  představující  Faustovskou  scénu,  ale  jaký  žár  a  síla 
barev  je  v  ní!  Z  domácích  umělců  stojí  za  povšimnutí  portréty  Rudolfa 
Vejrycha,  vyznačující  se  vzácnou  noblessou  a  distinguovanosti,  připomínající 
spíše  staré  mistry-aristokraty,  než  moderního  umělce.  Majerův  „Pohřeb  v  již- 
ních Čechách"  uchvátí,  vzdor  jisté  barevné  disharmonii,  hlubokým  citovým 
obsahem.  Malý,  ale  výborně  stylisovaný  obrázek  Štáflův  ukazuje,  že  umělec 
má  vzácný  smysl  pro  krásu  barokní  Prahy.  Z  německých  malířů  přichází 
zase  celá  řada  starých  známých  ;  některé  výtvory  mohly  docela  dobře  zůstati 
v  říši,  neboť  nepřinášejí  pranic  nového  a  také  pranic  výrazného  pro  tvorbu 
dotyčných  umělců.  Oddělení  grafiky  skytalo  by  lepší  požitek,  kdyby  umělecká 
jména  zde  zastoupená,  byla  opravdu  representována  účelným,  a  ne  takovým 
obchodnicky  náhodným  výběrem  prací.  Pozoruhodným  grafikem  je  p.  Olaf 
Lange  z  Dachau,  jehož  lepty  mají  onen  hluboký  magický  tón,  barvu  neko- 
nečných hloubek  a  výšin,  tmavou  zeleň  moře  a  tmavou  modř  vesmíru.  „Ur- 
vasi"  a  „Královna  ze  Sáby"  jsou  takové  v  Rudolfinu  jistě  vzácné  práce. 
Zvláštní  exposice  listů  Ropsových  je  dobrou,  avšak  ne  zrovna  pietně  prove- 
denou myšlenkou,  je  zde  sice  značný  počet  listů,  ale  nikoliv  listy  zvláště 
charakteristické  pro  tohoto  mistra  pohlavní  tragiky  a  satanismu,  za  to  však 
připuštěny  reprodukce  prací  Ropsových  provedené  jinými.  Plastika  je  v  Ru- 
dolfinu zastoupena  skrovně:  za  zvláštní  zmínku  stojí  plastiky  Štursovy  onou 
vzácnou  a  vláčnou  modelací  mladého  dívčího  těla  (Melancholické  děvče)  tím 
pozoruhodnější,  že  docílena  je  ve  francouzském  vápenci,  v  němž  Stursa  do- 
vede opravdu  podati  pravý  kabinetní  kousek  dokonalé  zdatnosti  sochařské, 
takže  kámen  krásné  teplé  barvy  takřka  dýše  životem. 

Výstava  Le  Sidanerova  a  Déjeanova  v  pavilloně  Mánesově  pod 
Kinského  zahradou  je  klidným,  poetickým  požitkem  uměleckým.    Le  Sidauer 
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je  poeta  ticha  a  klidu,  jeiio  zahrady,  zái<outí,  starci  města,  Bruggy,  Benátky, 
Chartres,  středověká  vesnice  Gcrberoy,  sídlo  umělcovo,  poskytly  malíři 
příležitost  k  vytvoření  jeho  barevných  snu.  Zvláště  měsíční  světlo,  soumraky, 
v  nichž  září  osvětleně  okno,  zasněná  krása  starých  paláců  a  opuštěných  zá- 
koutí, je  podána  Le  Sidanerem  s  oním  hlubokým  vystižením  tajemného;  podává 
takřka  život  věcí,  osvětluje  vše  líbezným  jasem  básnické  duše !  Z  českých 
malířů  je  podoben  Sidauerovi  Ant.  Hudeček;  vůbec  Le  Sidaner  jakoby  v  mno- 
hém jevil  více  slovanskou  než  gallskou  duši,  není  také  divu,  že  poetická 
(bohužel  mizící)  krása  Prahy  nadchla  nesmírně  francouzského  umělce,  o  němž 
budeme  zajisté  jednou  psáti  v  souvislosti  s  českým  uměním. 

Imaginerní  portréty  od  Waltera  Patera.  Kniha  anglického  essayisty 
W.  Patera,  jež  vyšla  v  sbírce  „Knihy  dobrých  autorů"  (nákl.  pí.  Kam.  Neu- 
mannové, Olšany),  je  jednou  z  oněch  knih  pro  duševní  aristokraty  a  jedním 
z  nejjemnějších  uměleckých  požitků,  jakých  může  si  dopřáti  milovník  starých 
kultur.  Dosud  zvykli  jsme  na  povídky  a  články  historické  a  kulturně  histo- 
rické, kde  většinou  vystupovaly  ovšem  jen  figuríny  oblečené  v  nějaký  histo- 
rický kostým  a  mluvící  řečí  více  méně  dovedně  zkonstruovanou  dle  starých 
dokumentů.  Pater  však  podává  ono  fluidum  minulosti,  citový  svět  nu-tvých 
lidí,  jeho  imaginerní  lidé  skutečně  v  minulosti  citově  žijí;  těžko  představiti 
si  jemnějšího  prolnutí  bytosti  tvůrce  graciesní  malby  rokoka  Antoine  Watteaua 
než  jak  zachytil  Pater  v  těch  imaginerních,  ale  tak  životných  zápiskách. 
U  něho  oživují  nejen  mrtví,  stíny  lidí,  ale  i  mrtvé  věci  a  dostupuje  v  umění 
tom  opravdu  až  magického  kouzla  evokatérského  v  divukrásném  zachycení 
duše  středověku  v  essayi  Denys  L'  Auxerroys. 
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FR.  MODRÁČEK : 

nový  parlamenL 

Volby  do  říšské  rady  ukázaly  přibližně  pravou  politickou 
tvářnost  státu  rakouského  a  národů  v  něm  žijících.  „Přibližně", 
neboť  rozdělením  volebních  okresů,  kterým  činily  se  při  sdělávání 
zákona  ústupky  úhlavním  odpůrcům  volební  reformy  a  třídám  mě- 
šfáckým,  byli  jedna'c  někteří  národové,  jako  český  a  maloruský, 
značně  zkráceni,  jednak  městským  stavům  učiněny  zvláštní  výhody 
tím,  že  jsou  městské  volební  okresy  všeobecně  menší  a  tudíž  v  po- 
měru k  obyvatelstvu  početnější  nežli  venkovské,  čímž  přirozený 
poměr  politických  sil  ve  volebních  výsledcích  je  porušen.  Mimo  to 
citelně  zkrácena  byla  třída  dělnická  ustanovením  o  jednoroční 
usedlosti  a  přišla  tím  o  tisíce  hlasů  i  nejeden  mandát. 

Přes  to  lze  o  novém  parlamentu  s  nepřirovnatelně  větší 
oprávněností  tvrditi,  že  je  výrazem  politického  přesvědčení  a  poli- 
tické vůle  obyvatelstva,  nežli  bylo  to  možno  o  staré,  z  kurií  vo- 
lené radě  říšské. 

I  v  ohledu  národnostním.  Za  všeobecného  práva  hlasovacího 
nedaly  se  přece  národnostní  výsady  v  té  míře  držeti  jako  v  systému 
kuriovém,  v  němž  podporovalo  je  nestejné  ekonomické  rozvrstvení 
národů.  V  minulé  říšské  radé,  jak  vyšla  z  voleb  r.  1901,  měli  na 
př.  Němci  209  mandátů  oproti  194  slovanským;*)  dnes  poměr  ten 
se  změnil  v  neprospěch  Němců,  kteří  mají  232  poslance,  kdežto 
národové  slovanští  dohromady  256  poslanců.  Poprvé  mají  Slované 
v  říšské  radě  nad  Němci  většinu  24  hlasů  a  do  absolutní  většiny 
v  celkovém  počtu  poslanců  říšské  rady  scházejí  jim  pouze  tři  hlasy, 
které  byly  ztraceny  v  Haliči  vítězstvím  poslanců    židovských.    Tito 


*j  Čísla  tato  uvádíme  dle  statistického  zpracování  volebních  výsledků 
z  roku  19iil  ústřední  statistickou  kanceláří  ve  Vídni,  která  poněkud  se  od- 
chyluje od  údajů  časopiseckých.  Na  př.  dle  českých  časopisů  z  roku  1901 
vyšlo  z  voleb  pouze  206'  německých  poslanců  a  195  Slovanů  (v  tom 
Čechů  86).  Vlachů  napočetly  časopisy  19,  kdežto  úřední  statistika  pouze 
17   atd. 
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však  prý  nebudou  sledovati  politiku  protislovanskou,  jak  jeden  jejich 
člen  se  vyjádřil. 

Bylo  by  čirou  fantasií  srovnávati  tuto  malou  a  relativní  pře- 
vahu slovanských  poslanců  s  politickým  významem  Němců  v  uply- 
nulých obdobích  parlamentních  a  vyvozovati  z  toho  slovanský  ráz 
vlády  v  Rakousku,  nicméně  je  nepochybno,  že  bude  to  míti  proni- 
kavý účinek  jak  v  činnosti  sboru  zákonodárného,  tak  v  celém 
ústrojí  státním.  1  když  nedá  se  vládnouti  přímo  proti  Němcům,  je 
alespoň  nynějším  oslabením  posice  německé  v  parlamentě  jednou 
pro  vždy  zpečetěna  nemožnost  udržeti  a  rozmnožiti  výsady  ně- 
mecké národnosti.  Největší  překážkou  řešení  otázek  národnostních 
jsou  privilegie,  opírající  se  o  okleštění  politického  zastoupení  dru- 
hých národností.  To  platí  o  výsadách  německé  národnosti  v  ra- 
kouském státě  stejnou  měrou  jako  o  výsadách  polské  národnosti 
v  Haliči,  italské  v  Přímoří  a  maďarské  v  Uhrách.  Nyní,  kdy  vstu- 
pují Němci  do  rady  říšské  jako  menšina  45procentní,  a  odpočítáme-li 
sociální  demokraty  německé,  kteří  šovinistickou  politiku  s  nimi 
prováděti  nebudou,  dokonce  jako  menšina  35procentní,  kdy  z  Haliče 
a  Bukoviny  přicházejí  32  poslanci  maloruští  (dříve  bylo  jich 
pouze  10),  kteří  Polákům  mohli  by  se  státi  velmi  nebezpečnými, 
jak  již  jeden  z  členů  maloruské  frakce  naznačil*),  a  s  nimiž  vláda 
musí  vážně  počítati,  visí  privilegovaná  država  těchto  národnosti 
ve  vzduchu.  Jak  Poláci,  tak  Němci  naučí  se  činiti  před  změnou 
národnostních  sil  v  parlamentě  ústupky,  neboť  sami  nahlédnou, 
že  jejich  odpor  proti  oprávněným  požadavkům  druhých  národností 
je  konec  konců  beznadějný. 

Snad  mohli  by  na  čas  zachrániti  své  nynější  nadpráví  v  ne- 
ztenčeném objemu,  kdyby  se  spolčili  a  získali  pro  sebe  obě  sku- 
piny románské.  Pokus  takový  nebyl  by  ničím  novým.  Leč  byl-li 
tak  vratkým  za  Taaffa  a  koaličního  ministerstva  v  privilegovaném 
parlamentě,  kdy  šlo  dělat  národní  politiku  při  jednom  stolu  mezi 
čtyřmi  lidmi,  měl  by  cenu  ještě  daleko  pochybnější  za  všeobecného 
práva  hlasovacího,  kdy  všecky  kádry  národní  jsou  rozbity  v  ně- 
kolik stran  s  různými,  ano  protichůdnými  programy.  O  nic  pevnější 
nebyla  by  jiná  koalice,  utvořená  z  měšťáckých  stran  německých, 
románských  a  po  případě  maloruských  proti  Čechům,  Polákům  a 
Slovincům,  která  by  kromě  toho  nesrazila  dohromady  ani  polovinu 
sněmovny.  Avšak  ani  koalice  Slovanů  s  Romány  proti  Němcům 
neměla  by  valné    naděje    na    úspěch  a  trvání,   neboť  předem  měla 


*)  Maloruský  poslanec  dr.  Budzinovskij  vyslovil  se  k  redaktoru 
„Slowa  Polskiego" :  Malorusové  budou  tam,  kde  nebudou  Poláci.  Nevylu- 
čoval, že  maloruský  klub  mohl  by  vstoupiti  do  styku  se  svazem  německých 
stran.  V  otázkách  hospodářských  půjdou  prý  s  polskou  lidovou  stranou, 
která  i  jinak  je  jim  nejbližší,  a  se  sociálními  demokraty.  S  kolem  polským 
povedou  prý  boj  na  celé  čáře,  poněvadž  i  v  případě  demokratisace  polské 
politiky  kolo  polské  bude  usilovati  o  největší  rozšíření  samosprávy  Haliče 
proti  Malorusúm.  „Den"  7.  června. 
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by  v  sobě  několik  smrtelných  boláků  :  spor  polsko-ruský,  slovinsko- 
italský  a  chorvatsko-italský. 

Slovem  půda  nového  parlamentu  pro  koalice  národů  proti 
národům  je  ještě  méně  příhodnou  nežli  byla  půda  minulých  sborů 
zákonodárných.  Většiny  a  koalice  nového  parlamentu  budou  nepo- 
chybně zase  dílem  příležitostného  kompromisu  mezi  jednotlivými 
stranami  čelných  národů  rakouských,  Němců,  Čechů  a  Poláků.  Již 
dnes  postřehujeme,  která  strana  bude  asi  krystalisačním  středem 
nejbližší  a  snad  i  dalších  většin  parlamentních.  Budou  to  nepo- 
chybně spojení  křesťanští  sociálové  s  německými  klerikály,  tvořící 
nejsilnější  klub  říšské  rady.  Tím  naznačeno  je  dvojí :  že  předně 
bude  míti  většina  říšské  rady  charakter  v  mnoha  směrech  reakcio- 
nářský  a  za  druhé,  že  z  německých  stran  na  křesťanské  sociály 
přenese  se  úkol  jakž  takž  srovnati  se  s  rozhodujícími  národnostmi 
slovanskými,  aby  umožněna  byla  činnost  a  existence  nového  par- 
lamentu. 

Před  námi  otvírá  se  tedy  opět  starý  obraz  opravdu  ryze  ra- 
kouského seskupení  stran  a  ryze  rakouské  politiky,  již  případně 
vystihl  kdysi  jistý  rakouský  státník  větou,  že  nejlepší  zásadou  je 
nemít  žádné;  obraz  politiky,  v  níž  nebudou  rozhodovati  politické 
programy,  nýbrž  v  zákulisí  umluvené  koncese  národní,  vyměněné 
třeba  za  důležitý  článek  svobodomyslného  programu,  která  zapřáhne 
do  jedné  káry  živly  vysloveně  reakcionářské  se  živly  liberálními, 
ba  i  demokratickými,  jak  vidíme  už  v  nedávno  slepeném  klubu 
českých  poslanců.  V  běžné  politické  mluvě  nazývá  se  to  bezcha- 
rakterností;  Rakousko  prozatím  bez  této  bezcharakternosti  nemůže 
existovati. 

Poukazuje  se  všude  na  sílu  klerikálně  konservativních  živlů 
v  nové  sněmovně.  Nezdá  se  nám,  že  by  tento  směr  v  nové  sně- 
movně byl  poměrně  silnější  nežli  v  minulé.  Dříve  měl  mezi  425 
poslanci  asi  170  členů,  nyní  hlásí  se  k  němu  asi  200  poslanců 
mezi  516.  Ovšem  bude  míti  větší  význam  politický,  neboť  opírá 
se  o  široké  massy  voličstva,  kdežto  v  minulých  obdobích  parla- 
mentních valná  část  jeho  přívrženců  vyšla  z  kurie  velkostatkářské. 

Daleko  významnějším  momentem  je  však  silný  směr  sociální, 
který  do  nové  sněmovny  vstupuje.  Je  tu  nejen  mocná  frakce  so- 
ciálně demokratická,  čítající  87  poslanců,  nýbrž  i  valný  počet  po- 
slanců stran  klerikálních,  zvolených  na  venkově,  zastupuje  nej- 
chudší třídy  obyvatelstva,  které  bojovný  klerikalism  vyburcoval 
proti  majetným  stranám  buržoasním  a  agrárním.  Volby  vesměs 
ukazují  silný  sklon  lidový.  Strana  velkostatkářská  úplně  zmizela  a 
strany  majetných  tříd  městských,  jako  němečtí  pokrokovci,  lidovci, 
mladočeši,  byly  hrozně  zdecimovány.  Vlastní  kapitalistická  strana 
v  Rakousku,  němečtí  pokrokovci  (liberálové),  hned  po  volbách  se 
rozpadla  a  z  dříve  všemocné  této  frakce,  která  v  letech  sedmde- 
sátých sama    představovala    většinu    poslanecké   sněmovny,  zbylo 
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sotva  jedenáct  členů.    Polští    stančíci   zachránili  sotva  14  mandátů 
a  italští  liberálové  čtyři. 

Voličstvo  téměř  všech  národů  rakouských  nemohlo  dáti  lépe 
na  jevo,  že  přeje  si  od  parlamentu  především  řešení  otázek  so- 
ciálních a  hospodářských,  nežli  těmito  převratovými  výsledky  vo- 
lebními. Lid  dožadoval  se  nového  parlamentu  a  skutečně  novým 
jej  učinil.  Po  tak  důrazném  projevu  vůle  dobré  většiny  obyvatelstva 
rakouského  zajde  chuť  radikálním  nacionalistům  učiniti  z  parla- 
mentu rejdiště  své  nesvědomité  demagogie  a  znemožniti  v  něm 
všecky  reformy,  na  něž  voličstvo  toužebně  čeká.  Již  tyto  volby 
daly  jim  řádně  za  vyučenou  a  příští  mohly  by  býti  ještě  přísnější. 

Silná  frakce  socialistická  přičiní  se,  aby  lidový  parlament, 
vykoupený  dělnickou  krví,  nezvrhl  se  nezodpovědným  jednáním 
nezodpovědných  lidí  v  nacionální  zvěřinec  a  vynutí  si,  aby  i  otázky 
národnostní  projednávaly  se  vážněji  a  rozumněji,  neboť  strany  ně- 
mecké i  české  musí  nyní  zařizovati  své  vystupování  v  parlamentě 
dle  stanoviska  silných  stran  socialistických  jejich  národností. 

Následující  tabulka  podává  nám  obraz  výsledků  volebních 
minulého  měsíce  v  městských  a  venkovských  volebních  okresech, 
zároveň  s  výsledky  voleb  v  roce  1901.  Z  ní  nejlépe  jsou  patrný 
účinky  všeobecného  a  rovného  práva  hlasovacího  v  politickém  roz- 
třídění obyvatelstva  rakouského  i  politický  vývoj  za  poslední  šesti- 
letí. Statistika  a  pojmenování  stran  z  roku  1901  vzaty  jsou  z  pu- 
blikace ústřední  statistické  kanceláře  „Die  Ergebnisse  der  Reichs- 
rathswahlen  flir  das  Jahr  1900—01",  vydané  v  roce  1902.  (Viz  na 
stránce  následující.) 

Z  předcházejícího  roztřídění  zvolených  poslanců  v  roce  1901 
a  1907  dle  stran  a  volebních  okresů  resp.  kurií  seznáváme,  že 
všeobecné  hlasovací  právo  zasadilo  nejtěžší  rány  stranám,  které 
opíraly  se  dílem  nebo  zúplna  o  kurii  velkostatkářskou  a  kurii  ob- 
chodních komor,  českým  konservativcům,  německým  liberálům  a 
polským  konservativcům.  Čeští  konservativci  bývalé  kurie  velko- 
statkářské  zmizeli  úplně;  hrabě  Šternberk,  jehož  jsme  v  letošních 
volebních  výsledcích  připočetli  konservativcům,  nebyl  v  minulém 
období  zvolen  v  kurii  velkostatku  ani  nebyl  členem  klubu  konser- 
vativního  velkostatku.  Domněnce,  že  strany  velkostatkářské  kurie 
najdou  i  za  všeobecného  hlasovacího  práva  zastoupení,  dala  tedy 
zkušenost  za  pravdu  jen  v  míře  nepatrné.  Poslanci  s  tituly  šlechti- 
ckými, jichž  bylo  ve  staré  sněmovně  96,  scvrkli  se  na  33  a  patří 
dnes  k  různým  stranám  měšfáckým. 

Zdrcující  porážku  postihla  vedoucí  strany  národní  německé, 
českou  a  polskou  v  okresích  venkovských  hlavně  rozmachem  sel- 
ského hnutí  stavovského.  Mladočeši  z  venkovských  okresů  byli  bez 
mála  vytlačeni.  Polští  konservativci  zachránili  v  nich  s  námahou 
polovinu  mandátů,  které  v  dřívější  venkovské  kurii  drželi. 

Sledujeme-li  zastoupení  jednotlivých  stran  v  rubrice  okresů 
městských  a  v  rubrice  okresů  venkovských,  poznáváme,    že  města 
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Německé  232  (209) : 

1 

'  liberální 

29 

8 

21 

6 

1 

65 

16 

4 

20 

1  lidová 

1 

4 

22 

11 

4 

42 

18 

7 

25 

nacionální  (všeněmci)  .       .  I 

— 

1 

13 

8 

6 

28*) 

13 

5 

18 

křesť.  sociální 

— 

— 

8 

9 

8 

25 

25 

42 

67 

konservativní     

5**) 

— 

1 

11 

3 

20  1 

— 

— 

— 

střední 

4 

— 

1 

2 



1  ' 

4  1 
4  '• 

'  — 

— 

— 

kat.  lidová 

klerikální     .       

— 

— 

— 

6 

1 

7 

— 

— 

kat.  konservativní     
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— 

— 

1 

1 

2 

2 

27 

29 

a2''arni         .       .... 
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19 
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sociální  politik 
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— 
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— 
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1 

— 

6 

7 

38 

12  i 

50 
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— 

*"" 
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— 

— 

3 

— 
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— 
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i 
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■ — 
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— 
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— 

3 

2 
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20 

18 

8  ; 
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20 

2 
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— 
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13 

6 

49 

7 

7 

14 

!  národní  (všepoláci)  .... 

— 

— 
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1 

— 

1 
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6 
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1 

2 

6  ,    11 

— 

11 

liberální 

— 

— 

3 





3 

!   — 

— 



*)  z  těchto  6  poslanců  přistoupilo  ku  svazu  něm.  strany  lidové  a 
1  k  něm.  pokrokářům. 

**i  V  úřední  statistice  napočteno  27  něm.  konservativcú  v  kurii  velko- 
statkářské  tím,  že  členové  česk.  konserv.  velkostatku  všude  důsledně  jsou 
váni  německými  konservativci.  Charakteristické! 

***)  Hrabě  Šternberk. 
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křesť.  sociální 

arménská        

antisemitská 

sociálně  demokratická     .    . 

katol.  klerikálni     

samostat    Polák 

Maloruské  32  (10): 

klerikálni     

mírná 

staroruská  

radikální 

mladoruská     

sociálně  demokrat 

Rumunské  6  (5): 

starorumunská 

rumunská 

sociál,  demokrat 

Chorvatsko-srbské  14  (12) 

národně  chorvatská  .... 
chorvat.  strana  práva  .    .    . 
srbská  

Slovinské  23  (15): 

klerikálni     

liberální 

Italské  19  (17): 

liberální •  .    . 

klér.  konscrvativní    .... 
radikální 

sociálně  demokr 

samostatný  žid  (Halič>     .    . 
zionisté  (Halič)  . 

Úhrnem  .... 

'  85 

21 

118 

129 

72 

425 

202 

314 

516 

*)  Ve  Slezsku. 

**)  5  v  Bukovině,  17  v  Haliči. 
***)  Dle  časopisů  4  národní,  1  samostatný. 
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jsou  doménou  hlavně  živlů  liberálních,  radikálně  nacionálních  a 
demokratických,  kdežto  venkov  doménou  stran  agrárních  a  kleri- 
kálních.  17  českých  klerikálů  zvoleno  bylo  výhradně  v  okresech 
venkovských  a  v  převážném  počtu  na  Moravě.  Taktéž  italští  kleri- 
kální  konservativci  prošli  pouze  v  okresech  venkovských.  Ze  14 
polských  klerikálů  13  zvoleno  na  venkově.  Křesťanští  sociálové, 
strana  původem  svým  vlastně  vídeňská,  dobyli  na  venkově  42 
mandáty,  kdežto  v  městech  pouze  25.  Jednotliví  národové,  jako 
Malorusové,  Chorvaté  a  Srbové,  nemají  vůbec  okresů  městských ; 
Slovinci  a  Rumuni  pouze  po  jednom.  Slovinci  zůstali  národem  kleri- 
kálním  jako  byli  před  6  lety;  taktéž  Chorvaté,  kteří  zpěčují  se 
přijmouti  do  svého  klubu  srbské  poslance,  že  jsou  náboženství 
pravoslavného. 

Sociálních  demokratů  zvoleno  v  městských  okresích  58  a  ve 
venkovských  29.  Je  pozoruhodno,  že  českých  poslanců  sociálně 
demokratických  většina  zvolena  byla  ve  venkovských  okresích, 
kdežto  německých  necelá  třetina.  Máme  tu  očividně-  co  činiti  se 
zjevem,  který  nedá  se  vyložiti  geometrií  volební  ani  průmyslovým 
prolnutím  dotyčných  českých  okresů  venkovských,  nýbrž  jsou  to 
z  velké  části  výsledky  netušeného  úspěchu  agitační  činnosti  české 
sociální  demokracie  v  lidu  ryze  zemědělském.  Vždyť  jednotliví  po- 
slanci sociálně  demokratičtí  vyšli  jako  vítězové  z  okresů,  kde  prů- 
myslového obyvatelstva  je  menšina,  a  ve  valném  počtu  okresů, 
pokládaných  za  zemědělské,  přišli  sociálně  demokratičtí  kandidáti 
do  užších  voleb  s  agrárníky  namnoze  s  větším  počtem  hlasů,  nežli 
agrárníci  sami  v  prvé  volbě  obdrželi.  Pro  sociální  demokraty  hla- 
sovala většina  domkářů  a  baráčníků.  Zemědělská  čeleď  neubránila 
se  všude  nátlaku  agrárních  zaměstnavatelů.  Pokud  máme  na  zřeteli 
odevzdané  hlasy  pro  jednotlivé  strany,  je  česká  sociální  demokracie 
nejsilnější  českou  stranou  netoliko  v  okresích  městských,  ale 
i  v  doméně  zelené  internacionály.  Po  zkušenostech  letošních  voleb 
směle  můžeme  prohlásiti,  že  chudší  český  venkov  pro  ideje  sociálně 
demokratické  stejně  je  vnímavý  jako  proletariát  městský.  Poměr 
hlasů  v  českých  okresích  venkovských  (v  Čechách)  pro  různé 
strany  při  hlavních  volbách  14.  května  odevzdaných  je  (dle  dra 
Fiedlera  v  „Nár.  Listech"  25.  května)  tento : 

Mladočeši  .  .  . 
nár.  sociálové  . 
soc.  demokracie 
agrárníci 
klerikálové  .  .  . 
pokroková  strana 
různé   ... 


dohromady 


19.210  =  4-Oo/o 

31.233  =  6-5"  o 

185.827  =  SS-eX 

154.977  =  32-2'/o 

76.018  =  15-80/0 

3.761  =  0-8o/o 

9.569  -  2i''/o 


481.072 


Agrárníci    obdrželi    tedy    ve    venkovských    okresích    o  6*4o  „ 
raéně  hlasů  nežli  sociální  demokracie  a  byli  by  vyšli  ještě  s  menším 
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procentem,    kdyby    zastrašováním    nebyli  zlákali  tisíce  na  nich  zá- 
vislých voličů. 

V  českých  okresích  městských  (v  Cechách)  odevzdáno  úhrnem 
231.989  hlasů,  z  nich  pro  sociálně  demokratické  kandidáty  91.709, 
t.  j.  39-5%. 

V  celém  Rakousku  obdržela  sociální  demokracie  okrouhle 
1,045.000  z  4,519.364  odevzdaných  hlasů  čili  23  procenta.  Dle 
korunních  zemí  rozděleny  jsou  hlasy  sociálně  demokratické  násle- 
dovně : 

Platných  hlasii 


Země 

Čechy  .    .    . 
Dolní  Rakousy 
Morava    . 
Štýrsko    . 
Horní  Rakousy 
Slezsko    . 
Tyroly 
Bukovina 
Krajina     . 
Korutany 
Istrie    .    . 
Gorice  a  Gradiska 
Solnohrady      .    . 
Vorarlberg  .    .    . 
Terst 


odevzdcáno 

1,077.548 

607.763 

463.278 

216.100 

167.723 

150.049 

119.175 

112.213 

70.082 

54.251 

55.920 

41.004 

39.093 

34.248 

28.052 


Z  nich  sociálně 

v  pro- 

demokratických 

centech 

444.433 

41-3 

180.952 

29-7 

144.832 

31-2 

48.320 

22-4 

21.568 

12-8 

55.229 

46-4 

16.089 

10-7 

4.561 

4-0 

5.030 

7-2 

13.153 

24-2 

4.202 

75 

3.245 

7-9 

7.458 

190 

1.977 

5-8 

9.448 

33-6 

Úhrnem        .    .   3,236.509  960.393  297 

Dle    národnosti    rozděluje    se    počet  sociálně  demokratických 
hlasů  v  jednotlivých  zemích  odevzdaných  následovně: 

Odevzdáno  sociálně  demokratických 


Země 
Cechy  .  .  . 
Dolní  Rakousy 
Morava  .  .  . 
Štýrsko  .  .  . 
Slezsko  .  .  . 
Horní  Rakousy 
Korutany  .  . 
Krajina  .  .  . 
Tyroly  .  .  . 
Solnohrady  . 
Bukovina  .  . 
Vorarlberg  . 
Terst  .  .  . 
Istrie  .... 
Gorice    .    .    . 

Úhrnem     .    . 


německých 
166.913 
180.952 
43.308 
44.763 
21.509 
21.568 
11.818 

7.793 
7.758 
3.701 
1.977 


českých 
277.520 

101.524 

20.243 


italských    polských 


hlasů 
sloven. 


rumun. 


13.377 


3.557 


1.335 
5.030 


8.296 


7.999 
4.202 
2.021 


860 


1 


449 
? 

1.234 


511.760  399.287  22.518  13.377  12.605  860 
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V  této  Statistice    schází    Halič  a  Dalmácie  a  kromě  toho  vý- 
sledky   voleb    z    několika   venkovských  obcí  v  Horních  Rakousích,. 
ve  Slezsku  a  Krajině.  V  Haliči  kandidovala  strana  sociálně    demo- 
kratická v  33  okresích,    v  nichž  soustředila  na  sebe  78.000  hlasů. 
V  ostatních  okresích  připadl  na  ni  jen  nepatrný  počet  hlasů.  ^ 

Z  rakouských  zemí  nejsocialističtější  jsou  Slezsko  a  Cechy 
s  46-4  a  41-3  proč.  všech  odevzdaných  platných  hlasů.  Potom  ná- 
sleduje Terst,  Morava  a  teprve  na  pátém  místě  Dolní  Rakousy, 
které  zase  ve  hnutí  odborovém  a  družstevním  jsou  vždy  na  prvém 
místě. 

Z  národů  rakouských  nejvíce  socialistických  hlasů  vykazují 
Čechové.  Více  než  třetina  českých  voličů  hlasovala  pro  kandidáty 
sociálně  demokratické,  kdežto  němečtí  sociální  demokraté  obdrželi 
27-4"/o  z  úhrnného  počtu  odevzdaných  a  platných  hlasů  v  něme- 
ckých volebních  okresích.*)  Při  tom  nesmí  se  zapomenouti,  že 
dobře  50.000  českých  voličů  v  Dol.  Rakousích,  v  sev.  Cechách  a 
v  německých  okresích  moravských  odevzdalo  hlasy  pro  německou 
sociální  demokracii,  kdežto  obráceně  německých  hlasů  obdržela 
česká  sociální  demokracie  velmi  málo,  takže  vlastně  počet  hlasů 
sociální  demokracie  české  a  německé  nebude  daleko  od  rovnováhy. 

Netušený  úspěch  české  sociální  demokracie  v  prvých  volbách 
dal  nejprv  podnět  k  rozhoupání  všech  vlasteneckých  zvonů  k  užším 
volbám,  aby  zdecimované  strany  majetkové  uhájily  aspoň  to,  co 
zůstalo  nerozhodnuto  14.  května.  **)  „Vlastenecká"  zuřivost  šla  tak 
daleko,  že  dle  zprávy  pokrokově  agrárního  „Podřipského  Slova" 
čeští  agrárníci  v  obci  Rané,  náležející  k  volebnímu  okresu  duchcov- 
skému, hlasovali  v  užší  volbě  pro  německonacionálního  agrárníka 
Jossera  proti  českému  sociálnímu  demokratu  Astroví.  V  Mostě  dle 
výpočtu  „Arbeiter-Zeitung"  obdržel  všeněmecký  kandidát  dr.  Herold 


*i  U  Němců  jsou  nejsilnější  stranou  křesťanští  sociálové  s  .552. 135 hlasy 
čili  s  29.9  „  z  odevzdaných  hlasů  německých.  Obě  strany  všeněmců  obdržely 
pouze  91.411  —  4  8"/o  něm.  hlasů! 

**)  Jaké  klíny  vrazila  při  hlavních  volbách  sociální  demokracie  do  stran 
majetkových,  ukazuje  velký  počet  na  ráz  zvolených  poslanců  sociálně  demo- 
kratických vedle  nepatrných  číslic  zvolených  poslanců  stran  ostatnídi  (vyjma 
křesťanské  sociály)  a  spousty  užších  voleb  v  Čechách  a  na  Moravě.^  Pro  za- 
jímavost otiskujeme  časopisecké  zprávy  ze  dne  15.  května:  Dle  došlých  vo- 
lebních výsledků  do  15.  května  zvoleno  bylo  231  poslanců  a  je  nutných  168 
užších  voleb.  Kdežto  v  Dalmácii  se  rozhodovalo  jen  o  4  mandátech,  konaly 
se  v  jiných  zemích,  vyjma  Halič,  úplné  volby.  Dle  korunních  zemi  jsou  vý- 
sledky následující:  Rakousv  Dol.  53/11  (znamená  53  zvolených,  11  užších 
voleb),  Rakousy  Hor.  17  5,  Solnohrady  5  2,  Štýrsko  22  8,  Korutany  5  5,  Kra- 
jina 11/1,  Čechy  53  77,  Morava  19  30,  Slezsko  6/9,  Tyroly  20,5,  Vorarlberg 
4.0,  Terst  2  3,  Gorice-Gradiška  5  1,  Istrie  3  3,  Dalmácie  1  3.  Zvolení  poslanci 
roztříděni  díe  stran:  Německých  pokrokářů  7,  německých  lidovců  5,  křesťan- 
ských sociálů  59,  sociálních  demokratů  57,  katolický  střed  28,  mladočeši  4, 
staročeši  2,  český  národní  sociál  1,  českých  agrárníků  6,  klerikálové  čeští  4, 
německých  agrárníků  9,  volní  všeněmci  3,  Rusínů  6,  Rumuni  2,  Vlachů  10, 
členů  slovinské  strany  lidové  19,  liberální  Slovinci  4,  Chorvat  1,  divoký  1, 
svobodomyslný  1,  polský  klerikál  1,  německý  klerikál  1. 
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již  v  prvé  volbě  nejméně  1000  českonacionálních  hlasů  a  v  užší 
volbě  ve  venkovském  okresu  mosteckém  pomohli  čeští  nacionálové 
k  vítězství  německému  nacionálu  nad  českým  sociálním  demo- 
kratem Jarolímem  (Arbeiter-Zeitung  4.  června  1907).  Když  podařilo 
se  zalarmováním  všech  „upřímně  národních"  živlů  od  mladočechů 
až  ku  klerikálům  povaliti  kandidáty  sociálně  demokratické  v  dru- 
hých volbách,  rozradostněni  nad  tímto  skvělým  vítězstvím  uvědo- 
mili si  novinářští  smokové,  že  vlastně  sociální  demokracie  nemá 
v  českém  lidu  půdy  a  kdyby  prý  bylo  se^  řeklo  včas,  jak  to  dne 
14.  května  dopadne,  byli  by  je  „věrní  Čechové",  t.  j.  (citujeme 
feuiiletonistu  „Nár.  Listů")  arcibiskup  vedle  kostelníka,  maršálek 
vedle  lokaje,  básník  vedle  podomka.  Brouček  vedle  Kondelíka  vy- 
hladili hned  na  ponejprv  od  kořene.  Ponecháváme  s  klidem  těmto 
lidičkám,  aby  to  jen  zkusili  v  příštích  volbách.  Pro  nás  je  vítězství 
české  sociální  demokracie  zjevem,  jenž  těsně  souvisí  s  celým  če- 
ským společenským  životem,  a  nemáme  strachu,  že  příští  volby 
jej  zkorigují. 

Kdo  vezme  si  do  ruky  statistiku  sociálního  rozvrstvení  české 
společnosti,  pochopí  vítězství  české  sociální  demokracie.  Ze  všech 
národů  Rakouska  má  český  národ  poměrně  nejmenší  počet  samo- 
statných. Z  1000  osob  náleží  k  samostatným  u  Němců  171,  u  Po- 
láků 158,  u  Malorusů  170,  u  Vlachů  180,  kdežto  u  Čechů  151. 
V  zemědělství  mají  Němci  z  1000  osob  251  samostatných,  Poláci 
273,  Malorusové  295,  Vlachové  318,  Čechové  pouze  232.  V  prů- 
myslu: Němci  182,  Poláci  318,  Malorusové  399,  Vlachové  253, 
Čechové  157.  Právem  říká  se,  že  český  národ  je  národem  dělni- 
ckým a  doufáme,  že  ještě  lépe  nežli  letošní  ukážou  to  příští  volby 

—  navzdor  „Broučkům  a  Kondelíkům". 

I  té  české  politické  výchově  —  ač  zdá  se  to  snad  na  prvý 
pohled  absurdní  —  přiznáváme  zásluhu  o  rozvoj  sociální  demo- 
kracie. Zrádcovali  nás,  pravda,  a  vyhazovali  z  národa ;  ale  při  tom 
vydávaly  se  a  šířily  populární  brožury  o  době  husitské  a  vlaste- 
nečtí studenti,  doktorové  a  učitelové  vandrovali  po  celá  desítiletí 
po  českých  městech  a  městečkách  s  Husem,  kostnickou  hranicí 
a  Tábority.  Pořádaly  se  pod  protektoráty  obecních  rad  husitské 
oslavy,  mládež  zapa[ovala  hranice,  slavnostní  řečníci  s  pathosem 
vzpomínali  velikého  Čecha  Žižky  a  porážky  českého  lidu  u  Lipan, 
a  v  lidu  byla  ceremoniemi  i  agitací  pěstována  záliba  pro  „nejslav- 
nější českou  dobu",  která  byla  revoluční,  a  pro  Tábority,  kteří  byli 
komunisty.     A  lid  pozvolna   z  táborské   doby   učil   se   vážit   si  — 

—  sociální  demokracie  a  nenávidět  „Pražany",  kteří  ji  nenáviděli. 
Aby  tak  naši  národovci  nyní  v  zájmu  národa  všecky  oslavy  hu- 
sitské zapověděli! 

Podivuhodný,  přiznáváme  se,  ani  námi  nečekaný  rozmach 
socialismu  v  českých  zemích,  kterým  český  proletariát  stal  se  avant- 
gardou s  mladistvou  silou  na  dráhu  světových  dějin  vstupujícího 
.socialistického    hnutí  národů    slovanských,    přivádí   nám   maně  na 
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pamět  slova  prvého  socialisty  českého  dra  Aug.  Smetany.  Padesát 
let  před  vzrušujícími  týdny  všeobecného  štvaní  proti  sociální  demo- 
kracii, v  nichž  vydupávala  se  nyní  skomírající  strana  Klofáčova, 
kdy  všecky  české  žurnály  namáhaly  se  dokazovati,  že  povaha  če- 
ského národa  snahám  socialistickým  je  cizí,  odhalil  dr.  Aug.  Sme- 
tana ve  Slovanstvu  „hluboké  vlohy  k  socialismu".  A  prorockým 
hlasem  upozorňoval,  pozoruje  hisiorický  vývoj  slovanských  národů, 
že  „praktické  otázky  socialismu  překvapí  východní  polovici  Evropy 
dříve  než  tušíme". 

Málo  je  proroctví,  jimž  dějiny  daly  tak  za  pravdu  jako  před- 
povědi tohoto  ideálního  muže.  Vyplnila  se  v  Rusku  krvavou  explosí 
od  staletí  poutaných  společenských  sil,  obnovující  na  prahu  století 
dvacátého  před  očima  Evropy  divadlo  Velké  francouzské  revoluce. 
A  vyplňuje  se  v  českém  lidu,  jehož  příkladu  následovati  budou 
ostatní  slovanští  národové  Rakouska. 

Praktické  otázky  socialismu  překvapily  východní  polovici 
Evropy ! 


^ACHAR : 

Sociální  demokracie  a  kultura. 

Po  dlouholetých  bojích  za  sociální  spravedlnost  a  politickou 
moc  nadešla  vhodná  chvíle  mluviti  o  takovýchto  thematech.  Ne- 
zanedbávaly je  naše  listy  ani  dříve  úplně,  ale  co  bylo  plátno  sta- 
noviti zásady  sebe  lepší,  když  nebylo  síly  uvésti  je  ve  skutek? 
Dnes  stala  se  strana  proletariátu  stranou,  se  kterou  nutno  počítati, 
získala  si  pevný  základ  v  nejširších  vrstvách,  nadešel  čas  vnější 
agitaci  zaměnit  za  vnitřní  zdokonalování  a  prohlubování  dělnického 
hnutí.  My  máme  požadavky  na  kulturu  a  kultura  má  požadavky 
na  —  nás !  Dnes  omezím  se  jen  na  stanovení  poměru  sociální 
demokracie  ke  kultuře  umělecké,  snad  jindy  dostanu  se  i  ku 
ostatním  stránkám  nadepsaného  thematu.  Podnětem  byl  mi  článek 
F.  V.  Krejčího  v  tomto  listě  uveřejněný  o  umělecké  výchově  širo- 
kých vrstev.  Je  v  něm  mnoho  pravdy,  ale  základní  myšlenku  jeho, 
že  je  sice  vykonáno  málo,  avšak  že  dělalo  se  dost,  ba  za  daných 
poměrů  více  než  dost,  je  dle  mého  mínění  nesprávná,  dokonce 
škodlivá,  neboť  tímto  způsobem  bychom  si  vyhýčkali  mezi  sebou 
prostřednost,  která  snad  na  konec  by  byla  považována  za  cnost.  Je 
třeba  dělat  víc. 

Především :  jest  umělecká  kultura  činitelem  tak  důležitým,  aby 
se  jí  tolik  významu  přikládalo?  Jsme  svědky,  kterak  staré  kultury 
náboženské  právě  odkvětají,  naše  strana  ve  všech  národech  má 
o  urychlení  tohoto  rozkladu  značné  zásluhy;    církve,  středověké  to 
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přežitky,  možno  již  považovati  za  mrtvoly.  Všechna  náboženstva 
JSOU  výtvorem  citové  stránky  člověka,  nikoli  rozumové,  a  jestliže 
rozumový  fond  člověka  nalézá  v  dnešním  rozmachu  věd  hojnost 
potravy,  čím  nasytíte  jeho  citový  fond,  jemuž  jste  vzali  sladký 
hašiš  náboženství?  Čím  naplníte  duši  ve  chvílích,  kdy  opouští  vás 
všednost  života  a  zatoužila  slavit  svátek  duše?  Přírodou  prý.  Ale, 
kde  je  dnes  příroda?  Proč  naše  ženy  vzdor  vší  naší  pokrokovosti 
lpí  na  náboženství?  Jedině  proto,  že  zanedbávaná  citová  stránka 
jejich  duše  nalézá  zde  ukojení.  A  dnes  ženy,  hlavně  matky,  drží 
církev  a  drží  ji  tak  pevně,  že  může  nás  ještě  tyranisovat,  že  ještě 
provádí  inkvisici  nad  námi,  že  nám  vraždí  tělesně  dítky  v  plesnivém 
ovzduší  kostelů,  mrzačí  je  duševně,  vhání  je  násilně  do  těchto 
kostelů  jako  za  dob  dragonád  pobělohorských.  Proto  rozšíření 
umělecké  kultury  mezi  lidem,  čili  socialisacc  umění,  jak  to  nazývá 
prof.  Hostinský,  bude  posledním  hřebem  do  rakve  církví.  Neboť 
kdo  potom  půjde  ukájeti  svoji  žízeii  do  jejich  zatuchlých  kalužin 
pseudopoesie,  bude-li  vědět  o  svěžích  studánkách  ? 

A  druhá  příčina,  proč  si  přejeme,  aby  široké  vrstvy  dovedly 
chápati  uměleckou  kulturu,  jest  ještě  důležitější:  Život  proletáře 
tak  smutný  neměl  by  nikdy  setříti  prach  všednosti,  neměl  by  nikdy 
býti  prozářen  hřejivým  paprskem  ?  Máme  i  povinnost  k  budouc- 
nosti. Každý  z  minulých  věků  vytvořil  svoji  kulturu.  Všechny  do- 
chované památky,  nejen  čistě  umění  sloužící,  ale  i  nejvšednější  ná- 
stroje a  prostředky  životní  z  jedné  doby  jsou  sladěny  a  harmonují 
vzácně  vespolek.  Naše  doba  je  ještě  kulturu  dějinám  dlužná,  neboť 
projděte  města,  vesnice,  sady  atd.  najdete  snad  více  pestrosti  a 
nádhery  v  úpravě,  kulturu  však  nikoli.  Jisto  je,  že  měšťáctvo,  ač 
má  mezi  sebou  několik  skutečně  kulturních  lidí  (jednotlivce  máme 
my  také),  není  schopno  vytvořiti  kulturu.  Snad  bychom  toho  ne- 
čekali od  těch  pánů  Broučků,  jak  nám  je  Svatopluk  Čech  nakreslil. 
Tato  povinnost  zůstává  na  nás  a  my  přec  nechceme,  aby  těm  ně- 
kolika šťastným,  kteří  se  dnes  těší  plnosti  života,  byla  vzata,  protože 
to  jest  nespravedlivé,  nýbrž  aby  dostalo  se  jí  všem  dnes  vydě- 
děným. My  přec  nerozumíme  slovy  „sociální  spravedlnost"  niveli- 
saci,  uniformitu,  my  nechceme,  aby  naplnilo  se  proroctví  Madáchovo 
z  „Tragedie  člověka",  že  až  nabudou  široké  vrstvy  vlády,  vyhubí 
na  světě   všechny  růže,    aby  nezabíraly  místa  bramborům   a  řípě  ? 

Lid  však  není  do  té  míry  umění  nepřátelský,  jak  se  mnozí 
domnívají  (a  proto  dle  zásady  „z  dvojího  zla  volme  menší"  schva- 
lují prostřednost).  Že  při  státních  převratech  lid  ničí  památky  umě- 
lecké, nemusí  nutně  vyplývat  z  nenávisti  ke  kultuře  vůbec,  spíše 
v  nich  vidí  hříčky  přepychu  zbudované  v  dobách,  kdy  on  hladem 
hynul  z  jeho  mozolů,  z  jeho  odříkání,  z  krve  jeho  drahých.  Pravda, 
není  v  tom  smyslu  mstíti  se  na  věcech  neživých,  ale  duše  davu 
postrádá  vůbec  logiky.  Lid  naopak  je  přístupnější  umění  pravému 
a  vznešenému,  nežli  prostřednosti,  kterou  mu  opatrný  methodik  po 
pilulkách  dává,  prý  aby  jej  ponenáhlu  po  stupínkách  na  svoji  kul- 
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turní  výši  přivedl.  Při  tom  učiní  na  konec  tu  zkušenost,  že  místo, 
aby  jej  k  sobě  povznesl,  sám  k  němu  sestoupil,  že  se  akkomo- 
doval^  jeho  kulturním  názorům,  aniž  to  sám  pozoroval. 

Školní  děti  byly  učitelem  Bakulem  přivedeny  k  takovému  chá- 
pání uměleckých  krás,  že  mnohý  dospělý  inteligent  by  za  nimi 
pokulhával.  Z  toho  křik  v  paedagogickém  táboře,  jeden  udýchaný 
methodik  přes  druhého  volal :  Kam  to  povede  ?  Čtou-li  dnes 
takovéhle  knihy,  co  budou  číst  ve  30  letech?  Proč  pak  je  nevedeš 
po  stupínkách,  abys  je  ve  30  letech  měl  teprve  tam,  kde  je  už 
dnes  máš?  Vždyť  ony  těch  20  let  mohly  pěkně  ztrávit  „postupo- 
váním", zdokonalováním  a  přípravami  na  chutnání  uměleckých 
dojmů,  kterým  se  budou  moci  těšiti  již  ode  dneška.  Proč  si  ne- 
počínáš  methodicky  ?*) 

Methodika  je  totiž  vzácné  umění,  kterak  lze  na  třikrát  udělati 
špatně,  co  lze  udělati  na  jednou  dobře.  Upadne-li  komu  sirka  a 
zvedne  ji  prostě  rukou,  prozradil  nevzdělanost.  Pravý  methodik 
mu  řekne :  Tak  se  to  nedělá.  Vezme  mu  sirku  z  ruky,  položí  znovu 
na  zem,  přivleče  parní  jeřáb,  zapřáhne  jej  do  sirky,  zvedne  do 
výše  kapsy  a  vítězoslavně  ji  tam  vpustí.  Bakulovo  „Krásné  čtení" 
zaniklo  ne  proto,  že  děti  mu  nerozuměly,  nýbrž  proto,  že  mu  ne- 
rozuměli —  učitelé,  na  nichž  přece  zdar  podniku  závisel.  Bakule 
chtěl  děti  míti  na  takové  kulturní  výši,  kam  tito  dospělí  ještě  ne- 
došli. Taková  opovážlivost  musíla  dopálit. 

A  jak  si  vlastně  počínal.  Chceme  znáti  tu  cestu,  neboť  jestliže 
lid  jest  velkým  dítětem,  pak  i  při  naší  socialisaci  umění  můžeme 
se  po  ní  ubírati.  Celé  tajemství  zahrnuto  je  ve  slovech  zemřelého 
Vlád.  Čecha:  Umění  jest  jako  klaviatura;  kde  struny  nenajde,  tam 
klapka  lahodného  zvuku  nevyloudí.  A  strunami  jsou  upomínky  na 
city  a  dojmy,  jež  život  v  duši  nanášel. 

Učiniti  tedy  člověka  schopným  v  životě  cítiti,  dojmů  nabý- 
vati, jest  učiniti  jej  přístupným  umělecké  kultuře. 

Lid  se  ovšem  nenadchne  subtilním  uměním,  které  tkví  ve 
hříčce  slov,  nenadchne  se  hyperkulturou  hrdiny  páně  Huysmansova, 
který  si  dal  ozdobiti  štít  želvy  drahými  kameny,  o  jichž  volbě  ne- 
děle přemýšlel,  který  si  pořídil  symfonii  rozmanitých  liquerů  a  ko- 
řalek, který  řešil  těžce  a  s  duševní  trýzní  důležitý  problém,  jakými 
barvami  vyčalounovat  pokoj.  Na  této  „výši"  nebudeme  míti  lid 
ještě  dlouho,  byť  by  u  nás  vycházely  dvě  Moderní  Revue.  Také 
se  nenadchne  literaturou  pánů  anarchistů,  kteří  si  na  svoji  kultuře 
nesmírně  zakládají  a  potřebují  ku  stanovení  všech  odstínů  my- 
šlenky bizarrního  slovníku,  složitého  a  čínského.  Proto  že  lid  po- 
dobné krásy  nechápe,   nemusíme  ještě  nad  ním  dělati  kříž.     Pravé 


*)  Tím  nechci  říci,  že  bych  methodu  p.  Bakulovu  považoval  ve  všem 
za  ideální.  Jeho  cesta  byla  nová,  relativně  nejlepší,  ale  byl  to  přece  jen  pokus, 
proti  němuž  byly  možný  námitky  (hlavně  pro  inklinováni  k  hyperkultuře 
anarchistické,  o  níž  je  řeč  níže). 
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umění  obyčejně  jest  přístupné,  srozumitelné,  průhledné  jak  křišfál. 
Ovšem,  že  vše,  co  je  přístupné,  není  umění.  Nejsou  jím  spisy 
Třebízského,  Raisovy,  Carlenové  a  p.  Nelze  však  proto  schvalovati 
stanovisko  p.  Krejčího,  že  umělecký  kritik,  píšíci  pro  lid,  nemá 
ukazovat  na  prázdnotu  těchto  dél,  poněvadž  jsou  mezi  lidem  oblí- 
beny. Nikterak  nelze  schvalovat  podobné  kompromisy  se  vkusem 
(respektive  s  nevkusem).  Avšak  není  třeba  upadnouti  do  druhé 
krajnosti,  jíž  se  obává :  Když  ne  dokonalé  ryzí  umění,  tedy  raději 
žádné?  Vezmeme-li  lidu  autory,  jež  jsem  jmenoval,  není  přece 
třeba  dáti  mu  za  ně  Flauberta  nebo  Nietzschea,  z  nichž  první 
jest  přec  jen  mistrem  formy,  což  chápati  může  jen  aesthet,  druhý 
tak  povznesený  nad  dav,  že  jej  na  jeho  osamělé  výšiny  ducha  jen 
málo  jednotlivců  je  s  to  následovati  a  popularisovati  se  nedá,  jak 
se  o  to  staly  pokusy.  Vždyť  jsou  zde  jistě  hotové  poklady  umění 
pravého  a  přec  přístupného. 

Budu  vždy  stát  na  stanovisku  onoho  řeckého  flétnisty,  který 
od  těch  žáků,  kteří  se  již  dříve  u  jiného  hře  učili,  bral  plat  dvoj- 
násobný než  od  začátečníků,  poněvadž  je  musil  napřed  špatné  hře 
odučovat,  než  je  mohl  dobré  učiti.  Nač  bychom  lidu  napřed  vkus 
podobnými  škváry  kazili  a  pak  teprv  napravovali?  Právě  v  děl- 
nickém lidu  musí  být  kritika  přímá,  neboť  dělník  koupí  málo  knih ; 
ať  jsou  to  tedy  díla  ceny  trvalé. 

P.  Krejčí  praví :  „Je  na  př.  rozhodně  lépe,  vidí-li  dělník  v  di- 
vadle tuctové  veselohry  nebo  hru  s  banálně  pohnutlivými  efekty, 
nežli  nechodí-li  do  divadla  vůbec."  Naopak,  než  takové  divadlo, 
stokrát  lépe  pro  kulturu,  nepůjde-li  tam  vůbec.  Neboť  naše  před- 
městská divadla  ubíjejí  poslední  zbytek  vkusu  a  smyslu  pro  pravé 
umění.  Stokrát  lépe,  věnuje-li  ten  čas  a  peníze  vycházce  a  kdyby 
na  ni  jen  jednu  květinku  spatřil,  zastavil  se  u  ní,  těšil  se  neuvě- 
doměle z  harmonie  jejích  barev  (a  těšiti  se  dovede  i  ten,  jenž  by 
o  tom  nedovedl  napsati  aesthetickou  essay),  kdyby  jedinou  mušku 
v  slunci  laškující  viděl,  získal  by  více  než  tím  divadlem.  To  je  právě  to, 
že  řekne-li  se  „umělecká  kultura",  myslí  se  hned  na  výstavy,  di- 
vadla, obrazárny  a  zapomíná  se  na  slova  velikého  apoštola  umění 
J.  Ruskina,  že  každé  skutečné  ptačí  hnízdo  má  větší  cenu  než  sebe 
pěkněji  namalované  hnízdo,  byť  lidé  za  malované  dávali  tisíce  a  kol 
skutečného  chodili  nevšímavě. 

Zcela  správný  jsou  námitky  p.  Krejčího,  že  vkus  je  velmi 
relativní,  že  sami  umělci  a  kritikové  nejsou  dohodnuti  o  základním 
pojmu  umění.  To  však  nikterak  není  omluvou  prostřednosti.  Proti 
relativnosti  vkusu  položím  relativnost  poznání  vůbec  a  řeknu :  Po- 
něvadž sami  učenci  a  odborníci  se  dosud  neshodli  o  theorii  stvo- 
ření světa,  jedni  zastávají  theorii  katastrof,  jiní  theorii  evoluční,  jiní 
opět  jinou,  proč  bychom  neponechali  lidu  víru  v  báchorku  o  stvo- 
ření světa  v  šesti  dnech?  Nevime-li,  co  je  pravda,  víme  aspoři,  co 
není  pravda,  nevíme-li,  co  je  umění,  víme,  co  umění  není. 


XI,  Sociální  demokracie  a  kultura.  271 

Do  dělnických  vrstev  kultura  vnikne  dříve  než  do  kterýchkoli.- 
Předné  proto,  že  vnikl  již  do  nich  tisk,  cesta  zde  tedy  již  je,  za 
druhé  proto,  že  předáci  strany,  v  jichž  rukou  tisk  je,  jsou  lidé  kul- 
turní a  jestliže  dosud  pro  uměleckou  kulturu  nečinili  dosti,  stalo 
se  to  hlavně  z  toho  důvodu,  že  nebylo  dosud  chvíle  oddechu. 
Nechci  činiti  žádných  konkrétních  návrhů,  jako  vůbec  můj  článek 
chce  být  jen  iniciativním,  nikoli  programovým.  Náprava  vkusu  lite- 
rárního musí  začít  v  knihovnách  dělnických  jednot,  listy  strany 
mohly  by  občas  uveřejňovati  seznamy  dobrých  spisů,  které  by  byly 
vodítkem  knihovníkům.  I  jednoty  nemajetné  mohou  mít  knihovnu, 
neboť  v  každém  oboru  vědění  jest  několik  málo  hlavních  děl ; 
v  ostatních  se  jenom  opakuje,  rozvléká  a  sešpatňuje,  co  je  mnohem 
plněji  a  jasněji  obsaženo  v  oněch  nemnohých. 

Máme  dobrý  list  pro  uměleckou  kulturu,  „Rudé  Květy",  jest 
tedy  třeba  jen,  aby  každý  příslušník  strany  se  rozpomenul  na  ^svoji 
povinnost  ke  kultuře  a  vlastnímu  vzdělání  a  list  odebíral.  Úlohu 
pak  uměleckého  kritika  v  našich  listech  pojímám  tak,  aby  byl  tím, 
jenž  lid  vede  a  nikoli  tím,  jenž  jest  veden. 

Řekl-li  jsem,  že  do  dělnických  vrstev  kultura  vnikne  snáze 
než  jinam,  nechci  tvrdit,  že  by  se  tak  stalo  bez  namáhání.  Bude 
třeba  dlouhé  doby,  aby  odnaučil  se  lid  hře  špatné,  než  bude  možno 
začít  s  učením  dobré.  Zvláště  v  našem  národě,  jehož  vkus  jest 
otráven  známým  českým  fángličkářstvím,  ničemným  sportem,  usta- 
vičnými národními  slavnostmi,  bude  práce  tuhá.  Dnes  není  již 
spolku,  aby  nepořádal  měsíčně  jednu  „velkou  národní"  slavnost, 
není  hospody,  aby  tam  neměli  každou  neděli  podobnou  slavnost, 
s  národními  kroji  ovšem  a  s  národním  chlastem.  Zhusta  se  to  při- 
kryje nějakým  dobrým  účelem,  jenže  potom  se  ještě  více  hřeší  na 
jesuitské  heslo :  Účel  světí  prostředky.  Pohříchu  začíná  se  toto 
bařtipánství  zároveň  se  sportem  zahnizďovat  i  ve  vrstvách  děl- 
nických a  předáci  strany  marně  mu  kladou  přítrž. 

Proto  za  velmi  důležité  považuji,  abychom  počali  s  pěstěním 
vkusu  v  pjvní  řadě  u  těch,  kde  bude  práce  snadnější,  kde  nebude 
třeba  odučování:  u  dětí.  Je  škoda,  že  dosud  nemáme  uměleckého 
časopisu  pro  naši  mládež,  že  dělnické  peníze  podporují  různá  na- 
kladatelství dětských  časopisů,  kteréž  peníze  nejen,  že  jsou  vyho- 
zeny, ještě  působí  škodu,  neboť  dnešní  měšťácké  časopisy  nám  otra- 
vují mládež  jedem  klerikalismu  a  náboženské  pseudopoesie  a  ubíjejí 
její  vkus.  Nesdílím  naprosto  náhled  onoho  pokrokového  učitele, 
který  napsal,  že  nebojí  se  svému  dítěti  dát  k  četbě  ani  klerikální 
kalendáře,  neboť  je  prý  z  mládí  také  četl  a  vzdor  tomu  se  „pro- 
kousal" k  rozumným  náhledům.  Nehledě  ani  k  tomu,  že  experi- 
ment je  smělý  a  nemůžeme  o  nikom  předem  vědět,  že  se  určitě 
prokousá,  je  zároveň  nelidským.  Protože  mne  v  mládí  hodili  do 
kalužiny  a  že  já  přec  jsem  v  ní  neutonul,  hodím  tam  též  svoje 
dítě.  Jen  ať  se  samo  vyhrabe,  já  také  sám  musil.  Není  lépe  ušetřit 
dítěti  duševní  boje,  které  jsem  sám  musil  prodělat?  Vždyť  my  ne- 
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chceme,  aby  budoucí  pokolení  bylo  takové,  jako  jsme  my,  nýbrž 
lepší.  Ostatně  i  kdo  se  z  té  kalužiny  vyhrabe,  je  přec  načichlý  po 
celý  život,  jak  se  to  nejlépe  na  onom  pisateli  a  jeho  fotrovských 
náhledech  jeví. 

Shrnuji:  Uměleckou  výchovu  lidu  počněme  uměleckou  vý- 
chovou mládeže  a  praví-li  Nietzsche  „Darujte  mi  napřed  život,  pak 
chci  vám  z  něho  také  vytvořiti  kulturu",  můžeme  jeho  slova  obrátit 
a  říci :  Jedině  pomocí  kultury  můžeme  vytvořit  takový  život,  který 
by  stál  za  prožití.  Neklaďme  svoje  mety  příliš  nízko,  neboť  bychom 
při  slabosti  lidské  nedošli  ani  k  těmto  nízkým  cílům.  Heslem  naším 
buď  v  ohledu  kulturním  jako  ve  všech  jiných  oborech :  Výš,  jen 
stále  výš ! 


JOZA  SKALÁK: 

Moderní  papežství  a  dělnická  otázka. 

(Pokračování.) 

Vedle  toho  je  pro  papežství  pozoruhodno,  že  nepokládá  sou- 
kromé vlastnictví  za  zřízení  božské,  ale  vyhlašuje  je  za  zřízení  spo- 
lečenské. Bylo,  jak  dále  se  praví,  praktickým  uznáním  lidstva  po 
celá  tisíciletí  takořka  posvěceno  jakožto  výron  světového  řádu 
a  základní  podmínka  pokojného  soužití.  Na  papežského  theoretika 
je  tato  sankce  očividně  příliš  nebožskou  a  zbývá  vysvětliti  tento 
rozpor  jedině  tím,  že  církevní  otcové  měli  o  soukromém  vlastnictví 
názory  docela  jiné  a  že  papežství  se  neopovážilo  provésti  své  salto 
mortale  do  důsledku  úplně  jejich  učení  pomíjejíc.  Což  kdyby  toto 
zřízení  jednou  vzal  čert  —  pro  ten  případ  nesmí  církev  strhati 
všecky  mosty  za  sebou. 

Je  přímo  nepochopitelno,  že  papež,  aby  dokázal  oprávněnost 
soukromého  vlastnictví,  znova  a  znova  vrací  se  k  theorii,  dle  níž 
má  vlastnické  právo  na  půdu  ten,  kdo  ji  vzdělává.  Nemohou  se 
lepším  právem  dovolávati  této  theorie  přívrženci  vlastnictví  společ- 
ného ?  Nemohli  by  se  vlastními  slovy  papežskými,  o  nichž  pochy- 
bovati je  věřícímu  katolíku  hříchem  smrtelným,  domáhati  provedení 
této  theorie  k  velikým  rozpakům  velmožů  duchovních  i  světských? 
Ptejme  se  Schw^arzenbergů  nebo  Skrbenských,  kolik  měřic  polí  do 
roka  vlastní  rukou  —  nebo  jen  úsilím  svého  intellektu  —  vzdělají, 
osejí,  požnou  a  sklidí  a  vyměřme  jim  dle  toho  nárok  na  vlastnictví 
půdy.  Přiřkněme  stejné  právo  tisícům  rabů,  kteří  v  jejich  službách 
za  bídnou  odměnu  „vtiskují  výraz  vlastní  osobnosti  onomu  dílu 
hmotné  přírody,  který  byli  sami  obdělali",  a  zvěstujme  jim  evan- 
gelium Lva  XllL,  že  jim  náleží  nezkrácené  vlastnické  právo  na 
tento  díl!  Setkáme  se  s  nadšeným  souhlasem  vysoké  hierarchie? 
Pochybuji. 
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Papež  neodvážil  se  vlastně  ani  ospravedlniti  svatost  a  ne- 
dotknutelnost dnešních  forem  soukromého  vlastnictví  kapitalisti- 
ckého, zejména  majetku  nabytého  lupem  vojenským,  zabráním  po- 
zemků šlechtickými  rody,  konfiskací  statků  a  osazením  žoldnéřských 
rodů  na  jich  místo,  nebo  majetku  vzrostlého  kapitalistickým  při- 
svojováním nadhodnoty,  těchto  nejhlavnějších  útvarů  majetkových, 
jež  socialism  má  na  mušce.  Naopak  svou  theorií  o  nároku  na 
plný  výtěžek  práce  jednoho  každého  vydal  je  úplně  odpůrcům 
v  šanc.  Vynaložil  vše,  aby  vyvrátil  nauku  o  společném  vlastnictví 
nutných  prostředků  životních  a  spotřebních  a  ochránil  soukromý 
majetek  chudáků  —  výtěžek  vlastní  práce  —  před  socialistickým 
loupežením,  a  podařilo  se  mu  —  střelit  kozla.  Socialismus  nežádá 
sespolečnění  výtěžků  vlastní  práce,  nýbrž  sespolečnění  prostředků 
velkovýroby. 

Posléze  papež  přestává  na  tom,  že  dovolává  se  na  ochranu 
práva  vlastnického  starožidovského  kodexu,  odst.  „Nepožádáš...". 
Je  to  sice  zcela  nevědecký,  přece  však  alespoň  jediný  s  církevního 
stanoviska  závažný  argument  sankce  soukromého  vlastnictví,  a  všecko 
protismyslné  mluveni  o  „přirozeném,  světovém  řádu",  o  „přiroze- 
ných právech  člověka"  a  pod.  bylo  zbytečností,  pouhým  házením 
písku  v  oči  ^těm,  kdož  obdivovali  modernisovanou  firmu  „Petra 
nástupce"  v  Římě. 

Konečně  je  prý  společné  vlastnictví  nebezpečno  rodině  a 
státu.  Ovšem  —  kolektivisté  chtějí  mít  společné  ženy,  děti  pak  hodit 
státu  na  krk.  Na  to  dostává  se  nám  poučení,  že  bůh  založil  rodinu, 
která  má  svá  na  státu  nezávislá  práva  a  povinnosti,  poněvadž  je 
starší  nežli  stát.  „Je-li  pak  každému  jednotlivému  člověku  dáno 
přírodou  právo,  nabývati  a  míti  v  držení  vlastnictví,  sluší  tak 
za  to  míti  i  o  člověku,  pokud  je  otcem  rodiny.  Neodbytný  zákon 
přírody  žádá,  by  otec  rodiny  opatřil  dětem  živobytí  a  vše  po- 
třebné .  .  .  Této  povinnosti  ale  nemůže  dostáti  jinak,  nežli  vlast- 
nictvím potřebných  statků,  kteréž  zanechá  dětem  jako  dědictví." 

Papež  lká  nad  obětmi  kolektivistické  společnosti,  kterým  ode- 
bráno vše.  Čeho  nabyly  poctivou  prací  a  hozeno  v  jícen  státní 
mašinérii  .  .  ^  člověk  znásilněn  .  ,  .  rodina  rozvrácena  .  .  .  Zase  kus 
farizejství.  Že  v  dnešních  poměrech,  za  režimu  vlastnictví  soukro- 
mého, jest  pouze  nepatrná  hrstka  otců,  kteří  požadavku  zabezpečiti 
rodinu  zůstavením  dědictví  mohou  vyhověti,  kdežto  všichni  ostatní 
nejen  dědictví,  ale  ani  chleba  dětem  svým  dáti  nemohou,  o  tom 
papežství  neví  ničeho.  Dnešní  řád  je  mu  nedotknutelný  a  to,  co 
jím  způsobeno,  ožebračení  milionů  a  rozvrat  rodiny,  líčeno  ne  jako 
hotový  dnes  již  následek  kapitaljsmu,  ale  jako  hrozící  následky 
kolektivismu  v  budoucnosti  ...  Že  ono  zabezpečení  rodiny  bude 
možno  právě  jen  v  takové  společnosti,  kde  každý  obdrží  výtěžek 
své  práce,  nezkrácený  o  zisk  kapitalisty,  o  tom  papežská  sociologie 
věděti  nepotřebuje. 
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Prudce  obrací  se  encyklika  proti  „vnikání  státu  v  práva  ro- 
diny", totiž  proti  požadavku  výchovy  dětí  státem.  „,Děti  jsou 
do  jisté  míry  částí  otcovou'",  cituje  Tomáše  Aquinského, 
„,a  proto  jsou  podřízeny  péči  rodičů,  prv  nežli  jsou 
schopny  říditi  se  svobodnou  vůlí.'"  Systém  socialistický 
tedy,  který  odstraňuje  péči  rodičů  a  zavádí  výchovu  státní,  pro- 
hřešuje se  na  přirozené  spravedlnosti  a  trhá  násilím  svazky 
rodinné."  Naproti  tomu  třeba  uvésti,  že  ani  z  programů  stran  so- 
cialistických ani  z  nauky  o  scspolečnění  prostředků  velkovýroby 
nevyplývá  nikterak  nutnost  sestátnění  péče  o  děti  a  „zničení  ro- 
diny" ;  dobře  to  vystihl  Scháffle,  že  rodina  může  soustavou  kol- 
lektivistickou  jen  získat,  když  nerovnosti  v  domácím  hospodářství, 
v  rodinné  výchově  a  dědičném  majetku  je  odstraněním  soukro- 
mého vlastnictví  prostředků  společenské  výroby  postavena  pevná 
hráz.  Papežství  tedy  zase  přestřelilo,  ale  za  výrok  ten  můžeme  mu 
býti  povděčni.  Stát  nesmí  zasahovati  v  rodinu,  ale  církev  smí. 
Jinak  by  agenti  Říma  nenutili  děti  násilím  a  tresty,  aby  i  proti 
vůli  rodičů  účastnily  se  tak  zvaných  náboženských  cvičení 
a  neštvali  by  děti  proti  rodičům,  jak  se  již  stalo.  Kdo  tu  hřeší  na 
přirozené  spravedlnosti  a  trhá  násilím  svazky  rodinné?  Svatá 
církev,  která  tak  ovšem  činí  pro  duchovní  blaho  dítek,  tedy  za 
účelem  vyšším.  A  účel  světí  prostředky,  toť  patrno  i  z  tohoto  pří- 
kladu. Papežský  výrok  radno  si  dobře  zapamatovati  a  uváděti  na 
pamět  agentům  Říma,  jednají-li  opačně. 

Posléze  uvedeny  proti  socialismu  námitky  krajního  indivi- 
dualismu o  „otrocké  závislosti  na  státě",  nesnesitelném  omezení 
všech,  o  ztrátě  pobídky  k  snaživosti  a  píli,  jež  zbytečno  zde  vy- 
vraceti; dosavadní  vývody  končí  kategoricky:  „Při  všech  pokusech 
odstraniti  dnešní  společenské  vady  je  nutno  zachovati  zásadu,  že 
soukromé  vlastnictví  je  nedotknutelným  a  svatým." 

Jak  již  podotčeno,  byli  církevní  otcové,  vyhlášení  za  svaté, 
jiného  mínění  o  původu  vlastnictví  soukromého,  než  dělnická 
encyklika  Lva  Xlli.  a  dnešní  klerikálové.  Sv.  Ambrož  píše  ve  vý- 
kladu žalmu  118  (sermo  8:22):  „Kdežto  bůh  obzvláště  tomu 
chtěl,  aby  tato  země  byla  všem  lidem  společná  a  po- 
skytovala své  plody  všem,  rozdělilo  lakomství 
práva  vlastnická.  Je  tedy  spravedlivo,  jestliže  si  osvojuješ 
něco  soukromě,  co  náleží  pokolení  lidskému,  ba  všem  tvorům  ži- 
voucím, abys  alespoň  část  uštědřoval  chudým  a  neodpíral  výživy 
těm,  jimž  jsi  povinován  společenstvím  tohoto  práva."  Podobně  vy- 
jadřuje se  papež  Řehoř  I.  v  díle  „Pastoralis  curae"  a  konečně  — 
sám  „doctor  universalis"  Tomáš  Aquinský,  Lvem  XIII.  k  broušení 
ostrovtipu  doporučovaný,  který  ve  své  „Summě  theologiae"  II.  .sv. 
§  2.,  66.  otázka  či.  II.  odpovídá  na  otázku :  „Je-li  dovoleno  komu 
vlastniti  nějakou  věc  jako  svoji  vlastní"  následovně:  „Zdá  se,  že 
není  komu  dovoleno  míti  jakou  věc  jako  vlastní.  Neboť  vše,  co 
odporuje  právu  přírody,  je  nedovoleno.     Avšak    dle    práva    pří- 
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rody  všecky  věci  jsou  společný.  Není  tudíž  nikomu  dovo- 
leno přivlastňovati  si  věc  mimo  sebe."  K  těmto  zřetelným  a  od 
učení  o  „přirozeném  právu  člověka  na  soukromé  vlastnictví"  pa- 
peže Lva  XIII.  naprosto  odchylným  výrokům  církevních  otců  zajisté 
netřeba  dalších  poznámek. 

Papežská  kritika  socialismu,  obsažená  v  encykHce  o  dělnické 
otázce,  je  ukázkou  příšerného  švindlu,  jaký  pěstuje  Řím  proti  mo- 
dernímu myšlení  vůbec.  Neváhá  užívati  výrazů  moderních,  zde 
„přirozené  právo,  zákon  přírody  a  p.",  aby  vzbudil  zdání,  že  ope- 
ruje pojmy  moderní  vědy;  zatím  však  záleží  všecko  ono  „umění" 
moderního  apologety,  vyškoleného  methodami  Tomáše  Aquinského, 
v  pouhém  hromadění  nesouvislých,  často  si  odporujících  vývodů, 
stmelených  sofisticky  spojkami  „neboť",  „tudíž"  a  rčeními  „z  toho 
následuje"  i  tam,  kde  nenásleduje  nic,  nebo  pravý  opak.  S  tímto 
klerikálním  kumštem  může  se  čtenář  k  veliké  zlosti  hodně  uondati 
před  nekritickým,  třebas  i  tak  zv.  intelligentním  posluchačstvem, 
přivedla-li  mu  náhoda  v  cestu  pátera  Jemelku  nebo  jiného  jezovitu 
a  váhá-li  odpůrce  břitce  odbýti.  O  filosofické  ceně  tohoto  prznění 
logiky,  jak  nutno  nazvati  klerikální  argumentaci,  poučíme  se  nejlépe 
ze  Schopenhauerovy  „Eristické  dialektiky",  jejíchž  „Kunstgriffů" 
klerikálové  užívají  bezděčně  po  církevních  otcích  přímo  z  Aristotela 
a  Platona. 

Po  této  kritice  socialismu  přechází  encyklika  k  „řešení  otázky 
dělnické".  „Svého  úkolu  chápeme  se  s  plným  sebevědomím,  že 
nám  náleží  hlavní  slovo,  neboť  bez  přispění  náboženství  není  vý- 
chodiště  ze  zmatků"  a  dále:  „Pravíme  se  vším  důrazem:  bez  za- 
kročení církve  bude  veškerá  lidská  námaha  marná."  Znova  se 
uvádí,  že  třeba  vycházeti  z  daného  „neměnitelného"  řádu  věcí, 
jehož  účelnost  velebena.  Základní  these  papežského  léku  proti 
sociálním  neduhům  je  velmi  jednoduchá :  je  to  harmonie  práce  a 
kapitálu,  třídy  dělnické  a  třídy  kapitalistické.  Dělníku  jest  věděti, 
že  „práce  stala  se  člověku  po  pádu  nezbytným  trestem,  jehož  tíhu 
jest  mu  snášeti,"  ale  také  zaměstnavatel  nezapomínejž,  že  je  člo- 
věka nedůstojno,  „aby  své  bližní  jen  k  vlastnímu  prospěchu  vy- 
užitkovával."  Pečuj  o  jeho  duševní  blaho,  dopřej  mu  času  k  nábo- 
ženským cvičením ;  neukládej  mu  práce  nad  síly  a  nežádej  výkonů, 
které  neodpovídají  stáří  neb  pohlaví.  Ujmouti  komu  ze  zasloužené 
mzdy  je  hřích  v  nebe  volající.  (Církevním  velmožům  do  památníku!) 
A  po  obšírné  kapucinádě  oběma  stranám  táže  se  naivně  papež: 
„Kdo  by  popíral,  že  by  pouhé  plnění  těchto  předpisů  dnešní  rozpor 
i  s  jeho  příčinami  odstranilo?"  —  Ovšem,  kdyby  problémy  spo- 
lečenské bylo  lze  řešiti  pouhými  předpisy. 

Ale  církev  jde  prý  dále.  Hlásá  důležitou  nauku  o  užívání  bo- 
hatství, totiž  povinnost  dobročinnosti  a  almužny.  A  tu  je  důležito, 
jaké  meze  dobročinnosti  jsou  vytčeny  papežskou  encyklikou,  aby 
někdo  se  nedomníval,  že  snad  platí  prosté  slovo  Kristovo :  Jdi  a 
prodej  statek  svůj  a  rozdej  chudým.  „Jistě  nikdo  není  povinen  při- 
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spěti  bližnímu,  čině  ťijmu  vlastním  potřebám  nebo  potřebě  rodiny. 
Ba  není  ani  povinnosti  k  vůli  almužně  oineziti 
slušné  a  stavu  přiměřené  výdaje."  Dobře  k  tomu  podo- 
týká Herkner  (Dělnická  otázka  str.  372) :  Ježto  církev  nestanoví 
jasně,  co  rozuměti  slušným  a  stavu  přiměřeným  vydáním,  zbývá 
individuelnímu  uvážení  v  každém  případě  volné  pole.  Má  si  na  př. 
knížecí  nebo  hraběcí  velkostatkář  odepříti  stáj  pro  závodní  koně 
k  vůli  tomu,  že  mu  nezbude  na  podporu  chudých  ?  Nesmí  vzne- 
šená dáma,  pohybující  se  ve  dvorských  kruzích,  vydati  sta,  ano 
i  tisíce  za  toiletu  k  jediné  slavnosti,  třeba  pak  neměla  ,svým 
chudým'  co  dáti?"  —  Ještě  více  zaskví  se  cena  křesťanského 
milosrdí  dodatkem,  že  povinnost  tato  není  povinností  spravedl- 
nosti, vyjma  v  nejkrajnější  nouzi,  nýbrž  křesťanské  lásky. 
Papežství  tu  výslovně  odmítá  nauku  o  společenské  spravedlnosti  a 
křesťanská  charita  zvrhá  se  v  pouhou  libůstku,  farizejský  sport,  jak 
jej  provozuje  smetánka  společnosti  kapitalistické. 

Rozumí  se,  že  nechybí  ani  obvyklé  ultramontanní  chvastounstvi 
o  dobrodiních  církve,  jež  lidské  společnosti  a  tím  i  chudým  a  pra- 
cujícím prokázala.  V  několikastránkovém  líčení  dobrodiní  církevních 
nachází  se  i  následující  věta:  „Církev  neštítila  se  státi  u  vrat  bo- 
háčů jako  žebrácká,  aby  vyprosila  šart  pro  chudé."  Na  žebrotě  pro 
chudé  zakládá  se  vlastně  všechen  církevní  majetek,  neboť  prý 
církevní  patrimonium  bylo  vždy  střeženo  s  posvátnou  péčí  jako  dě- 
dictví chudých  a  trpících.  Tedy  i  hroznou  svou  lakotu  a  mamo- 
nářství  a  hromadění  nesmírných  pokladů  církev  schovává  pod 
pláštík  charity ! 

Přes  všecko  sebevědomí,  s  jakým  se  papežství  nadýmalo, 
hotovíc  se  „rozluštiti  otázky  sociální"  křesťanskou  láskou,  trpěli- 
vostí a  milosrdím,  dospívá  přece  k  přesvědčení,  že  věc  musí  také 
někdo  jiný  vzíti  do  ruky  a  tím  je  —  nenáviděný  stát.  Sama  církev 
tedy  nestačí.  Státu  náleží  všeobecně  provésti  zákonitá  nařízení  a 
instituce,  které  podporují  rozvoj  blahobytu  všech  vrstev  a  tím  i  děl- 
nictva.  Stát  má  chrániti  dělníky  proti  přehmatům  zaměstnavatelů  a 
zakročiti  proti  vzpůrným  dělníkům,  „pokud  je  třeba  k  zamezení  zla 
a  odstranění  nebezpečí."  Kde  ocitla  se  velebená  harmonie  mezi 
majetnými  a  nemajetnými  ?  A  proč  neúčinkuje  církevní  lék,  napřed 
tak  vychvalovaný?  —  Tak  dochází  až  ke  stávkám,  o  nichž  se  pa- 
pežství vyslovuje  nerozhodně,  neudávajíc  pražádné  direktivy  přede- 
vším dělníkům,  kteří  dle  jeho  slov  na  jiném  místě  mají  býti  státem 
obzvláště  chráněni,  poněvadž  jako  bezmajetní  jsou  odkázáni  jedině 
na  veřejnou  ochranu.  Státu  pak  doporučuje  se,  aby  hleděl  „předejíti  zlu 
náležitými  opatřeními  a  zákony  a  brániti  jeho  vzniku  odstraněním 
příčin,  které  vyvolávají  konflikt  mezi  zaměstnavateli  a  dělníky." 
jak  ale  věc  navléknout,  aby  tohoto  výsledku  se  docílilo,  o  tom  se 
moudře  mlčí,  poněvadž  v  tom  směru  nechal  duch  svatý  Lva  na 
holičkách,  (Pokračování.) 
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Rozhledy. 


Výsledky   voleb   do   říšské  rady  dne    14.   a  23.  května  1907 

na  základě  všeobecného  práva  hlasovacího. 

Vysvětlení  zkratek:  Sd.  =  sociální  demokrat;  mlad.  stár.  =  mladočeši 
a  staročeši;  klér.  =klerikál;  agr.  =  agrární;  konc.  =  státoprávní  koncen- 
trace;    něm.    lid.  =  německý   lidovec;     něm.    pokr.  =  německý    pokrokář; 

ž.  =  živnostenský ;  div.  =  divoký. 

I.   Čecll3r. 
a)  Městské  okresy  české. 


Voličů 


o 


Hlasů 


B     Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky 


Q. 
<U 

C    1 


j  Hlasů  obdrž. 
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5191      3361 
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1.  Praha  Staré  Město.  Kandidáti: 
sd.  JUDr.  V.  Houser  1524,  mlad. 
Star.  JUDr.  V.  Klumpar  1354,  konc. 
JUDr.  K.  Baxa  1703,  klér.  Dr.  M. 
Kovář  392,  něm.  pokr.  AI.  Richter 
723,  něm.  lid.  Raf.  Pacher  87  .    .    . 

Užší  volba:  sd.  JUDr.  Houser  2506, 
mlad.  Star.  JUDr.  Baxa  3424. 

2.  Praha  Nové  Město.  Kandidáti: 
sd.  Josef  Schuster  620,  mlad.  Lad. 
Čech  705,  konc  K.  St.  Sokol  548, 
něm.  pokr.  Alex.  Richter  886,  div. 
Václ  Březnovský  498,  něm  lid.  Raf. 
Pacher  65         

Užší  volba :  něm.  pokr.  Alex.  Richter 
1083,  mladoč.  Lad.  Čech  2148. 


1524     4259 


620     2702 


6356     4814 


4016 


50 


17  I  3.  Praha   Nové  Město    druhá   část. 

Kandidáti:    sd.   Jan  Havránek  815, 

'      staroč.  JUDr.  Vladimír  Srb  2399, 

nár.  děl.J.  Ečer  477,  klér.  Boh.  Mu- 

:j      droch  236,  něm.  pokr.  Alex.  Richter 

612,  něm.  lid.  Raf.  Pacher  90     .    . 


4.  Praha  Nové  Město  a  Vyšehrad. 

Kandidáti:  sd.  Jan  Jejínek  1375, 
mladoč.  JUDr.  Karel  Černohorský 
1888,  nár.  děl.  Josef  Bubník  941, 
klér.   J.  Hovádek    166,    něm.  pokr 


815 


28 


Alex.  Richter  201.  div  Václ.  Prášek  ii 
86,  něm.  lid.  Raf.  Pacher  55    .    .    . 
Užší   volba:     sd.   Jan  Jelínek    1694, 
mladoč.    JUDr.    K.  Černohorský 
2894.  , 


3814 


1375      3337 
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XI. 


Voličů 


n.3 


Hlasu 


Hlasů  obdrž. 
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C    i- 


13 


5.  Malá  Strana  a  Hradčany.  Kandi- 
dáti :  sd.  Jos.  Siiss  824,  niladoč.  J. 
Kaftan  1559,  nár.  děl.  Jan  Kamel- 
ský  609,  klér.  V.  Dvorský  636,  něm. 
pokr.  Alex  Richter  311,  něm.  lid. 
R.  Pacher  72    

Užší  volba:  sd.  Siiss  Jos.  980,  mlč. 
Dr.  J.  Kaftan  2591. 

6.  Holešovice-Bubna.  Kandidáti:  sd. 
JUDr.  Fr.  Soukup  3672,  mlč.  MUDr. 
V.  Šamánek  1362,  konc.  Jos.  Černý 
1109,  klér.  AI.  Sýkora  116,  něm. 
pokr.  Alex.  Richter  178,  něm.  lid. 
Raf.  Pacher  33 

7.  Josefov  a  Libeň.  Kandidáti :  sd. 
Ant.  Němec  3480,  mlč.  V.  Karbus 
870,  konc.  Fr.  Hanzlíček  717,  něm. 
pokr.  Alex.  Richter  110,  něm.  lid. 
Raf.  Pacher  11     

8.  Smíchov  (I.  část).  Kandidáti:  sd. 
Fr.  Regner  1252,  mladoč.  Jos.  Neu- 
mann 1376,  konc.  Václav  Klofáč 
1425,  klér.  Václ.  Stupka  120,  pokr. 
Phdr.  B.  Foustka  199,  něm.  pokr. 
AI.  Richter  510,  něm  lid.  Pacher  100 

Užší  volba:  mladoč.  Jos.  Neumann 
2012,  V.  Klofáč  1986. 

9.  Smíchov  (II.  část).  Kandidáti:  sd. 
JUDr.  Lev  Winter  7554,  mlč.  strč. 
JUDr  F.  Roček  958,  konc.  V.  Choc 
3730,  klér.  Tom.  Jiroušek  292,  něm. 
pokr.  Alex.  Richter  133,  něm.  lid. 
Raf.  Pacher  42 

10.  Král.  Vinohrady  (1.  část).  Kan- 
didáti: sd.  Josef  Skalák  807,  mlč. 
starč.  JUDr.  J.  Fořt  1669,  konc.  V. 
Klofáč  1256,  klér.  Skokan  40,  něm. 
pokr.  Alex.  Richter  375,  něm.  lid. 
Raf.  Pacher  113 

Užší  volba:  mlč.  JUDr.  J.  Foi^t  2141, 
konc.  V.  Klofáč  1399. 
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Voličů         Hlasu 


Hlasů  obdrž 
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Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky     :p.^ 
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8771 

7765 
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16:  11-  Král.  Vinohrady  (II.  část).  Kan- 
didáti: sd.  F.  V.  Krejčí  1331,  mlč. 
JUDr.  Jos.  Herold  1992,  konc.  Jos. 
Sláma  1424,  něm.  pokr.  Richter  414 

19  Užší  volba :  mlč.  JUDr.  Jos.  Herold 
2602,  konc.  Jos.  Sláma  1883. 


1331      3830 


13 


12.  Žižkov  (I.  část).  Kandidáti:  sd. 
Vilém  Černý  3611,  mlč.  V.  Zoula 
704,  konc.  Jan  Mayer  1802,  klér. 
Fr.  Satorie  150 


3611 


86  18  13.  Žižkov  (II.  část).  Kandidáti:  sd. 
Ant.  Brúha  1853,  mlč.  MUDr.  Hlava 
1054,  ,konc.  Fr.  Buřival  1682,  klér. 
Boh.  Šubrt  169,    něm.    pokr.  Alex. 

Richter  137  

Užší   volba:    sd.   Ant    Brůha   2031, 
konc    Fr.  Buřival  2907. 


2656 


1853     3033 


47   25 


14.  Plzeň  (1.  část).  Kandidáti  :^sd.  V. 
Hrdlička  1810,  mlč.  Josef  Čipera 
3215,  klér.  K.  Wolf  155 


1810 


12     6    15.  Plzeň    (11.  část).    Kandidáti:    sd. 

I       V.  Brodecký  2970,   konc.  V.  Fresl 

3140,  klér.  K.  Wolf  108 


3370 


2970     3248 


6     8 


16 


13,  22 


16.  Karlín.  Kandidáti:  sd.J  Šafránek 
992,  mlč  JUDr.  Fiedler  1181,  konc. 
Choc  841,  klér.  Satorie  82,  něm. 
pokr.  Alex.  Richter  297,  něm.  lid. 
Pacher  68     .    .    •    . , 

Užší  volba:  sd.  J.  Šafránek  1311, 
mlč.  JUDr.  Fiedler  1913. 

17.  Nusle  atd.  Kandidáti:  sd.  Josef 
Hudec  4672,  mlč.  JUDr.  Koerner 
1741,  konc.  Jos.  Černý  2093,  klér. 
Vine.  Cigánek  235,  něm.  pokr.  AI. 
Richter  8  

18.  České  Budějovice.  Kandidáti: 
sd.  Ludvík  Kudla  1921,  mladoč.  J. 
Brdlik  3315 


992     2469 


4672 


1921 


3987 


3315 
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Okres,  kandidáti   a  volební  výsledky     —  ^ 

'3  ř: 


11350     9976  17 


10433 


8966 


91111 


10707     9477 


8796 


9371      7918 


61 


99 


10327 


9370 


11078 


42 


23 


18 


8606 


8561 


8108 


7636 


9599  21 


9791 


41 


45 


32 


32 


28 


49 


50 


38 


19.  ladno  atd.  Kandidáti:  sd.  Lud- 
vík Aust  5513,  mladoč.  MUDr.  K. 
Hruška  2529,  konc.  Šleider  1715, 
něm.  Prade  161 

20.  Louny,  Nové  Strašecí  atd.  Kan- 
didáti :  sd.  AI.  Micka  3625,  mladoč. 
Fr.  Kratochvíl  3599,  konc.  J  Ka- 
melský  1736 

Užší  volba:  sd.  Alois  Micka  3792, 
mlč.  Fr.  Kratochvíl  5287. 

21.  Mladá  Boleslav  atd.  Kandidáti: 
sd.  K.  Cifka  3017,  mlč.  JUDr.  Čela- 
kovský  3030,  konc.  Fr.  Zdráhal  3299 

Užší  volba:  mlč.  JUDr.  Čelakovský 
4984,  konc.  Fr.  Zdráhal  3784. 

22  Jičín  atd.  Kandidáti:  sd.  J.  Kouša 
2674,  mlč.  J.  G  Maštálka  4484, 
konc.  Jar.  Němec  681 

23.  Dvůr  Král.  n.  L.  atd.  Kandidáti: 
sd.  Jách.  Havlena  2769,  mlč.  Josef 
Krejčík  1889,  konc.  Dr.  A.  Hajn 
(rad.  pokr.)  3259,  pokr.  MUDr.  Mo- 
ravec 524,  něm.  kand.  K.  Felisko  124 

Užší  volba:  sd.  Jách.  Havlena  3170, 
konc.  Dr.  A.  Hajn  5342. 

24.  Hradec  Králové  atd.  Kandidáti: 
sd.  Ant.  Hampl  2910,  mlč.  JUDr. 
Sláma  1365,  konc.  Chce  836,  klér. 
Dr.  Fr.  Reyl  1374,  pokr.  Dr.  Frant. 
Drtina  1599 

Užší  volba:  sd.  Ant.  Hampl  3638, 
pokr.  Dr.  Fr.  Drtina  4048. 

25  Pardubice  atd.  Kandidáti:  sd.  Fr. 
Rautenkranz  4197,  mlč  J  V.  Hráz- 
ský  2966,  konc.  K.  St.  Sokol  1660, 
div.:  nár.  S.  Weinstein  441,  živn. 
Olt  261 

Užší  volba:  sd.  Frant.  Rautenkranz 
44C6,  mlč  J.  V.  Hrázský  5347. 


5513 


3625 


3017 


8392 


5335 


6329 


2674 


5165 


2769     5796 


2910     5174 


4197 


5328 


XI. 
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Hlasů  obdrž. 


=  ^ 


-S     Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky     :S^ 

OC  £/:-»-« 

O)  O  "5 


c 


9299 

7798 

7824 

9302 

8124 

24 


37 


9980     8939:27 


8634 


10310 


8887  30 


8679 


10059     8225 


8488 


10133     8133 


8102 


9182     8187 


37 


36 


26 


26.  Vysoké  Mýto  atd.  Kandidáti: 
sd.  K.  Gruncl  2689,  konc.  V.  Klo- 
fáč  3727,  pokr.  Dr.  B.  Plaček  1322 

Užší  volba :  sd.  K.  Gruncl  2768,  konc. 
V.  Klofáč  5030. 


37 


35 


44 


53 


39 


27    29 


50 


31  27.  Kutná  Hora  atd.  Kandidáti:  sd. 
Jan  Job  2368,  mlč.  JUDr.  Pacák 
4621,  konc.  Gregor  1067 


28.  Kolín  atd.     Kandidáti:  sd.  Frant. 

Pavel  3164,   mlč.  JUDr.  Fořt  3141, 

konc.    JUDr.    Sobotka   2519,    klér. 

Ptáčník  81     

Užší  volba:  sd.  Fr.  Pavel  3474,  mlč. 

JUDr.  Fořt  5123. 


9819 


25 


8369 


29.  Tábor  atd.  Kandidáti:  sd.  Frant. 
Hnátek  2789,  mlč.  Jar.  Mattuš  1720, 
konc.  Žemlička  2858,  klér.  Petr 
Píchá  361,  pokr  JUDr.  V.  Bouček 
1084 

Užší  volba:  sd.  Frant.  Hnátek  3056, 
konc.  Žemlička  5579. 

30.  Písek  atd.  Kandidáti:  sd.  Em. 
Kasík  3298,  mlč.  JUDr.  F.  Samek 
791,  konc.  Ant.  Kalina  3039,  div. 
Em.  Krčka  1007 

Užší  volba:  sd  Em.  Kasík  3361, 
konc.  Ant.  Kalina  5088. 


31.  Klatovy  atd.  Kandidáti:  sd.  AI. 
Sasek  3926,  mlč.  JUDr.  Jeřábek 
1908,  konc.  Ant.  Hubka  2263  .    .    . 

Užší  volba:  sd.  AI.  Šašek  3924,  konc. 
Ant.  Hubka  4128. 


31'  32.  Příbram  atd.  Kandidáti:  sd.  V. 
Johanis  4199,  mlč.  Dr.  V.  Vorel 
1890,  konc.  B.  Bělík  f,  Machač 
1465,  klér.  K.  Kolmincer  577   ..    . 


37    24 


33.  Německý  Brod   atd.     Kandidáti:  , 
sd.  Fr.  Smítek  3482,  mlč.  JUDr.  K.  j 


2689     5049 


2368     5688 


3164     5721 


2789     6023 


3298 


4837 


3926 


4171 


4199     3932 
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15057 


12008 


1835 


14000 


15238 


8572 


13486 


13246 


11044 


10696 


11572 


10926 


103 


Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky  |  —^ 


Hlasů  obdrž. 

—  "c5 


a  ca 

CA  ■*-• 
O    C/l 


Kramář  3789,  konc.  Jos.  Slabý  763, 

klér.  Jos.  Hovádek  274 

37    Užší  volba:  sd.  Fr.  Smítek  3097,  mlč. 
JUDr.  K.  Kramář  5438. 


b)  Venkovské  okresy  české. 


192^  34.  Louny  atd.  Kandidáti:  sd.  Alois 
Kratochvíl  5633,  agr.  R.  Bergmann 
5516,  konc.  St.  Mika  1554,  pokr. 
Jos.  Mockr  488  

140  Užší  volba:  sd.  AI.  Kratochvíl  5407, 
agr.  R.  Bergmann  7699. 


109 


42 


143 


12082  123 


11077 


13242    16 


11457 


93 


186 


35.  Slaný  atd.  Kandidáti:  sd.  Jindt'. 
Hornof  7981,  mlč.  Fr.  Weider  (vid. 
č.)  2861 


36.  Roudnice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Fr.  Biňovec  5429,  mlč.  Dr.  Pul- 
krábek  629,  agr.  J.  Dvořák  4310, 
konc.  Springel  100 

37.  Mělník  atd.  Kandidáti :  sd.  J.  V. 
Havránek  3978,  mlč.  Papoušek  1284, 
agr.  V.  Kotlář  2841,  konc.  Š.  Trá- 
ger  1699,    klér.  V.  Špaček  1567     . 

Užší  volba:  sd.  J.  V.  Havránek  4681, 
agr.  V.  Kotlář  6102. 


38.  Mnichovo  Hradiště  atd.  Kandi- 
dáti:  sd.  J.  Krčma  4173,  mlč.  Jan 
Barták  759.  agr.  Josef  Diirich  5517, 

i      konc    Fr.  Bernát  1339 

109  Užší  volba:  sd.  J.  Krčma  4200,  agr. 
Josef  Diirich  6768. 

100  39.  Semily  atd.  Kandidáti:  sd.  J.  Ku- 
lička 3520,  mlč.  JUDr.  Kramář  1250, 
agr.  K.  Polák  536,  konc.  Č.  J.  Lisy 
5926,    klér.  Jos.    Filler  1762,    něm. 

Prade  142     

64'  Užší  volba:  sd.J.  Kulička  3009,  konc. 
Č.  J.  Lisy  8384. 


3482 


4826 


56331  7558 


7981 


5429 


3978 


2861 


5039 


4173 


3520 


7391 


7615 


9616 
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Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky 


Hlasů  obdrž. 
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n2 

C    >' 

i-g 

£  c 

r3   rt 

"tfl  -Í3 

O   '-« 

"•o 

11618 


13422 


12747 


10153  107 


120671 


109191 


11108   62 


10468 


12378    11205'  21 


11002 


13264    11162   35 


10153 


15974    13332   45 


13749 


12790    11079   42 


104,  40.  Jičín  atd.  Kandidáti:  sd.  Fr.  Hof- 
man 1950,  mlč.  J.  Doležal  1175, 
agr.  Josef  Kotlář  5963,  konc.  Fr. 
Kolbaba  854 


41.  Hořice  atd.  Kandidáti:  sd.  j.  Ja- 
rolím  3070,  mlč.  Doležal  582,  agr. 
Ant  Zázvorka  4077,  klér.  Dr.  Fr. 
Šulc  2704,  pokr.  jUDr.  Matoušek 
1471 

Užší  volba:  sd.  J.  Jarolím  4244,  agr. 
Ant.  Zázvorka  6551. 


124 


116 


152 


64 


55 


135 


130 


142 


187 


42.  Jaroměř  atd.  Kandidáti :  sd.  G. 
Zych  3602,  agr.  Lad.  Jožek  1268, 
konc.  M.  Hošek  685,  div.  Sternberg 
(agr.)  5375        

Užší  volba:  sd.  G.  Zych  3689,  div. 
Sternberg  6627. 

43.  Náchod  atd.  Kandidáti:  sd.  J.  Ku- 
drnáč  1989,  agr.  J.  Kotlant  2126, 
konc.  Fr.  Kovařovič  1566,  klér.  Dr. 
Rud.  Horský  5439 

Užší  volba :  agr.  J.  Kotlant  4696,  klér. 
Dr.  Rud.  Horský  6251. 

44.  Kostelec  n.  Orl.  atd.  Kandidáti: 
sd.  Martin  Šváb  3313,  mlč.  F.  Filip 
185,  agr.  Fr.  Chaloupka  3600,  konc. 
Ant.  Hynek  (pokr.  agr.)  689,  klér. 
Ferd.  Vogel  3205 

Užší  volba:  sd.  Martin  Šváb  4322, 
agr.  Fr.  Chaloupka  5701. 

45.  Hradec  Králové  atd.  Kandidáti: 
sd.  Jos.  Malý  4820,  agr.  H.  Srdínko 
4886,  konc.  J.  Netolický  1453,  klér. 
MUDr.  Arn.  Pekař  1663,  pokr.  Ant. 
Štěpánek  323    

Užší  volba :  sd.  jos.  Malý  5320,  agr. 
H.  Srdínko  8242. 


129  46.  Poděbrady  atd.  Kandidáti:  sd. 
Ant.  Zeller  3703,  mlč.  Zd.  Tobolka 
357,  agr.  Jar.  Rychtera  4608,  konc. 


1950 


7992 


3070 


8834 


3602     7328 


1989 


9131 


3313     7679 


4820     8325 
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D. 

c 


116 


60158 


17 


105 


39 


12105133 


13384 


10972 


44 


40 


143 


115 


101 


91 


V.  Bláha  566,   klér.    Ant.  Drápalík 

1684 

Užší  volba:  sd.  Ant.  Zeller  3631, 
agr.  Jar.  Rychtera  6599. 

47.  Nové  Benátky  atd.  Kandidáti: 
sd  VI.  Beran  4323,  agr.  K.  Prášek 
6807,  kler.  Jos.  Jelínek  451,  div. 
Jos.  Plešinger  (pokr.  agr.)  404    .    . 


50.  Beroun   atd.     Kandidáti:   sd.  Fr.  i 
Modráček  7780,  agr.  MUDr.  Mel- 
huba  4615,    kler.    Josef  Brož  656, 
div.  Huml  (živn.)  308 

51.  Rakovník  atd.  Kandidáti:  sd. 
Karel  Folber  7031,  agr.  Fr.  Konig 
4522,  konc.  Dr.  Jandač  1630,  pokr. 
Václav  Beneš  182,    div.  Saller  175 

52.  Plzeň  atd.  Kandidáti:  sd.  G.  Ha- 
berman  7562,  mlč.  Fr.  Přibil  836, 
agr.  Josef  Hodek  3357,  kler.  Karel 
Wolf  116 

53.  Rokycany  atd.  Kandidáti :  sd. 
Ludvík  Pik  8090,  mlč.  Vojta  Holý 
319,  agr.  Jos.  Babánek  3545,  konc. 
Adam  786,  kler.  Václ.  Bambas  509 

54.  Příbram  atd.  Kand  :  sd.  Hynek 
Klička  69,13,  mlč.  Mareš  (sani.)  709, 
agr.  M.  Černík  2698,  kler.  Leop. 
Havelka  521 


3703 


4323 


48.  Český  Brod  atd.    Kandidáti:  sd.  \ 
Rudolf  Jaroš  7317,  mlč.  F.  V.  Mo-  j 
ravec  803,    agr.  Jos.  Čepek   3327,  j 
konc.   Jan  Slavíček  1251,    kler.   AI. 
Švejda  399 7317 


49.  Smíchov  atd.  Kandidáti:  sd.  Ant. 
Svěcený  6947,  mlč.  V.  Krumbolz 
134,  agr.  St.  Kubr  2886,  konc.  Jos. 
Klečák  1705,  kler.  Vlast.  Hálek  318 


6947 


7780 


7031 


7562 


8090 


6913 


7215 


7662 


5780 


5043 


5579 


6509 


4309 


5159 


3928 
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14077    12258 


10942 


12922    11699 


11066 


12616    11438 


11242 


10253 


13384 


173 


31 


61 


80   55,  Selčany  atd.  Kandidáti:    sd.    AI, 

Pospíšil  1528,  mlč.  Jan  Košmín  224, 

agr.  Dr.  J.  Zahradník   4526,    konc. 

Jiří  Pichl  3916,    klér.  Eman.  Jungr 

1810 i:  1528  \  10476 

53  Užší  volba:    agr.    Dr.  J.  Zahradník 

6237,  konc.  Jiří  Pichl  4652. 


116 


84 


123 


56.  Benešov  atd.  Kandidáti:  sd.  V. 
Zavadil  4999,  mlč.  Kar.  Loula  673, 
agr  Dr.  A.  Velich  3524,  konc.  Jan 
Slabý  940,  klér.  Jos.  Tomšů  1916  . 

Užší  volba:  sd.  V.  Zavadil  4250, 
agr.  Dr.  AI.  Velich  6732. 


57.  Kolín  atd.  Kandidáti :  sd.  Jan 
Spitzer  4965,  mlč.  Kryf  939,  agr. 
Jos.  Špaček  3341,  konc.  Em.  Še- 
plavý  953,  klér.  Fr.  Jelínek  1015 

Užší  volba:  sd.  Jan  Spitzer  4538, 
Jos.  Špaček  6581. 


4999 


9413Í  30  252  58.  Kutná  Hora  atd.  Kandidáti:  sd. 
J.  Buriánek  2443,  mlč.  JUDr.  B. 
Pacák  2067,  agr.  J.  Švejk  4616 


11997 


14001    12787 


11665 


15276    13271 


11717 


575 


295 


219 


59  Pardubice  atd.  Kandidáti :  sd 
Fr.  Syrůček  3404,  agr.  Fr.  Udržal 
7307,  klér.  jos.  Kolín  492     .    .    .    . 


4965 


60 


68  60.  Chrudim  atd.  Kandidáti:  sd.  F. 
Jirásek  4029,  mlč.  JUDr  Havelka 
157,  agr.  V.  Havelka  2840,  .konc. 
V.  V.  Jeníček  596,  klér.  Fr.  Šabata 

4702 

193   Užší  volba:  sd.  F.  Jirásek  5102,  klér. 
Fr.  Šabata  6370. 


96  61.  Litomyšl  atd.  Kandidáti:  sd.J.  M. 
Hnát  3880,  agr.  Fr.  Dostál  2956, 
konc.  Novotný  498,    klér.    Dr.  Jos. 

Mvslivec  5781 

218   Užší' volba:     sd.    J.    M.    Hnát  5137, 
Dr.  Jos.  Myslivec  6362. 


2443 


7053 


6248 


6683 


3404  ;  7799 


4029     8295 


3880     9235 


(Pokračování.) 


286 Rozliledy. XI. 

Invalidní  pojištění  v  Německu.  Účetní  uzávěrka  vydání  na  renty  a 
podpory  dle  zákona  o  invalidním  pojištění  v  Německu  za  rok  1905  konsta- 
tuje stálé  stoupání  rent  invalidních,  nemocenských  a  t.  zv.  příspěvků  (Bei- 
tragserstattungen),  kdežto  u  rent  starobních  znatelný  pokles  vydání,  a  to 
nejen  proti  roku  předchozímu,  nýbrž  v  celém  období  od  roku  1900.  Na  rentu 
starobní  má  nárok  dělník,  který  dožil  71  roku,  a  ježto  všeobecně  v  Německu 
úmrtnost  se  zmenšila,  je  ubývání  ročního  nákladu  na  starobní  renty  zjevem 
jistě  pozoruhodným.  Vydání  na  invalidní  renty  obnášela  v  roce  1900 
M  53,598.462  80,  v  roce  1905  M  114,367.94974;  na  nemocenské  renty 
v  roce  1900  M  651.714-59,  v  roce  1905  M  3,142.569-06;  na  starobní  renty 
v  roce  1900  M  26,236.593-78,  v  roce  1905  M  19,490.185  18,  na  příspěvky 
v  roce  1900  M  6,638.737-10,  v  roce  1905  M  8,228.296-34,  úhrnem  v  roce  1900 
M  87,120.508-27,  v  1905  M  145,229.000-32.  Stoupáni  úhrnného  vydání  je  tedy 
velmi  značné.  Přes  to  množí  se  v  řadách  dělnictva  stesky,  že  při  vyměřo- 
vání rent  postupují  orgány  ústavu  čím  dále  s  tím  větší  šetrností  a  stále  hla- 
sitěji ozývá  se  požadavek,  aby  pojištění  to  svěřeno  bylo  voleným  zástupcům 
dělnictva. 

Kapitolky  o  českém  kapitálu.  „í^odřipské  Slovo"  přináší  ostrý  po- 
sudek o  národním  a  sociálním  poslání  českého  kapitálu  v  uzavřeném  území. 
jV  území  národnostně  smíšeném,  ve  Světci  u  Bíliny,  jsou  české  doly  uhelné, 
ichž  majitelé  jsou :  uhelné  těžařstvo  dolů  Florentinských  a  Živnostenská 
banka  v  Praze.  V  ohledu  národnostním  neznamenají  české  doly  Florentinské 
ničeho,  spíše  jsou  brzdou  práce  českého  lidu.  Český  důl  hemží  se  renegáty- 
V  ohledu  sociálním  je  to  nejinak.  Doly  Florentinské  po  odchodu  řiditele  Mladě- 
jovského  za  krátký  čas  staly  se  pověstnými.  Dnes  české  doly  Florentinské 
vynikají  svojí  nehospodárností,  jsou  tam  mzdové  poměry  nejhorší  a  zachá- 
zení s  hornictvem  velmi  nešetrné.  Na  dolech  Florentinských  mimo  zbytečnou 
osobu  řiditele,  ale  velmi  dobře  placenou,  jest  i  závodní  inženýr,  což  dříve  ne- 
bývalo a  což  si  nemohou  dovoliti  ani  větší  závody  německé.  Dříve  se  těžilo 
na  dolech  těchto  více  uhlí  a  stačil  závodní  inženýr,  který  byl  zároveň  řidite- 
lem  dolů.  Komu  se  pak  podařilo  nahlédnouti  i  v  ostatní  hospodářství  dolů 
Florentinských,  ten  musí  politovati  majitele  a  zaraziti  se  nad  lhostejností  a 
nešikovností  Živnostenské  banky  v  Praze,  jež  řídí  obchod  uhelný.  České  doly 
Florentinské  zaměstnávají  na  280  lidí.  Horníků  z  povolání  je  značná  menšina. 
Na  Marii  4,  v  Lísko  vících  8,  v  Hlubině  12  a  na  Florentine  na  30,  Na  jiných 
dolech  tvoří  stálí  hornici  většinu,  ale  na  Florentinských  a  tito  horníci  jsou 
nestálí  a  velmi  pohybhví.  Tedy  z  280  lidi  je  jen  na  50  horníků,  kteří  práci 
své  rozumějí,  ostatní  pracující  jsou  většinou  zemědělští  dělníci,  kteří  se 
ustavičně  střídají.  Doly  Florentinské  mají  velký  nedostatek  schopných  hor- 
níků, kteří  práci  rozumějí.  Dělníci  z  odkrývky  obyčejně  vydrží  14  dní,  měsíc 
a  když  poznají  poměry,  utíkají.  —  Velmi  časté  střídáni  horníků  i  dělnictva 
ostatního  není  na  prospěch  závodu  a  poškozuje  doly  citelně.  Navrhuji  ma- 
jitelům, aby  nahlédli  v  listinu  střídání  horníků  a  zjistili  si,  kolik  procent  stá- 
lého hornictva  doly  Florentinské  za  poslední  dva  roky  čítaly.  Cifru  tuto  nechť 
porovnají  s  cifrou  jiných  dolů  a  pak  se  přesvědčí,  že  v  celém  asi  uhelném 
revíru  severních  Čech  zaujímají  v  střídání  hornictva  doly  Florentinské  místo 
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první.  Výdělky  horníků  na  směnu  činí  3  K  60  h,  dělníků  2  K  70  h,  chlapců 
(jichž  jest  na  dolech  zaměstnáno  na  60  proč'  1  K  40  h  až  1  K  90  ha  děvčat 
1  K  30  h  až  1  K  40  h.  Za  dřívější  správy  dostal  horník  tolik,  kolík  za  svoji 
práci  zasloužil,  5  až  6  K  za  směnu,  někdy  i  více,  byla-li  práce  zvlášť  ne- 
bezpečná. Nynější  správa  dolu  má-li  horníka,  který  vydělá  svojí  pílí  a  vy- 
trvalostí více  na  směnu,  než  jsou  4  K,  hledí  mu  výdělek  všemožně  zmenšiti. 
Vydělá-li  horník  při  určitém  platu  za  vozík  přes  4  K  na  směnu,  nezůstane 
druhý  týden  na  tomto  místě,  nýbrž  musí  jíti  pracovati  na  místo  jiné,  kde 
tolik  vydělati  nemůže  a  na  jeho  místo  přijdou  horníci  jiní,  jimž  se  hned 
strhne  od  vozíku  4  až  8  h.  Na  jiných  dolech  odměňují  se  horníci  přičinliví- 
ale  na  českých  dolech  Florentinských  jest  trestán  horník  za  vytrvalou  práci 
přemístěním  v  místo  horší,  čímž  ovšem  odpadá  chuť  k  pořádné  práci.  Proto 
také  všichni  horníci,  kteří  nebyli  příliš  vázáni  rodinnými  poměry  na  doly 
Florentinské,  odcházeli  na  doly  německé,  kde  mzdové  jejich  poměry  se  zlep- 
šily. Kdyby  tak  majitel  dolů  nepoznán  mohl  slyšeti  z  úst  horníků  žaloby  a 
stesky,  učinil  by  si  teprve  pravý  pojem  o  nespokojenosti  horníků.  Stačilo  by 
také  pánům  pozorovati  scény  v  sobotu  při  výplatě  a  poznali  by,  v  jak  ne- 
zdravých poněrech  jest  české  hornictvo  k  českému  kapitálu.  —  Jsme  zvě- 
davi, co  na  tyto  zdrcující  obžaloby  řeknou  páni  v  Praze  a  zdali  učiní  v  křik- 
lavých těchto  poměrech  potřebnou  nápravu. 


Literatura  a  umem. 


Kultura  knižní.  S  rozvojem  literatury  zdůrazňován  je  stále  více  po- 
žadavek krásné  výpravy  knižní.  Čtenáři,  lehož  krasocit  je  velice  zjemněn, 
nestačí  již,  aby  kniha  sama  o  sobě  byla  četbou  dobiou,  žádá  i  její  uměleckou 
úpravu,  žádá  harmonii  mezi  obsahem  vnitřním  a  zevnějškem.  Proto  poža- 
davek umělecké  výpravy  knižní  je  tak  samozřejmý  pro  člověka  jemnější  kul- 
tury, že  připadá  až  dosti  divným,  proč  vlastně  byl  tak  dlouho  zanedbáván. 
Vysvětlení  podává  okolnost,  že  kniha  po  dlouhou  dobu  až  po  dnešní  dny  je 
obchodním  artiklem,  nakladatel  počítá  v  prvé  řadě  s  její  výnosností  a  v  umě- 
lecké výpravě  její  vidí  namnoze  zbytečné  zatížení,  investování  většího  kapi- 
tálu v  knize,  o  níž  neví,  zdali  se  vyplatí.  Ale  přílišná  nadprodukce,  velko- 
výroba laciných  knih  vyvolala  a  podporuje  směr  opačný,  vydávání  knih  sice 
dražších,  ale  nepoměrně  větší  hodnoty  nežli  knihy  laciné.  Mnohá  kniha  je 
laciná,  to  jest  prodává  se  za  pár  haléřů,  ale  v  poměru  k  ceně  výrobní  je 
vlastně  drahá,  její  výprava,  její  hodnota  skutečná  je  nejen  plně  zaplacena, 
ale  poskytuje  daleko  většího  zisku  podnikateli  než  kniha  lépe  vypravená 
a  dražší. 

Zde  je  vlastně  ono  úskalí,  o  něž  rozbíjela  se  snaha  o  uměleckou  vý- 
pravu knižní.  Čtenář,  neobeznámený  s  obchodní  praxí  nakladatelskou,  zarazí 
se  nad  rozdílem  cen,  rozlišuje  prostě  knihy  na  drahé  a  laciné,  a  nikoliv  na 
knihy  poměrně  drahé  a  poměrně  laciné.  Kniha  na  příklad  za  pět  korun,  na 
níž  pracovala  řada  umělců,  která  je  ozdobena  přílohami  provedenými  dra- 
hými a  nákladnými  technikami,  které  nedopouštějí  vytištění  velkého  počtu 
exemplářů,  je  při  správném  posouzení  věci  velmi  laciná  a  také  po  čase  vi- 
díme, že  cena  její  stoupla,  jelikož  nebylo  možno  vydati  leč  malý  počet, 
který  se  rozprodal.  Naproti  tomu  u  knih  levných  za  2—1  korunu  vidíme  ne- 
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zřídka  úkaz,  že  prodávají  se  v  cenách  snížených,  protože  byl  vytištěn  velký 
náklad  a  nakladatel  shrábnuv  zisk  z  knih  za  plnou  cenu  prodaných,  může 
bez  újmy  rozprodati  zbytek  třebas  za  každou  cenu. 

Laciné  knihy  toho  druhu,  jsou-li  obsahu  skutečně  dobrého,  vykonají 
velký  kus  kulturní  práce  mezi  lidem,  jejž  nelze  podceňovati,  zvláště  čelí-li 
proti  klerikalismu,  jenž  dnes  hlavně  šíří  se  a  udržuje  spoustou  pověrečné  a 
ohlupující  četby  Ale  proto  netřeba  přehlížeti  onu  vlastní  knižní  kulturu,  jež 
považuje  knihu  za  dílo  umělecké,  nesešpatiuije  vkus  čtenářův  nahromaděním 
špatných  illustrací  a  zbytečných  ozdob,  ale  dává  knize  jednotný  ráz  umělecký 
počínaje  písmem  a  illustracemi  a  konče  vazbou.  Při  knize  tak  vypravené 
nesmí  nic  působiti  rušivě,  kniha  ta  nesmí  býti  sestavena  ze  starých  různých 
štočků  z  děl  jiných,  ale  musí  býti  u  ní  všecko  ol  prvního  do  posledního,  až 
po  předsádku  a  nejmenší  linku  či  vignetku  z  ruky  umělcovy  a  v  dokonalém 
souladu. 

Zvláště  na  illustracích  při  výpravě  knižní  hřeší  se  nejvíce.  Kniha  může 
býti  „bohatě"  illustrována  a  dle  toho  třebas  hodně  drahá,  ale  není  naprosto 
dílem  uměleckým,  nýbrž  ohavnou  snňškou  štočků,  jak  je  právě  nakladatelství 
shledalo  neb  odjinud  zakoupilo.  Podobně  ony  strašidelné  vazby  z  Německa, 
blýskající  se  nadbytkem  zlata  a  všemožnými  „ozdobami"  nejsou  uměleckou 
výpravou,  ale  naopak  nevkusným  znesvářením.  Ale  tento  druh  výzdoby  byl 
dlouhá  léta  pokládán  za  vrchol  knižní  výpravy,  naše  nakladatelství  napodo- 
bovala německé  „Prachtbandy"  a  vůbec  knihy  české  z  konce  devatenáctého 
století  mají  ten  ohyzdný  ráz  německých  knižních  vzorů. 

Proto  je  důležito  sledovati  směr  k  nápravě.  Jsou  zase  oceňovány  ony 
vzácné  vzory  knižních  úprav  z  dob  nejstarších  ;  inkunabule  a  některé  staré 
illustrované  knihy  století  šestnáctého  vynikají  tou  prostou,  jednotnou  sty- 
lovou krásou,  kferá  je  vzorem  dodnes.  Také  o  vzácné  způsoby  tisku,  na 
příklad  o  barevný  lept  a  rytinu  je  větší  zájem.  Nedávno  vystavoval  v  „Salonu 
Topičově"  p.  V.  Preissig  svoje  práce  v  tomto  oboru  a  na  naše  poměry  po- 
divno  dost :  výstava  těšila  se  neobyčejné  pozornosti  a  tušíme  poprvé  zdů- 
razňováno velmi  správně,  že  grafika  je  jedním  z  nejdůležitějších  moderních 
odborů  umělecko-průmysíových  a  bude  ještě  míti  veliký  úkol  ve  veřejném 
životě.  Pan  Vojt.  Preissig  oznamuje  spolu  vydání  díla:  „Barevný  lept  a  ba- 
revná rytina",  obsahujícího  stručný  odborný  a  snadno  přístupný  popis  oněch 
technik  a  spolu  ukázky  prací,  vše  v  jednotné  úpravě  umělecké,  takže  kniha 
ta  sama  o  sobě  bude  předmětem  uměleckým,  neboť  je  celá  prací  umělce  sa- 
mého, jenž  zhotovil  sazbu  i  rytiny. 

Mluvilo  se  již  dosti  o  „vyplňování  mezer  v  české  literatuře"  —  skoro 
vždy  však  byla  to  nepravdivá  fráse.  O  Preissigově  knize,  jež  je  opravdu 
první  knihou  toho  druhu  u  nás  a  udává  nový  směr  na  českém  knižním  trhu, 
pokládáme  za  vhodno  zmíniti  se  již  nyní,  neboť  je  jednak  pro  dělnictvo,  pra- 
cující v  odvětvích  grafických,  cennou  knihou  odbornou,  v  prvé  řadě  však 
prvním  českým  informačním  spisem  o  umění  grafickém  a  knižní  úpravě. 

J.  Č. 
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DR.  ALFRED  MEISSNER: 

Jazyková  otázka  parlamentu. 

Dříve  než  nový  parlament  rakouský  dostane  se  k  vlastni 
positivní  práci,  musí  nejen  odstranit  řadu  pilných  návrhů,  ale  také 
zabývat  se  důležitou  otázkou  jazykovou.  Tentokráte  to  nebyly  strany 
národně  chauvinistické,  které  přivedly  na  přetřes  otázku  užívání 
neněmeckých  jazyků  v  poslanecké  sněmovně,  nýbrž  příslušníci 
sociální  demokracie,  tedy  strany  eminentně  mezinárodní,  a  již  tato 
okolnost  dává  záruku,  že  impuls  nebyl  učiněn  z  důvodů  chauvini- 
stických,  nýbrž  že  byl  diktován  skutečnou  praktickou  po- 
třebou, která  je  pro  sociální  demokracii  nejen  důvodem,  ale 
i  mezí  v  jazykových  otázkách. 

}e-li  úprava  užívání  jazyků  při  úřadech  těžkým  problémem 
technickým  i  politickým,  jest  jazyková  otázka  parlamentu  ještě  slo- 
žitější a  obtížnější.  Při  úřadech  jde  pravidelně  o  užívání  dvou, 
v  málo  zemích  tří  a  jen  v  Přímoří  o  užívání  čtyř  jazyků,  a  je 
hlavní  věcí,  aby  úředník  rozuměl  straně  užívající  svého  jazyka 
a  v  tomto  jazyku  dovedl  vydat  straně  vyřízení.  Tomuto  požadavku 
dá  se  z  technického  stanoviska  vyhověti  pravidelně  určitou  jazy- 
kovou kvalifikací  úředníků,  a  tam,  kde  není  obtíží  poli- 
tických, zejména  odporu  byrokracie  jazykově  nedosti  kvalifikované, 
a  kde  nehrají  roli  otázky  národní  državy  a  národní  cti,  tam  tech- 
nické obtíže"  snadno  by  mohly  býti  překonány  ve  prospěch  potřeb 
obyvatelstva. 

Jinak  je  tomu  v  parlamentě.  Poslanecká  sněmovna  jak  svým 
složením  tak  i  svou  věcnou  a  místní  působností  vykazuje  své  určité 
zvláštnosti,  a  otázky  jazykové  nedají  se  tu  řešit  dle  nějaké  vše- 
obecné šablony,  nýbrž  musí  být  přizpůsobeny  zvláštnostem  zřízení, 
účelu  a  místní  kompetenci  říšské  rady. 

Poslanecká  sněmovna  má  dva  hlavní  účely.  Je  to  jednak  sbor 
zákonodárný,  jednak  korporace,  která  immunními  zástupci  sprostřed- 
kuje  styk  obyvatelstva  s  vládou  a  provádí  kontrolu  nad  činností 
vládní.  Do  druhé  této  sféry  spadá  zejména  podávání  petic,  inter- 
pelací, návrhů  na  obžalobu  ministerstva,  návrhů  resolučních,  schva- 
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lování  rozpočtu  a  pod.  Činnost  tato  předpokládá,  že  každý  občan 
může  podávat  petice  v  jazyku  vlastním  a  že  také  každý  poslanec 
může  přednášeti  své  stížnosti  i  návrhy  v  jazyku  takovém, 
který  dostatečným  způsobem  ovládá.  Nutit  poslance 
k  užívání  určitého  jazyka  znamenalo  by  odsoudit  velkou  část  po- 
slanců k  úplnému  mlčení,  znemožnit  jim  vykonávání  poslaneckého 
mandátu.  Právě  všeobecné  právo  hlasovací  nutně  musilo  přivodit 
u  neněmeckých  národů  zvolení  mnoha  poslanců  buď  vůbec  znalých 
jen  jazyka  mateřského,  neb  takých,  kteří  neovládají  jazyk  německý  do  té 
míry,  aby  s  dostatečným  účinkem  ho  mohli  při  parlanientární  čin- 
nosti užívat.  Voličové  nemohou  být  ve  svém  výběru  tak  omezováni, 
aby  musili  volit  jen  osoby  s  jistou  jazykovou  kvalifikací  a  v  dů- 
sledku toho  nesmí  být  poslanci  bráněno,  aby  užíval 
v  parlamentě  svého  jazyka. 

Toto  stanovisko  bylo  v  zásadě  uznáváno  potud,  že  petice 
byly  přijímány  ve  všech  řečích  a  že  i  interpelace  neněmecké 
byly  přijímány,  vládou  však  pořízen  německý  překlad,  a  tento  jako 
dodatek  k  protokolu  zařaděn.  Také  nikomu  nebylo  bráněno  užívati 
jazyka  „v  zemích  obvyklého"  v  řečech,  avšak  řeči  ty  nebyly 
stenografovány,  autentické  znění  jich  nebylo  zjištěno,  a  před 
lety  povstaly  i  spory,  zda  neněmecké  řeči  tiskem  rozšířené  požívají 
immunity. 

O  stenografování  a  protokolování  řečí  neně- 
meckých točí  se  nyní  hlavní  spor.  Vláda  je  ochotna  vyhovět 
ohledně  interpelací  tím  způsobem,  že  i  interpelace  české  by  byly 
zařaděny  v  protokol  sněmovní,  k  původnímu  znění  že  by  však 
kanceláří  sněmovní  byl  připojen  ověřený  překlad  německý. 

Také  české  návrhy  mají  být  přijímány  a  s  německým  sně- 
movní kanceláří  pořízeným  překladem  zaneseny  v  úřední  protokol 
sněmovní.  Proti  stenografování  a  protokolování  neněmeckých  řečí 
však  vystupuje  nejen  vláda  a  Němci,  nýbrž  i  Poláci  a  Rusíni. 
Pokud  poslední  zprávy  zněly,  chce  vláda  učinit  jen  ten  ústupek, 
že  by  řeči  české  byly  uveřejněny  v  „korespondenci  říšské  rady" 
a  toliko  jich  německý  překlad  pojat  byl  ve  stenografický  protokol 
sněmovní.  To  ovšem  jsou  návrhy  dneška,  snad  než  tyto  řádky 
vyjdou,  vyskytnou  se  nové  projekty  a  snad  bude  již  cestou  kom- 
promisní rozhodnuto  způsobem  dočasně  uspokojujícím. 

Máme-li  se  zásadně  vysloviti  o  jazykové  otázce  parlamentu, 
musíme  si  nejprve  předvést  dosavadní  stav  zákonný.  Článek  19. 
stát.  zákl.  zákona  o  všeob.  právech  občanů  sice  uznává  rovno- 
právnost všech  v  zemi  obvyklých  jazyků  ve  škole, 
úřadě  a  veřejném  životě,  avšak  základní  zákon  o  říšském  za- 
stupitelstvu i  jednací  řád  vyhnuly  se  vůbec  této  otázce,  a  p  o  m  i- 
nuly  úplně  mlčením  úpravu  jazykovou  při  jednání  v  parla- 
mentě. Toliko  základní  zákon  jednající  o  společných  záležitostech 
určuje,  že  styk  mezi  oběma  delegacemi  děje  se  na  straně  déle- 
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gace  říšské  rady  rakouské  v  řeči  německé  a  na  straně    delegace 
uherského  říšského  sněmu  v  řeči  uherské. 

Tím  ovšem  bylo  ponecháno  volné  pole  zvyku,  který  se  měnil 
dle  praktické  potřeby  a  dle  váhy  jednotlivých  národnostních  stran. 
Po  celá  leía  užíváno  bylo  výhradně  němčiny  jak  při  protokolování, 
tak  při  enunciátech  presidia  tak  i  v  návrzích  a  řečech  zástupců 
vlády,  aniž  by  však  v  zákoně  toto  výsadní  postavení 
němčiny  bylo  vysloveno  a  aniž  by  tudíž  němčina  jako  řeč 
sprostředkovací  nebo  výhradní  řeč  parlamentu  zákonem  byla  ozna- 
čena. Se  zněním  jednacího  řádu  se  tento  zvykem  ustálený  stav 
sotva  dá  srovnati.  Dle  §  50.  jedn.  řádu  má  o  schůzích  poslanecké 
sněmovny  sepsán  býti  protokol,  který  má  den  po  schůzi  po 
24  hodin  být  vyložen  k  nahlédnutí  všem  členům  sněmovny  a  má 
každý  poslanec  právo  proti  znění  nebo  obsahu  protokolu  činiti 
námitky.  Nemá-li  toto  právo  poslanců  být  illusorním,  musí  býti 
protokol  sepsán  v  řeči  takové,  aby  i  poslanec  jazyka  německého 
neznalý  obsah  protokolu  seznati  mohl,  a  to  by  ovšem  bylo  možno 
jen  tehdy,  kdyby  protokol  byl  sepsán  ve  všech  jazy- 
cích v  Rakousku  za  „v  zemi  obvyklé"  platících. 

Vedle  protokolu  sepisuje  se  ještě  stenografická  zpráva, 
která  dle  §  51.  jednacího  řádu  podati  má  „úplný  obraz  jed- 
nání" („die  vollstándige  Darstellung  der  Verhandlung").  Ježto  ani 
základní  zákon  ani  jednací  řád  neněmecké  řeči  z  jednání  nevylučují 
a  žádnou  výsadu  němčiny  nevyslovují,  může  se  právnicky  z  §  51, 
vyvozovat,  že  stenografické  zprávy  musí  obsahovat  všechny 
řeči,  ať  byly  proneseny  jakýmkoliv  jazykem.  Posa- 
vadní  zvykem  zavedený  stav  neprotokolování  neněmeckých  řečí 
tedy  právně  odůvodněn  není. 

Jinaký  je  právní  stav,  pokud  jde  o  návrhy  zákonů,  ať  vládou 
nebo  poslanci  podaných  anebo  o  pozměňovací  návrhy  k  zákonům. 
Neboť  dle  zákona  z  10.  června  1869  č.  113  ř.  z.  je  prohlášen  je- 
dině německý  text  říšského  zákonníka  za  autentický, 
a  vydání  v  ostatních  řečích  obsahují  pouhé  oficielní  pře- 
klady autentického  textu  německého.*)  Ježto  zákony  sdělávají  se 
za  spolupůsobení  říšské  rady,  nemůže  být  dáno  na  vůli  vlády,  aby 
si  autentický  text  zákona  sama  sdělávala,  nýbrž  je  třeba,  aby  se 
zákonodárný  sbor  na  tomto  textu  sám  usnesl.  Nebylo 
by  ovšem  v  odporu  se  zákonem  z  10.  června  1869,  kdyby  posla- 
necká sněmovna  usnesla  se  na  znění  zákona  ihned  v  několika 
jazycích,  ale  každým  způsobem  musí  německý  text 
zákona  v  říšské  radě  být  usnesen.  Tam,  kde  nejde  o  znění 
zákonů,  nebylo  by  jistě  dle  platného  práva  závady,  aby  sněmovna 
jednala  a  činila  usnesení  v  kterémkoliv  jazyku  v  zemích  rakouských 
obvyklém. 


*)  Dle  patentu  ze  4.  března  1849  byly  texty  ve  všech  jazycích  v  zemi 
obvyklých  stejně  autentické. 
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Jinaká  ovšem  jest  otázka,  jakým  způsobem  protokolování  ne- 
němcckých  řečí  a  přijímání  neněmeckých  návrhů  se  má  provésti, 
jaké  nalézti  východisko,  aby  vyhověno  bylo  právům  a  potřebám 
příslušníků  jednotlivých  národností,  a  s  druhé  strany,  aby  ne- 
trpěl řádný  chod  prací  pari  am  en  tá  rn  ích.  Je  třeba  mít 
na  mysli,  že  není  jen  právem  poslance  vyjadřovat  se  ve  svém  ja- 
zyku, nýbrž  že  musí  tu  býti  též  dána  možnost,  aby  zvěděl 
obsah  učiněných  návrhů  a  pronesených  řečí.  Poslanec 
má  nejen  zájem  na  tom  aby  mohl  svého  jazyka  volně  užívat,  nýbrž 
také  na  tom,  aby  enunciáty  pronesené  v  jiném  jazyku 
jinými  osobami  byly  mu  uvedeny  ve  známost.  Kdyby 
otázka  jazyková  měla  být  upravena  pouhým  vyslovením,  že  všechny 
jazyky  jsou  rovnoprávné  a  že  řeči  i  návrhy  protokolují  se  v  řeči, 
v  jaké  byly  učiněny,  pak  by  každý  poslanec  musil  znáti 
všechny  v  Rakousku  obvyklé  řeči,  aby  se  mohl  informo- 
vati o  tom,  co  bylo  promluveno  a  navrženo,  a  aby  mohl  na  vývody 
odpůrce  reagovat  a  k  určitému  návrhu  zaujati  přesné  stanovisko. 
Také  interpelace  nejsou  jen  soukromou  záležitostí  interpelanta  a 
vlády,  nýbrž  všeho  obyvatelstva,  a  často  je  třeba  nesprávné  údaje 
v  interpelaci  obsažené  paralysovat  a  interpelací  nebo  řečí  uvésti 
na  pravou  míru.  Kdyby  tedy  stenografické  zprávy  přinášely  řeči  a 
návrhy  jen^v  řeči,  v  jaké  byly  proneseny,  pak  by  ovšem  po  právu 
dostalo  se  Cechu,  který  pronesl  českou  řeč,  ale  ostatní  poslanci 
neznající  česky  neměli  by  možnost  seznat,  o  čem  se  jednalo,^  co 
mluveno  a  co  navrženo,  a  podobně  by  byli  v  nevýhodě  Češi, 
kdyby  šlo  o  řeč  neb  návrh  v  italském  nebo  rumunském  jazyku 
učiněný. 

Proto  požadavek  připuštění  a  protokolování  neněmeckých 
návrhů  a  řečí  nutně  vyžaduje  také  určení  způsobu,  jak  by  řeči  a 
návrhy  ty  uvedeny  byly  ve  všeobecnou  známost,  aby 
jim  rozuměly  i  osoby  ne  o  v  lád  ající  ja  zy  k,  v  jakém 
byly  učiněny.  Toho  by  bylo  možno  dosíci  dvojím  způsobem. 
Jeden  modus  by  byl  ten,  že  by  všechny  řeči  uveřejněny  byly  nejen 
v  jazyku,  v  jakém  byly  učiněny,  nýbrž  též  ve  všech 
ostatních  jazycích  v  ze  m  í  ch  o  bvy  kl  ých.  S  tím  ruku 
v  ruce  by  ovšem  musilo  jít,  že  by  všechny  návrhy  byly  prohlášeny 
v  plenu  i  v  komisích  ve  všech  jazycích  a  všechny  enun- 
ciáty presidia  i  vlády  také  ve  všech  jazycích  sněmovně  byly 
uvedeny  ve  známost. 

To  by  ovšem  byla  ideální  rovnoprávnost,  ideální  nikoliv 
ve  svých  praktických  důsledcích,  ale  ideální  potud,  že 
by  žádný  národ  nemohl  si  stěžovat  na  odstrkování  svého  jazyka, 
že  by  stenografické  zprávy  a  protokol  podávaly  úplný  a  jasný 
obraz  celého  jednání.  Ale  v  praxi  by  tento  způsob  vedl  k  nepří- 
jemným důsledkům.  Způsobil-li  by  tento  postup  v  plenu  značné 
zdržování,  v  komisích  by  jistě  řádnou  činnost  ochro- 
mil a  znemožnil.    V    komisích  je  při  projednávání  zákonů  po- 


XI.  Jazyková  otázka  parlamentu.  293 

dávána  řada  pozměňovacích  návrhů,  jež  by  ihned  musily  být 
přeloženy  do  všech  jazyků,  aby  členové  komise  mohli 
v  debatě  se  jimi  obírat  a  určili  svůj  postup  při  hlasování.  Komise 
by  se  proměnily  ve  velké  překládači  kanceláře,  ale  staly  by  se  tak 
těžkopádným  aparátem,  že  by  s  prací  svou  vůbec  ne- 
dostaly se  z  místa. 

Strany,  kterým  jde  o  zachování  dělnosti  parlamentu,  vyšlého 
z  všeobecného  a  rovného  práva  hlasovacího,  třebas  by  uznávaly, 
že  tento  modus  v  principu  vyhovuje  požadavku  spra- 
vedlnosti a  rovnoprávnosti,  přece  proň  z  důvodů  prakti- 
ckých by  se  nemohly  rozehřáti,  neboť  dosáhly  by  sice  rovnopráv- 
nosti jazykové  v  parlamentě,  ale  neměly  by  parlament  ži- 
vota a  práce  schopný. 

Nesáhne-li  se  však  z  důvodů  praktických  k  tomuto 
modu,  pak  ovšem  by  nezbylo,  než  určiti  jedinou  řeč  jako 
řeč  sprostředkovací,  v  níž  by  ve  známost  byly  uvá- 
děny návrhy  učiněné  v  různých  jazycích  a  v  níž  by  řeči  pro- 
nesené v  jakémkoliv  jazyku  otištěny  byly  v  stenografických 
zprávách  vedle  textu  původního.  Přirozenou  takovou  řečí 
sprostředkovací  by  byla  němčina,  ne  snad  proto,  že  je  to  jazyk 
národa  v  Rakousku  nejpočetnějšího,  nýbrž  že  znalost  němčiny 
je  tak  rozšířena,  že  největší  část  poslanců  ji  ovládá  aneb  ale- 
spoň jazyku  tomu  rozumí  a  že  de  facto  němčina  až  posud  p  o- 
stavení  sprostředkovací  ho  jazyku  v  parlamentě  za- 
ujímá. Oficielnímu  prohlášení  takové  sprostředkovací  řeči  bude 
však  na  závadu  to,  že  každá  otázka  jazyková  pojímá  se 
v  Rakousku  jako  část  otázky  národní,  že  podle  větší 
neb  menší  míry  užívání  jazyka  soudí  se  na  velkost 
a  rozsah  práv  národních.  To  je  také  důvod,  proč  Němci 
opponují  i  sebe  menšímu  jazykovému  požadavku  národů  neněme- 
ckých,  a  to  je  také  příčina,  proč  zástupcové  české  buržoasie  raději 
ustoupí  od  protokolování  českých  řečí  a  návrhů,  než  by  připustili 
současné  zákonné  uznání  němčiny  jako  jazyka  sprostředko- 
vacího. 

Pro  sociální  demokracii  je  dle  mého  náhledu  stanovisko 
v  této  otázce  dáno  jejím  názorem  na  otázku  jazykovou.  Byla  to 
skutečná  potřeba  a  neudržitelný  stav  nynější,  který  ji  přiměl, 
že  s  otázkou  tak  závažnou  a  dalekosáhlou  hnula  a  ona  také  jak 
ve  svých  požadavcích  tak  i  ve  volbě  prostředků  k  dobytí  jich  bude 
se  řídit  skutečnou  potřebou  praktickou,  přihlížejíc. k  tomu, 
aby  dělnost  prvního  lidového  parlamentu  nebyla  vážně  porušena 
a  ochromena. 
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EDVARD  BENEŠ: 

Hový  socialism  ve  Francii. 

Jest  tomu  teprve  dvě,  tři  léta,  co  francouzští  socialisté  začí- 
nají si  všímati  poněkud  více  otázky  agrární  a  hledí  nějakým  způ- 
sobem se  přiblížiti  k  rozřešení  tohoto  těžkého  problému.  Loni, 
zvláště  na  kongresu  v  Limoges,  věnovali  neobyčejnou  pozornost 
propagandě  socialistické  mezi  rolníky  a  stanovili  zvláštní  komité, 
jež  pro  budoucnost  budou  permanentní  a  věnují  se  výlučně  otázce 
agrární.  Návrhy,  jež  byly  předloženy  k  nejbližšímu  zkoumání  par- 
lamentnímu a  jež  mají  za  účel  zlepšiti  osud  malých  rolníků,  uka- 
zuji nejlépe,  že  se  pracuje  vážně. 

To  však  byla  by  práce  většinou  propagační  a  politická,  více 
appel  na  voliče  agrární  nežli  skutečné  theoretické  řešení  problému 
a  definitivní  stanovení  taktiky,  s  jakou  třeba  v  otázce  agrární  po- 
kračovati. Také  této  stránce  theoretické  snad  budo  věnováno 
více  místa  nyní,  když  theoretikové  socialističtí  upozorněni  byli, 
theoretickými  pracemi  ze  středu  sociálně  radikálního  na  nové 
socialistické  a  zároveň  agrární  hnutí,  či  spíše  zatím  jen  jakousi 
školu,  na  morcellism,  theorii  o  rozdělení,  rozkouskování 
pů  dy  a  kapitálu. 

Hnutí  morcellismu  jest  neobyčejně  zajímavé,  jednak  že  vy- 
chází ze  středu  radikálního,  jednak  —  a  to  zvláště  —  že  se  značně 
blíží  kolektivismu,  při  čemž  jeho  theoretikové  a  obhájci  tvrdí  a  do- 
kazují, že  má  ohromnou  výhodu  před  kolektivismem :  chce  přivo- 
diti nové  poměry  majetkové  tak,  že  poměry  ty  budou  míti  všecky 
výhody  a  přednosti,  které  slibuje  společnosti  kolektivism,  ale  zá- 
roveň morcellism  se  vystřihá  všech  těch  nesnází  a  nevýhod,  které 
přináší  ssebou  do  nové  společnosti  kolektivism.  Zdá  se  tudíž,  že 
socialisté  první  musí  s  radostí  přijmouti  tyto  nové  theorie,  neboť 
oni  sami  ničeho  jiného  si  nepřejí.  Tím  lépe  pro  morcellism,  může-li 
skutečně  přivoditi  takové  výsledky. 

Jest  přirozeno,  že  když  morcellism  vychází  z  kruhů  sociálně 
radikálních,  které  celou  svou  filosofii,  celý  svůj  politický  a  sociální 
program  zakládají  na  ideách  francouzské  revoluce  z  r.  1789,  že 
i  zde  odlesk  těchto  ideí  morcellismu  se  zachovává.  Vychází  také 
svými  principy  z  revoluce.  Francouzská  revoluce  si  pojistila  úspěch 
úplný  v  onom  okamžiku,  kdy  dovedla  získati  pro  sebe  rolníky, 
feudalismem  až  dosud  zotročené,  volající  předem  po  trošku  svobody. 
Revoluce  dala  jim  svobodu  tím,  že  jim  dala  půdu ;  zároveň  pak 
zničením  práv  feudálních,  třeba  že  nechtěla  býti  revolucí  sociální, 
prohlásila  jednou  pro  vždy  za  nelidské  a  nespravedlivé  veškero 
vykořisťování,  ať  již  feudální  středověké,  nebo  kapitalistické  mo- 
derní. Úkolem  revoluce  bylo  tehdy  na  prvním  místě  veřejně  pro- 
principy,    které  dlouho   před    ní   již  formulovali   filosofové; 
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revoluce  je  jen  pak  prostě  sankcionovala  a  vtiskla  do  nového  zá- 
konníka.  Jedním  z  těch  principů  byla  také  svatost  a  neporušitelnost 
majetku,  ale,  jak  výslovně  morcellisté  uvádějí,  jen  majetku, 
jenž  má  za  původ  jedině  práci  a  za  cíl  zase  jen  práci 
osobní.  Tím  v  principu  učiněn  konec  režimu  feudálnímu,  tím 
však  také  staví  se  revoluce  v  principu  proti  režimu  kapitalistickému. 

Radikalism  se  dovolává  principů  revoluce.  Chce-li  však  býti 
logický,  nesmí  dle  morcellistů  zapomínati  i  na  tento  nutný  důsledek 
ideí  revolučních.  Jak  však  smířiti  tyto  dvě  idee  zdánlivě  zcela  sobě 
protichůdné,  t.  j.  ideu  neporušitelnosti  majetku,  svobody  majetku 
a  nutnost  postaviti  se  proti  rozhojňování,  kapitalisování  majetku, 
jež  jest  přímo  nutným  následkem  neporušitelnosti  a  svobody  ma- 
jetku? Morcellism  luští  tuto  otázku.  Zachovává  princip  neporuši- 
telnosti majetku  tím,  že  neprohlašuje  zničení  majetku  individuel- 
ního,  že  chce,  aby  každý  jednotlivec  zůstal  pánem  ve  svém  bydle, 
ale  zachovává  i  druhý  princip,  že  majetek  musí  pocházeti  jen 
z  vlastni  práce  a  míti  za  cíl  jen  práci  tím,  že  dovoluje  tu  svobodu 
j  en  d  o  j  is  t  é  mír  y,  že  zakazuje  kapitálu  tvořiti  se  přes  určité 
měřítko,  že  zakazuje  dále  kapitál  získávati  nemorálním  vykořisťo- 
váním, že  chce  dnešní  kapitál  desorganisovati,  rozkouskovati. 
Tak  chce  zůstati  logicky  na  těch  principech,  jež  odkázala  dnešnímu 
radikalismu,  který  svým  programem  neliší  se  od  programu  —  mi- 
nimum socialistů  francouzských  ničím,  veliké  revoluce. 

Morcellisté  jako  kolektivisté  uznávají,  že  dělník  má  právo  na 
úplný  výdělek  své  osobní  práce,  popírají  však,  že  k  dosažení 
toho  jest  třeba  se  chopiti  tak  radikálního  prostředku,  jako  chtějí 
kolektivisté,  potlačení  osobního  majetku.  Ano,  nutno  dle  morcellistů 
zničiti  všechen  osobní,  soukromý  majetek,  pocháze- 
jící z  práce  a  vykořisťování  druhého,  ať  již  ten  druhý 
jest  otrokem  věku  středního,  nebo  námezdným  dělníkem  moderním. 
Proč  však  by  bylo  třeba  zničiti  výsledek  mé  vlastní  práce  osobní  ? 
Proč  by  se  měla  odejmouti  lidem  všecka  ta  radost,  ta  síla,  ta  od- 
měna z  osobní  práce,  jež  jest  konec  konců  jediným  vodítkem  a 
výzvou  k  práci  budoucí  ?  Nežli  se  theoretikové  socialističtí  skutečně 
rozhodnou  vyrvati  z  lidské  povahy  všechny  ty  zakořeněné  instinkty, 
nežli  se  rozhodnou  zničiti  onu  až  dosud  nejsilnější  hybnou  sílu 
lidské  činnosti,  pokroku  a  civilisace,  soukromý  majetek,  nutno  do- 
kázati, že  společnost  nelze  se  reformovati  bez  této  těžké  oběti. 
Ukáže-li  se  toho  nutnost,  morcellisté  jsou  první,  kteří  budou  se 
dovolávati  zničení  majetku  osobního.  Zatím  dávají  sami  methodu, 
jak  třeba  zničiti  ne  majetek,  vlastní  prací  získaný  a  zasloužený  — 
neboť  dle  nich  jest  nesmyslem  tento  majetek  jednotlivcům  zakazo- 
vati —  ale  majetek  a  práci  druhým  uloupenou,  na  jiných  vykoři- 
stěnou,  majetek,  který  jedině  jest  možno  s  Proudhonem  nazývati 
krádeží. 

Jediný  cíl  morcellistů  tudíž  jest  také,  aby  dělník  námezdný 
nebyl  vykořisťován.    Kdežto  však  kolektivisté  soudí,   že  nelze  toho 


296  Edvard  Beneš:  XI. 

dosíci  jinak,  nežli  když  celý  národ  bude  podroben  zvláštnímu 
režimu,  v  němž  by  stát  byl  jedinou  ohromnou  továrnou  a  lid  byl 
by  řízen  velikou  armádou  úředníků,  tvrdí  na  druhé  straně  morcel- 
listé,  že  toho  dosáhnou  prostředky  snazšími,  a  co  je  hlavní,  že  za- 
chovají individuu  nerušenou  svobodu,  jeho  osobní  touhu  a  snahu 
po  pokroku,  jeho  vlastní  krb  domácí,  možnost  míti  vlastní  své  ná- 
stroje, své  úspory,  starati  se  o  své  nejbližší,  čili  v  celku  zachovati 
podstatné  ony  rysy  lidské  přirozenosti,  které  v  dnešní  společnosti 
člověka  ženou  ku  předu  v  hrozném  boji  třídním  a  zajišťují  tak 
společnosti  jako  celku  velikou  prosperitu. 

Aby  toho  docílili,  chtějí  morcellisté  stejně  jako  kolektivisté 
sesocialisovati  „všecky  kapitalistické  prostředky  výrobní."  Ale 
rozhodně  jenom  ty  a  nic  více.  Chtějí  sesocialisovati  doly,  dráhy 
železné,  všecky  výnosné  podniky  průmyslové  bez  rozdílu;  jakmile 
však  přijde  se  až  k  otázce  agrární,  tu  morcellisté  se  zastavují  a  táží 
se:  lest  třeba  jíti  s  kolektivisty  tak  daleko  a  socialisovati  půdu? 
Jest  třeba  pokládati  zemi  za  nějakou  přírodní  sílu,  od  člověka 
neodvislou,  něco  podobného  jako  je  voda,  vzduch  nebo  světlo,  což 
by  následkem  toho  nebylo  schopno  vlastnictví  soukromého  a  mu- 
silo  nutně  náležeti   nerozdílně  celé  společnosti,  státu  ? 

Morcellisté  jsou  rozhodně  proti  práci  vykořisťující  a  rolník 
jim  představuje  dělníka  na  prvním  místě,  dělníka,  který  skutečně 
žije  jen  ze  své  práce  a  nikdy  nevykořisťuje  a  nemůže  vykořisťovati. 
Proč  tedy  by  bylo  třeba  toho  vyvlastňovati  ?  Ano,  rolnický  kápi- 
talism  nutno  zničiti,  nutno  za  každou  cenu  rozkouskovati,  roz- 
drobiti velkostatky  a  zákonem  jejich  novému  se  tvoření  zabrániti. 
Jakmile  však  se  stanoví,  kam  až  může  sahati  majetek  pozemkový 
—  bylo  by  ovšem  třeba  vyhledati  měřítko  správné  a  spravedlivé  — 
pak  majetek  pozemkový  dlužno  pokládati  za  nedotknutelný. 

A  proč  by  bylo  třeba  odebírati  rolníku  půdu?  Aby  snad  se 
půda  učinila  výnosnější  a  sloužila  ku  většímu  blahu  celé  sociali- 
stické společnosti  tím,  že  by  se  pěstovalo  a  těžilo  pomocí  moder- 
ních, kapitalistických  prostředků,  dle  vzoru  velkovýroby,  kde  vý- 
těžek jest  nepopiratelně  větší,  nežli  když  se  pěstuje  v  malém  způ- 
sobem primitivním?  Proti  tomu  snadno  lze  zakročiti.  Na  mnohých 
místech  již  dnes  morcellisté  ukazují  toho  příklady  a  dovolávají  se 
vzájemně  pojišťovacích  společností,  syndikátů  agrárních,  koopera- 
tivních spolků  agrárních  atd.  Morcellisté  ukazují  na  skutečně  pře- 
kvapující úspěch  těchto  agrárních  spolků  a  dokazují,  že  se  zdo- 
konalením výroby  a  nástrojů  hospodářských  syndikáty  agrární 
budou  znamenati  více  nežli  syndikáty  průmyslové,  že  budou  zna- 
menati   pravou    revoluci  v  poměrech  rolnických. 

Dle  morcellismu  dopouští  se  zde  chyby  kolektivism  tím,  že 
nebéře  či  nebral  náležitě  v  úvahu  jednak  veliký  pokrok  ve  vědě 
a  průmyslu,  jednak,  a  to  hlavně,  nebral  ohledu  na  kooperace,  na 
associace,  na  syndikáty.  Ten  ohromný  rozmach  syndikátů  v  po- 
sledním   roce   ve  Francii,    který   dává   celému   hnutí  syndikátnímu 
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zcela  jiný  ráz,  nežli  jsme  si  až  dosud  zvykli  je  chápati,  který  začíná 
bráti  do  jisté  míry  syndikáty  za  cíl  a  nikoli  za  prostředek,  který 
předvídati  dává  nové  nějaké  organisování  společnosti  dle  středo- 
věkých cechů  a  korporací,  ukazuje,  že  s  nimi  třeba  počítati  n  a 
p  r  v  n  í  m  m  í  s  t  ě.  A  to  platí  pro  otázku  agrární  jako  pro  průmysl 
městský.  Zde  snad  je  zhuštěna  do  jisté  míry  celá  nauka  morcel- 
lismu.  To  je  jeden  z  hlavních  jeho  principů.  Morcellism  klade  nej- 
větší důraz  právě  na  tyto  prvky  syndikální  a  kooperativní,  před- 
vídá a  dovolává  se  rozkouskování  kapitalismu  dnešního,  loupežného, 
v  němž  jsou  jedni  vykořisťováni  druhými,  aby  pak  mohl  tato  roz- 
kouskovaná  vlastnictví  zase  sjednotiti  poutem  solidarity  pod  záštitou 
syndikátů  a  kooperací. 

Tak  sražen  byl  by  nadobro  kapitalism  vyděračný  morcellismem 
právě  jako  kolektivismem  a  při  tom  osobní  snaha,  osobní  svoboda 
a  iniciativa  byla  by  zachována.  Připusťme,  že  by  vše  šlo  tak  pěkně 
harmonicky,  jak  morcellisté  doufají;  co  by  však  dělaly  na  př.  ty 
různé  kooperace  a  syndikáty?  Neviděli  jsme  v  Anglii,  jak  koope- 
race, z  počátku  kvetoucí  a  s  ideálními  snahami  založené,  se  staly 
nejhoršími  vyděrači  kapitalistickými?  A  konkurence  mezi  nimi, 
která  by  okamžitě  nastala,  nepřivodila  by  nutně  vykořisťování  kapi- 
talistické ? 

Než  jděme  dále.  Morcellisté,  aby  mohli  skutečně  učiniti  konec 
vyděračství  kapitalistickému,  zřídili  by  si  celé  nové  zákonodárstv 
zákonný  prostředek  k  získání  majetku  jest  vlastní 
osobní  práce  a  jediná  zákonná  smlouva  pracovní, 
totiž  tam,  kde  je  to  smlouva  svobodná,  kde  vyjed- 
nává rovný  s  rovným.  Aby  tedy  zmizel  dnešní  poměr  mzdový, 
musí  zákonní k  zakázati  „všechny  nemorální  pro- 
středky k  obohacení  se".  Morcellisté  vypočítávají  osni  nebo 
devět  nemorálních  způsobů  vydírání  a  vykořisťování  od  kapitalisti- 
ckého obchodu  a  továrního  průmyslu  až  k  obchodu  bursovnímu, 
od  osobních  půjček  až  k  úvěrním  společnostem.  Drobnému  ob- 
chodu, jenž  je  sám  ve  zlé  situaci,  chtěli  by  morcellisté  pomoci  vy- 
koupením kooperativními  společnostmi,  které  by  se  staly  jedním 
z  nejdůležitějších  prvků  organisace  společenské,  řídily  by  výrobu 
a  prodej  pomocí  stálých  statistik,  jež  dnes  pro  silnou  konkurenci 
nejsou  možné.  Hrály  by  tu  tutéž  roli  jako  mají  hráti  se  syndikáty 
a  různými  associacemi  ve  všech  ostatních  oborech  výroby  a  po- 
žívání. 

To  by  byly  asi  hlavní  myšlenky  z  nového  toho  socialismu, 
může-li  se  to  ovšem  nazývati  socialismem.  Chce  vyvolati  nové 
poměry  se  všemi  výhodami  společnosti  kolektivistické  a  bez  všech 
jejích  nesnází,  chce  zničiti  proletáře  nynějšího,  vyvarovati  se  odvi- 
slého dělníka  kolektivistického  a  zachovati  individuum  svobodné, 
chce  zničiti  převahu  a  moc  dnešních  vládnoucích  tříd,  ale  brání  se 
při  tom  odevzdati  veškeru  tu  moc  a  sílu  všemohoucímu  státu.  Chce 
ovšem    konečné    slovo    dáti  státu,    chce  mu  svěřiti   veškero   řízení- 
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sociální  spravedlnosti,  chce  však  také  nechati  individuu  majetek  se 
všemi  jeho  dobrými  vlastnostmi  výchovnými  a  jeho  osobní  svo- 
bodou a  neodvislostí,  chce  konečně  dáti  jednotlivcům  co  největší 
možnosti,  aby  pěstovali  své  city  mravní  a  povznášeli  své  duše 
v  četných  společnostech,  syndikátech  a  kooperacích,  v  něž  by  se 
celá  společnost  rozdělila  a  ve  kterých  by  každý  našel  nejlepší 
možnost  ukázati  svou  solidaritu  s  druhými  a  svou  mravní  výši 
duševní  přispíváním  k  blahu  svému  a  všech  ostatních. 

Jak  vidno,  úkol  je  to  krásný  a  ambice,  jež  si  tu  toto  staro- 
nové, pod  různými  formami  již  různě  vykládaná  doktrína  staví  do 
popředí,  jsou  skutečně  vznešené.  Aby  byla  společnost  zbavena  všech 
nevýhod,  jež  jí  hrozí  z  kolektivismu,  jest  věru  žádoucí.  Pochybuji 
však,  že  by  to  mohl  býti  morcellism,  jenž  by  ji  zachránil.  Už  původ 
jeho  jest  trochu  podezřelý,  feho  původci  musili  z  revolučních  ideí 
z  r.  1789  o  posvátnosti  majetku  vykroutiti  násilně  ideu  o  kapita- 
listickém vykořisťování  a  o  práci  námezdní,  o  majetku,  pocháze- 
jícím jedině  z  práce  osobní,  idee  to  čistě  moderní,  o  nichž  bur- 
žoasní  revoluce  nechtěla  nic  věděti !  A  kdyby  se  přistoupilo  k  de- 
tailům, ukázaly  by  se  teprve  těžkosti. 

Nicméně  věc  jest  velice  zajímavá,  jak  jsem  se  zmínil  z  po- 
čátku tím,  že  vychází  ze  středu  radikálního.  Když  již  tito  syste- 
matičtí odpůrci  socialismu  jdou  tak  daleko,  že  se  otevřené  chápou 
method  socialistických  k  luštění  těžkého  problému  sociálního,  když 
jdou  hlavně  tak  daleko,  že  i  z  choulostivé  otázky  agrární  hledají 
východisko  v  syndikátech  a  kooperacích,  t.  j.  zase  užívají  methody 
více  méně  socialistické,  tu  již  je  nejlépe  patrno,  jak  těžce  na  ně 
poměry  doléhají.  A  že  se  tu  tak  význačné  role  dává  syndikátům 
a  kooperacím,  není  bez  významu.  Ve  Francii  totiž  revoluční  syndi- 
kalism  v  pravém  slova  smyslu  straší  a  právě  kruhy  radikální  ne- 
vědí, co  si  počíti  s  hrozným  tím  sociálním  zlem,  které  hrozí  brzo 
pohltiti  celou  buržoasii  radikální.  Hnutí  to  upozornilo  v  posledních 
letech  na  sebe  celou  veřejnost  a  je  tedy  přirozeno,  že  v  něm  každý 
hledá  rozhodující  prvek  k  formaci  budoucí  společnosti.  Do  jaké 
míry  kooperace  a  syndikáty  budou  tu  přispívati,  těžko  jest  říci, 
rozhodně  však  právě  tím,  že  morcellism  vzal  je  za  hlavní  princip 
své  nauky,  projevil  dosti  prozíravosti  a  porozumění  pro  otázky 
dnešní  a  pro  celou  situaci  dnešní  společnosti.  A  v  tom  není  mor- 
cellism bez  významu,  neboť  tyto  nové  formace  společenské  jistě 
zaujmou  důležité  místo  v  sociálním  boji  budoucnosti,  jak  ve  Francii, 
tak  i  v  ostatních  zemích  s  režimem  kapitalistickým. 


XI.         Ludvík  Lang:  Z  dějin  rakousko-uherské  celní  politiky.  299 


LUDVÍK  LANG: 

Z  dějin  rakousko-uherské  celní  poliíikij. 

IL 

Teprve  rokem  velkého  převratu  1848  uplatňuje  se  svobodnější 
duch  v  rakouské  politice  hospodářské.  O  těsnější  spojení  Rakouska 
s  Německem  staralo  se  ministeistvo  Schwarzenbergovo.  Zrušilo 
celní  hranice  mezi  Rakouskem  a  Uherskem  a  novým  liberálnějším 
tarifem  snažilo  se  utvořiti  prvý  základ  unie  s  Německem, 

Vedoucím  duchem  rakouské  hospodářské  politiky  v  oné  době 
až  do  konce  let  padesátých  byl  vlastně  Bruck,  nejprve  jako  ministr 
obchodu,  od  r,  1855  jako  ministr  financí,  jehož  liberální  směr  silně 
gravitoval  do  Německa.  Jeho  plány  směřující  k  hospodářskému 
spojení  s  Německem  ztroskotaly  se  však  o  důslednou  politiku 
Pruska,  kdežto  doma  popudil  proti  sobě  svými  liberálními  refor- 
mami rakouské  průmyslníky. 

Nový  tarif  uveřejněn  6.  listopadu  1851  s  platností  od  1.  února 
r.  1852.  Celní  hranice  mezi  oběma  polovinami  říše  zrušeny  1.  čer- 
vence 1851.  S  hlediska  dopravnictvi  a  techniky  byl  nový  tarif  ve- 
likým pokrokem.  Dosavadní  tarif  z  r.  1838  měl  654  položek,  kdežto 
nový  pouze  338.  Starý  tarif  zapovídal  obchod  pro  63  důležité 
články  obchodní,  takže  směly  býti  importovány  jedině  přímo  konsu- 
mentům ;  nový  obmezil  zákaz  pouze  na  ty  články,  kde  to  vyžado- 
valy policejně  zdravotnické  důvody.  Dříve  obnášelo  nejvyšší  clo 
2000  zlatých,  nyní  sníženo  na  600  zl.  Sazby  sníženy  vesměs;  pro 
15  druhů  dovolen  i  volný  dovoz.  V  konferenci  průmyslníků  a  ob- 
chodníků z  obou  polovin  říše,  svolané  před  uveřejněním  nového 
celního  tarifu,  narazily  na  sebe  již  tehdy  protichůdné  hospodářské 
zájmy  rakouských  a  uherských  zástupců.  Zástupci  rakouského  prů- 
myslu stěžovali  si  do  nedokonalé  celní  ochrany  nového  tarifu, 
kdežto  uherští  znalci  přáli  si  v  něm  ještě  větší  volnosti. 

Dalším  krokem  v  zahájeném  směru  byla  únorová  smlouva 
«  Pruskem  z  roku  1853,  jejíž  platnost  vyměřena  na  12  let,  od 
1.  ledna  1854  do  konce  prosince  1865.  Ve  smlouvě  této  cla  mezi 
Pruskem  a  Rakouskem  nazývána  „vnitřními"  jako  cla  mezi  státy 
německými  na  rozdíl  od  cel,  platných  pro  ostatní  státy  evropské. 
Sazby  „vnitřních"  cel  sníženy  namnoze  o  25  až  50  proč.  proti 
tarifu  všeobecnému.  Když  pak  naděje  na  hospodářské  sloučení 
s  Německem  pobledly,  zmizel  také  název  „vnitřních"  cel.  Bezpro- 
středním účinkem  celního  sblížení  obou  států  bylo  přepracování 
tarifu  z  roku  1851  a  vydáni  opraveného  5.  prosince  1853.  V  tarifu 
tomto  zbylo  ze  340  položek  pouze  265,  z  nichž  35  bylo  cla  prosto. 
Nejvyšší  clo  kleslo  s  600  zl.  na  250  zl.  Vývozní  cla  byla  z  větší 
části  úplně  zrušena  (ponechána  pouze  pro  10  položek  a  něco  přes 
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20  článků).     Cla  priivozná  stanovena  na  6  a  15  kr.,  takže  promě- 
nila se  vlastně  v  pouhé  manipulační  poplatky. 

Ve  vládních  kruzích  rakouských  hledělo  se  s  nejrůžovějšími 
nadějemi  budoucnu  vstříc,  neboť  rakouský  průmysl  byl  již  tehdy 
v  mnoha  směrech  pokročilejší  nežli  německý.  Věřilo  se  pevně,  že 
sblížení  s  Německem  prospěje  jak  průmyslu  sklářskému,  bavlnář- 
skému a  kovovému,  tak  průmyslu  textilnímu.  Bavlnářské  prádelny 
měly  v  Rakousku  v  oné  době  1,300.000  vřeten,  kdežto  v  Německu 
pouze  800.000  a  v  jistých  druzích  plátna  nebylo  se  Rakousku  obá- 
vati žádné  konkurence. 

Opírajíce  se  o  článek  III.  smlouvy  z  roku  1853,  dle  něhož 
každým  rokem  měla  se  sejíti  rakousko-pruská  komise  za  účelem 
dalšího  snížení  celních  sazeb,  zahájili  ve  Vídni  záhy  v  tom  směru 
jednání,  leč  snahy  jejich  potkaly  se  s  nezdarem  následkem  roz- 
hodně odmítavého  chování  se  Pruska.  Současně  zvířili  proti  Bruckovi 
hnutí  rakouští  průmyslníci  a  docílili  toho,  že  již  v  roce  1856  byl 
Bruck  s  vyššího  místa  požádán,  aby  dokázal,  pokud  smlouva 
z  roku  1853  říšským  financím  a  hlavně  rakouskému  hospodářství 
prospívá.  V  roce  1858  útoky  proti  Bruckovi  se  opětovaly.  Zapo- 
čali je  na  jaře  vídeňští  výrobci  šál,  výrobci  zboží  bavlnového  a  vý- 
robci z  ovčí  vlny  peticí  podanou  císaři;  k  nim  připojili  se  záhy 
výrobci  zboží  hedvábnického.  Ve  stížnostech  se  uvádělo,  že  cizo- 
zemská konkurence  ničí  jejich  průmysl,  neboť  zatlačuje  jejich  zboží. 
Za  hlavní  zlo  označeny  nízké  celní  sazby  a  silně  rozvětvené  pod- 
loudnictví. Za  několik  měsíců,  v  srpnu  téhož  roku,  přišly  s  peticí 
továrny  na  zboží  kovové.  Ty  žádaly  už  přímo  o  státní  objednávky, 
neboť  jinak  byly  by  prý  minovány.  V  září  ohlásily  se  továrny  na 
česanou  přízi.  Ve  vládních  kruzích,  kde  doposud  se  Bruckovi  vě- 
řilo, obracelo  se  mínění  v  jiný  směr  a  ministři  obchodu  a  vnitra 
přes  odpor  Bruckův  vymohli  usnesení,  aby  svolána  byla  zvláštní 
anketa  zástupců  rakouského  průmyslu.  Anketa  konala  se  v  r.  1859. 
V  anketě  této  předneseno  mnoho  stížností  do  zahraničně  konku- 
rence, ale  ponejvíce  nedostatečně  odůvodněných.  Mimo  to  scházelo 
ještě  průmyslníkům  vědomí  vzájemnosti  a  solidarity,  které  později 
směru  ochranářskému  dopomohlo  k  vítězství. 

V  následujícím  roce  po  anketě  skončil  Bruck  sebevraždou. 
Jeho  smrtí  ztratilo  Rakousko  státníka,  jemuž  celní  unie  s  Německem 
nejen  byla  prostředkem,  nýbrž  přímo  ze  srdce  vyrostším  ideálem. 
Jeho  nástupci  -•  pokud  byli  zasvěceni  do  hospodářských  otázek  — 
nehorovali  už  ani  pro  spojení  s  Německem  ani  nebyli  upřímnými 
stoupenci  liberálního  směru   národohospodářského. 

V  roce  1860  mělo  počíti  dle  či.  XXV.  smlouvy  z  roku  1853 
jednání  s  Pruskem  o  přípravách  k  úplné  unii  nebo  alespoň  k  dal- 
šímu zmírnění  celních  sazeb.  Ještě  nebyli  rakouští  ministři  mezi 
sebou  ujednoceni,  mají-li  následkem  váhání  Pruska  v  jednání  vstou- 
piti, když  vynořily  se  prvé  zvěsti  o  smlouvě  mezi  Anglií  a  Francií, 
zavádějící  takřka   svobodný   obchod  mezi  oběma  státy,   a  hned  na. 
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1o  jiné  zvěsti  o  nabídce  Francie  Prusku,  že  ochotna  je  v  podobnou 
smlouvu  též  s  Pruskem  vejíti.  Ve  Vídni  byli  tím  nepříjemně  pře- 
kvapeni, neboť  byla  obava,  že  za  tak  nízkého  celního  tarifu  bude 
dováženo  francouzské  i  anglické  zboží  do  Rakouska  přes  Prusko  ; 
dále  byly  tím  ohroženy  výhody,  kterých  užívalo  Rakousko  ze 
smlouvy  rakousko-pruské,  a  ohrožena  i  celní  unie  s  Německem. 

Nejvíce  vyrušila  z  klidu  rakouskou  vládu  poslední  obava, 
neboť  oba  rozhodující  ministři  rakouští  Schmerling  a  Rechberg, 
klonili  se  ještě  k  plánům  Schwarzenbergovým.  Proto  směřovalo 
jejich  vyjednávání  hlavně  k  tomu,  aby  cla  mezi  Pruskem  a  Ra- 
kouskem byla  ještě  více  zmírněna.  Leč  proti  tomu  vzpouzeli  se 
opět  rakouští  výrobci  a  v  říšské  radě  žádal  5.  července  1862  přímo 
Giskra  jménem  112  stoupenců  vládu,  aby  prusko-francouzskou 
smlouvu  znemožnila. 

Pruská  sněmovna  však  25.  téhož  měsíce  smlouvu  tu  schválila 
a  ostatní  státy  celní  unie  německé  následovaly  po  delším  váhání 
jejího  příkladu.  Dle  toho  bylo  nuceno  Rakousko  se  zaříditi  a  tarif 
z  roku  1853  přizpůsobiti  novým  poměrům.  Nový  tarif  vyjadřoval 
jak  úsilí  vlády  o  snížení  sazeb  tak  úsilí  průmyslníků  o  větší  ochranu 
celní  výrobků  průmyslových.  Zvýšení  nastalo  u  56  položek,  sní- 
žení u  37.  V  říšské  radě  způsobila  nová  smlouva  velké  bouře, 
takže  uznala  vláda  za  nutno  prohlásiti,  že  oproti  jiným  státům 
budou  platit  vyšší  sazby  všeobecného  tarifu.  Přes  to  odhlasovala 
říšská  rada  smlouvu  teprve  po  prudké  debatě  29.  května  1865. 
Zejména  německo-čeští  poslanci  poiírali  silně  svobodářského  ducha 
smlouvy. 

Vzhledem  k  smlouvě  prusko-francouzské  bylo  nutno  pozmě- 
niti též  všeobecný  celní  tarif,  neboť  za  dosavadního  tarifu  bylo  by 
pak  pro  importéra  výhodnější  francouzské  zboží  odbírati  z  Pruska, 
nežli  dávati  si  posílati  přímo  z  Francie,  čímž  by  rakouský  erár 
býval  poškozován.  Jelikož  předloha  všeobecného  tarifu  za  tehdejších 
neklidných  poměrů  parlamentních  uvízla  v  komisi,  pomohla  si  vláda 
tím,  že  příslušné  položky  starého  tarifu  přiměřeně  snížila  a  v  této 
formě  vymohla  si  v  čas  jeho  parlamentní  schválení,  takže  již  dne 
1.  července  1865,  současně  se  smlouvou  prusko-francouzskou,  mohl 
vstoupiti  v  platnost. 

Tarif  tento  nazýván  byl  „provisorním",  nicméně  dožil  se 
delšího  života  nežli  většina  jiných  tarifů,  neboť  chystaný  definitivní 
návrh  neuzřel  nikdy  světla.  Téhož  měsíce,  kdy  nové  tarify  nabyly 
platnosti,  zmizel  Schmerling  s  politického  jeviště  a  Belcredi  vstoupil 
na  jeho  místo.  Centralisté  byli  vystřídáni  autonomisty.  Na  místo 
mužů,  kteří  vehnali  Rakousko  bez  spojence  do  války  italské  v  roce 
1859,  přišli  muži,  kteří  je  opět  bez  spojenců  vnutili  do  pruské  války. 
Prusko-rakouská  smlouva  z  roku  1865,  obyčejně  dubnovou  na- 
zývaná, představuje  patrný  bankrot  snů  o  celní  unii  s  Německem. 
Nový  systém,  který  provedl  likvidaci  konkursní  podstaty  staré  poli- 
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tiky,  očekával  nyní  podporu  hospodářského  života  Rakouska  ocí 
jiných  spojenců,    kteií    se  sami  nabídli.     Byla  to  Anglie  a  Francie. 

Anglie  činila  od  roku  1860  několikráte  pokusy  sblížiti  se 
hospodářsky  s  Rakouskem,  nenacházela  však  dlouho  vlídného  při- 
jetí. Teprve  když  rozprchly  se  naděje  na  uskutečnění  celní  jednoty 
s  Německem,  došlo  mezi  Rakouskem  a  Anglií  k  vážnějšímu  jednání. 
Anglie  slíbila  snížiti  svá  cla  na  dovoz  rakouského  obilí,  mouky 
a  vína,  kdežto  Rakousko  přistoupilo  na  snížení  sazeb  na  dovoz 
výrobků  anglických  do  Rakouska.  Současně  vyjednáváno  s  vládou 
francouzskou,  takže  dne  11.  prosince  1865  uzavřena  smlouva  fran- 
couzsko-rakouská  a  dne  16.  prosince  1865  smlouva  anglicko- 
rakouská.  Ve  francouzské  smlouvě  zabezpečily  si  obě  strany  klau- 
suli „největší  výhody"  a  mimo  to  byly  sazby  mnoha  důležitých 
článků  předem  stanoveny.  Smlouva  zněla  od  1.  ledna  1867  na 
10  let.  Rovněž  v  anglické  smlouvě,  od  stejné  doby  platící,  poskytly 
si  obě  strany  vzájemně  „nejvyšší  výhodu",  a  Rakousko  mimo  to 
zavázalo  se  stanoviti  nejvyšší  clo  na  dovoz  od  1.  ledna  1867  na 
2570,  od  r.  1870  na  200/0  ceny  z  Anglie  dovezeného  zboží.  Ná- 
sledkem závažných  zahraničních  událostí  dala  se  však  prozatím 
uvésti  v  platnost  pouze  první  část  smlouvy  angiicko-rakouské  o  nej- 
vyšších výhodách,  kdežto  další  ustanovení  teprve  později  byla  uve- 
dena ve  skutek. 

Válka  v  roce  1866  utvořila  úplně  novou  situaci,  nejen  vzhle- 
dem k  Itálii  a  Německu,  nýbrž  i  vzhledem  k  Uhersku.  Hospo- 
dářský poměr  Rakouska  oproti  všem  třem  státům  se  podstatné 
změnil.  Benátském  ztracena  poslední  italská  provincie.  Z  bývalé 
Sardinie  utvořilo  se  italské  království,  které  —  s  výjimkou  Říma  — 
již  všecky  provincie  spojovalo.  Poslední  obchodní  smlouva  s  Ra- 
kouskem pocházela  ještě  z  dob  staré  Sardinie,  z  r.  1851,  a  nej- 
důležitější část  její  tvořil  dovoz  piemontského  vína.  Spojením  ital- 
ských provincií  povstal  jednotný  italský  obvod  celní  a  zájem  Ra- 
kouska vyžadoval,  aby  se  sousedním  královstvím  žilo  v  přátelských 
vztazích.  Proto  již  23.  dubna  1867  došlo  k  prvé  obchodní  smlouvě 
s  Itálií.  Oba  státy  povolily  si  vzájemně  pro  jednotlivé  druhy  zboží 
snížení  celních  sazeb  nebo  úplnou  svobodu  dovozu ;  vedle  toho 
rozšířila  Itálie  výhody,  které  učinila  Francii,  na  Rakousko,  kdežto 
Rakousko  opět  část  výhod,  povolených  Francii  a  Německu,  roz- 
šířilo na  Itálii. 

Jako  smlouva  anglická  a  francouzská  i  smlouva  italská  usnad- 
iiovala  více  dovoz  než  vývoz.  V  Rakousku  v  té  době  nabývalo 
zejména  v  l<ruzích  německých  centralistů  hnutí  ochranářské  velkých 
rozměrů.  Že  přes  to  němečtí  centralisté  smlouvu  italskou  přijali, 
vysvětluje  se  zejména  ve  vnitřních  poměrech  Rakouska.  Na  místo 
nenáviděného  jimi  Belcrediho  nastoupil  totiž  jako  předseda  mini- 
sterstva Beust,  a  němečtí  centralisté  kojíce  se  nadějí,  že  budou 
v  brzku  povoláni  do  vlády,  přimhouřili  za  to  před  nepříjemným 
ujednáním    rakousko-italským    své  oči.     Italská   smlouva   zněla   od 
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30.  Června  1867  na  devět  let  v  tom  smyslu,  že  zůstane  ještě  de- 
sátý  rok  platná,  pakli  nebude  12  měsíců  před  vyplněním  této  lhůty 
vypověděna. 

Italská  smlouva  je  posledním  obchodně  politickým  dílem  cí- 
sařství rakouského,  neboť  dříve  ještě,  než  nabyla  v  praxi  platnosti, 
utvořila  se  z  rakouského  císařství  monarchie  rakousko-uherská. 

III. 

Nejen  politická,  ale  i  hospodářská  organisace  dualismu  obsa- 
žena je  v  ČI.  XII.  uherského  zákona  z  r.  1867  a  v  odpovídajícím 
zákonu  rakouském  z  21.  prosince  1867.  Dle  uherského  zákona  ne- 
spadají celní  a  obchodní  záležitosti  do  „záležitostí  společných"  a 
tudíž  také  nikoliv  do  působnosti  delegací ;  jsou  to  pouze  „záležitosti 
společných  zájmů",  jichž  vyřizování  přenechává  zákon  společné 
dohodě,  takže  není-li  dohoda  možnou,  zachovává  země  samostat- 
nost. Zřetelně  vyznačeno  je  to  tím,  že  celní  a  obchodní  smlouvy 
přináležejí  do  právního  okruhu  uherské  sněmovny  a  rakouské  říšské 
rady.  Tvůrce  vyrovnání  František  Deák  byl  spíše  odhodlán  všecky 
dosažené  úspěchy  v  posledním  okamžiku  obětovati,  nežli  dopustiti 
prohlášení  obchodních  záležitostí  alespoň  v  mezinárodních  vztazích 
za  společné  záležitosti,  jak  se  strany  rakouské  bylo  požadováno. 

Resultátem  úmluvy  je  §  8.  XII.  článku  zákona  z  roku  1867, 
dle  něhož  náleží  „diplomatické  a  obchodní  zastoupení  vůči  cizo- 
zemsku i  po  případě  nutná  opatření  vzhledem  k  mezinárodním 
smlouvám"  k  agendám  společného  ministra  zahraničního,  avšak 
jen  „v  dohodě  s  ministerstvy  obou  dílů"  a  za  jejich  souhlasu;  a 
toto  ustanovení  zdůrazněno  další  podmínkou,  že  „mezinárodní 
smlouvy  každé  ministerstvo  předloží  své  legislatuře". 

Další  sem  příslušející  nejdůležitější  ustanovení  XII.  či.  zákona 
z  roku  1867  dají  se  shrnouti  v  následujícím.  Po  článku  9.,  jenž 
do  „společných  záležitostí"  započítává  vojenství,  vnější  záležitosti 
a  s  nimi  související  finanční  záležitosti,  podává  §  52.  definici  „zá- 
ležitostí společných  zájmů" : 

§  52. :  „Kromě  společných  záležitostí,  které  plynou  z  pragma- 
tické sankce,  vyskytují  se  ještě  jiné  veledůležité  veřejné  záležitosti, 
jejichž  obapolnost  sice  neplyne  z  pragmatické  sankce,  které  však 
jednak  následkem  poměrů  z  ohledů  politických,  jednak  následkem 
stejných  zájmů  obou  dílů,  účelněji  lze  vyřizovati  úplně  odděleně 
společnou  dohodou."  Po  vyjmenování  jiných  takových  záležitostí 
obapolných  zájmů  jsou  v  §  58.  výslovně  sem  započteny  celní  a 
obchodní  záležitosti  a  to  slovy:  §  58.:  „Také  obapolnost  komer- 
ciálních  záležitostí  neplyne  z  pragmatické  sankce ;  neboť  dle  smyslu 
této  jsou  země  uherské  koruny  právně  odděleny  od  ostatních  zemí 
a  knížectví,  mohou  tudíž  jako  takové  prostřednictvím  své  odpo- 
vědné vlády  a  svého  zákonodárství  opatření  činiti  a  celními  čarami 
upravovati  své  obchodní  záležitosti."  §  59. :    Vzhledem  k  tomu,  že 
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vzájemné  styky  zájmů  jsou  důležité  a  četné,  vyslovuje  ochotu  říšské 
rady,  „že  z  ohledu  jednak  na  komerciální  záležitosti  zemí  uherské 
koruny  a  jednak  ostatních  zemí  |.  M.  uzavírán  bude  čas  od  času 
celní  a  obchodní  spolek."  §  61.  ustanovuje  podnu'nku,  že  ujednání 
toho  spolku  „má  se  státi  vzájemnou  dohodou,  jako  je  obyčejem 
u  dvou  navzájem  právně  nezávislých  zemí."  A  co  se  tím  rozumí, 
vyjadřují  další  věty  téhož  paragrafu :  „Odpovědná  ministerstva  obou 
částí  vypracují  po  společné  dohodě  podrobnou  osnovu  spolku, 
předloží  ji  dotyčným  říšským  sněmům  a  usnesení  obou  říšských 
sněmů  předloží  se  potom  J.  Majestátu  k  sankci." 

V  §  62.  usnadňuje  se  přechod  k  ústavnosti  slovy,  „že  plat- 
nost dosud  s  cizozemskem  ujednaných  obchodních  smluv  vztahuje 
se  též  na  Uhersko."  V  závěru  v  §  68.  trvá  se  na  samostatnosti  a' 
právech  Uherska  následujícími  slovy:  „Rozumí  se  samo  sebou,  že 
kdyby  nebo  pokud  by  se  nezdařila  dohoda  ohledně  vyjmenovaných 
předmětů,  země  si  vyhrazuje  samostatné  zákonodárné  právo  a  všecka 
jeho  práva  zůstávají  nedotčena  také  v  tomto  směru." 

Na  tomto  základě  vzniknul  celní  a  obchodní  spolek  dle  uher- 
ského zákona  XVI.  z  roku  1867,  jenž  pro  oba  státy  utvořil  spo- 
lečný celní  obvod  na  dobu  10  let.  Tento  spolek  byl  v  roce  1878 
po  překonání  několika  obtíží,  potom  úplně  hladce  v  roce  1887  za 
společného  dorozumění  na  dalších  10  let  prodloužen,  kdežto  nyní 
trvá  už  jen  na  základě  jednostranných  nařízení. 

Článek  XXI.  celního  spolku  z  roku  1867  předpisuje  k  pří- 
pravám obchodních  smluv  poradu  v  záležitostech  celních  a  ob- 
chodních, nazývanou  obyčejně  celní  konferencí.  Členy  této 
konference  jsou  důvěrníci  společného  zahraničního  ministerstva  a 
důvěrnici  ministerstev  obchodu  a  financí  obou  států.  Kromě  toho, 
vyžaduje-li  toho  předmět,  povolávají  se  odborníci  a  členové  komor. 
Již  z  toho  vyplývá,  že  jsou  t.  zv.  odborníci  povoláváni  pouze  pod- 
mínečně a  nemohou  býti  pokládáni  za  činitele  rovnocenné  s  dele- 
gáty vlád.  Tím  méně  dal  se  hájiti  názor,  že  přísluší  těmto  znalcům 
v  konferenci  právo  hlasovací,  když  zákon  celní  konferenci  kvalifi- 
koval jako  průpravný  orgán.  Konferenci  právo  k  usnášení  ani  ne- 
příslušelo, neboť  ustanovení  obchodních  smluv  spadalo  do  kompe- 
tence obou  vlád  a  v  celní  konferenci  súčastněni  byli  též  delegáti 
ministra  zahraničního.  Poněvadž  však  obsah  zákona  nemá  pro  tyto 
okolnosti  žádných  jasných  ustanovení,  mohly  vznikati  při  proti- 
chůdných názorech  velmi  snadno  různé  výklady.  A  skutečně  roz- 
cházely se  v  oněch  dobách  názory  vlád  obou  států.  V  f^akousku 
byla  vláda  v  rukou  německých  liberálů,  starých  centralistů,  kteří 
nemohli  se  absolutně  vžíti  v  nový  stav  věcí  a  chtěli  se  zoufalou 
námahou  zachrániti  nebo  zpět  vydobýti  každý  kámen  rozbořené 
právní  jednoty  a  celistvosti.  Celní  parlament  sevcroněmeckého  svazu 
poskytoval  rakouským  centralistům  svůdný  příklad  a  zejména  jejich 
tisk  byl  pln  naděje,  že  z  průpravné  konference,  předepsané  na  zá- 
kladě ČI.  XXI.  celního    spolku,     vzroste    za    pomoci    povolávaných 
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odborníků  formálně  celní  parlament,  který  bude  následkem  intelek- 
tuální převahy  strany  rakouské  nejen  účinným  strážcem  rakouských 
hospodářských  zájmů,  ale  mohl  by  vésti  i  k  uskutečnění  jejich  nej- 
vyššího ideálu,  úplně  společného  parlamentu. 

Uherští  státníci  nelenili  s  rázným  odmítnutím  těchto  přání  a 
snah.  Tak  se  stalo  zejména,  když  v  roce  1868  rakouská  vláda 
z  různých,  technicky  úplně  správných  příčin  přišla  se  zjednodu- 
šením celního  tarifu,  kterýžto  návrh  znám  je  pod  názvem  reforma 
celního  tarifu  z  roku  1868.  Při  sněmovních  poradách  o  obchodní 
smlouvě  s  Německem  vybídla  rakouská  sněmovna  poslanecká 
15.  května  1868  vládu,  aby  vypracovala  na  základě  této  smlouvy 
nový  všeobecný  tarif  a  svolala  k  tomu  cíli  v  či.  XXI.  celního 
spolku  uvedenou  konferenci.  Vláda  rakouská  požádala  uherskou, 
aby  k  vypracování  tarifu  vyslala  do  Vídně  delegáta.  Když  uherská 
vláda  proti  tomu  pojala  nedůvěru  a  neukazovala  se  k  tomu  ochotnou, 
zaslala  rakouská  vláda  v  prosinci  zcela  nový  tarif  nejen  vládě 
uherské,  nýbrž  i  rakouským  obchodním  a  živnostenským  komorám 
se  žádostí,  aby  jmenovaly  své  delegáty  ke  konferenci,  jejíž  svolání 
bude  oznámeno.  Nový  tarif  obsahoval  vlastně  jen  takové  změny, 
které  znamenaly  výhodu  pro  Rakousko,  totiž  ponechal  cla  na  články 
průmyslové,  jak  byla  dříve,  kdežto  cla  na  suroviny  na  mnoha  mí- 
stech snížil;  formálně  však  měl  účel  ten,  aby  dosavadní  smluvní 
položky  na  příště  tvořily  nový  všeobecný  tarif,  kdežto  oproti  státům, 
s  kterými  žádné  smlouvy  nebyly  uzavřeny,  měly  jednotlivé  položky 
stanoveny  býti  ve  formě  dodatků. 

Proti  věcným  stipulacím  nečinila  vláda  uherská  za  panujícího 
tehdy  směru  svobodářského  žádných  námitek,  ale  nebylo  jí  vhod 
povolávání  znalců  do  konferencí.  Když  2.  července  1870  sešli  se 
k  poradám  ve  Vídni  delegáti  obou  vlád,  bylo  na  popud  uherské 
vlády  usneseno,  že  znalci  v  celních  konferencích  nemají  práva  hla- 
sovacího, nýbrž  pouze  smějí  pronésti  svá  dobrozdání.  Konference 
k  meritorním  poradám  byla  odložena  na  příští  rok.  Zatím  padla 
v  Rakousku  německo-liberální  vláda  a  celá  reforma  tarifní  usnula. 
K  povolání  znalců  do  celních  konferencí  nejen  nedošlo,  nýbrž  od 
té  doby  vůbec  bylo  od  zvaní  jich  upouštěno.  Každá  vláda  vyslechla 
vždy  své  znalce  zvláště. 

Malým  dozvukem  této  státoprávní  kontroverse  je  rozšíření 
textu  celního  a  obchodního  spolku  o  rok  později.  Po  slovech  textu 
z  roku  1867:  „Obě  strany  jsou  oprávněny  svolání  vzíti  ku  vědomí" 
nalézá  se  v  textu  z  roku  1878  ještě  tato  nová  věta:  „Účast  na 
konferenci  nemůže  býti  odmítnuta."  Tento  přídavek  není  ničím 
novým,  a  je  pro  definici,  kterou  dala  praxe  celním  konferencím, 
že  totiž  znalci  nemají  v  nich  účasti,  takřka  samozřejmý;  byl  proto 
s  uherské  strany  schválen  bez  rozpaků. 
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JOZA  SKALÁK : 

Moderní  papežství  a  dělnická  otázka. 

(Dokončení.) 

Pokud  se  týče  vlastního  programu  dělnické  politiky,  jakou  má 
stát  prováděti,  je  uvedena  především  „péče  o  duchovní  blaho", 
jak  se  samo  sebou  rozumí.  S  tohoto  hlediska  posuzuje  církev  i  ne- 
dělní klid.  Co  se  týče  „pozemských  statků  dělnického  stavu",  je 
třeba  „učiniti  konec  neblahé  situaci,  v  jakou  dělníka  uvrhlo  so- 
bectví a  tvrdost  zaměstnavatelů,  kteří  jej  bezmezně  vydírají  a  s  ním 
jednají  ne  jako  s  člověkem,  ale  jako  s  věcí ;  spravedlnost  a  lidskost 
vzpírá  se  proti  tak  vysokým  požadavkům  pracovním,  při  nichž  tělo 
podléhá  a  duch  se  otupuje."  Denní  pracovní  doba  má  tedy  odpo- 
vídati silám  dělníka;  pro  práce  v  dolech  budiž  stanovena  kratší 
průměrná  doba,  stejně  pak  budiž  přihlíženo  k  práci  žen  a  dětí, 
u  těchto  hlavně,  aby  nevstupovaly  v  dílnu  nebo  továrnu  dříve  než 
tělem  i  duchem  náležitě  vyspěly.  Dělníku  má  být  zajištěno  tolik 
klidu,  kolik  třeba  k  náhradě  sil,  neboť  přerušení  práce  má  právě 
za  účel  nahrazení  sil.  Také  zde  ponecháno  vše  vlastně  soukromému 
uvážení  zaměstnavatelů  a  nesmíme  se  diviti,  jestliže  dělníci  na 
statcích  a  hutích  (na  př.  arcibiskupských  ve  Frýdlante)  ničeni  jsou 
prací  osmnáctihodinnou.  Zbytek  dne  stačí  k  nahrazení  sil  dle  ná- 
zoru jejich  zaměstnavatele  —  jiného  měřítka  není! 

Encyklika  přimlouvá  se  za  zřizování  továrních  výborů  a  roz- 
hodčích soudů,  složených  ze  zaměstnavatelů  a  dělníků,  které  by 
intervenovaly  v  záležitostech  pracovní  doby,  ochranných  a  bezpeč- 
nostních opatření  a  pod.,  a  radí  posléze  k  tomu,  co  dělnictvo  již 
dávno  provádělo :  k  organisaci.  Spolky  vzájemně  podpůrné,  sou- 
kromá zařízení  na  podporu  dělníka  a  jeho  rodiny  v  případě  úrazu, 
onemocnění  neb  úmrtí,  právní  ochrana  dětí,  mladistvých  osob  neb 
i  dospělých,  posléze  spolky  dělnické,  jak  je  té  doby  vytvořila  pro- 
paganda křesťansko  sociální,  to  jsou  as  obrysy  organisace  dělnické, 
jaké  papežství  dalo  sankci.  „Nábožnost  členstva  musí  býti  nejvyš- 
ším cílem,  a  proto  musí  víra  křesťanská  celou  organisaci  pronikati, 
jinak  by  spolek  brzy  pozbyl  svého  původního  rázu  a  byl  by  roven 
těm,  jež  náboženství  ze  svých  kruhů  vymítají.  Co  ale  prospěje  děl- 
níku, kdyby  pro  své  pozemské  blaho  sebe  více  u  spolku  získal, 
kdyby  duše  jeho  nedostatkem  duševní  stravy  byla  ohrožena?" 
A  proto  má  být  pečováno  o  rozptylování  nevědomosti  ve  věcech 
víry,  o  poučení  o  bludech  doby  a  výstrahy  proti  lákadlům  svůdců. 
„Dělník  buď  veden  k  tomu,  aby  církev  svatou  jako  společnou 
matku  ctil  a  miloval,  jejích  příkladů  následoval,  a  svátosti,  které 
očisťují  duši  a  k  svatosti  vedou,  častěji  přijímal." 

Od  organisaci  takto  vedených  slibuje  si  pak  papež  „smírné 
a  zákonné  rozluštění  sporu,  který  tkví  v  dělnické  otázce."  Veřejnost 
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ujme  se  věci  těchto  mírných  a  pokorných  dělníků,    kteří  svým  pří- 
kladem pak  strhnou  i  ty,  kdož  „zřekli  se  víry  a  mravnosti". 

A  jezovitským  vyvrcholením  dělnické  encykliky,  která  měla 
překlenout  propast  třídního  boje,  jest  citát  o  chvále  lásky  (I.  Kor. 
13,  4—7),  kterýž  vyjadřuje  pravý  opak  toho,  co  mírumilovná  církev 
celé  věky  prováděla,  rozsévajíc  rozbroje  mezi  národy  a  zanášejíc 
ve  všecky  skuliny  společenského  tělesa  ducha  nesnášelivosti,  msti- 
vosti  a  pronásledovačnosti.  Nikdy  neužila  církev  tohoto  citátu,  aby 
zabránila  válkám,  nyní  je  však  doporučován  porobeným,  když  po- 
znávají pravou  podstatu  dnešního  „božského  pořádku"  a  chtějí  se 
osvoboditi. 

Zabývati  se  obšírněji  kritikou  programu  dělnického,  obsaže- 
ného v  dělnické  encyklice  Lva  XIII.,  bylo  by  jistě  zbytečno.  Staré 
úsilí  liberalismu,  aby  dělník  úsporami  domohl  se  též  soukromého 
vlastnictví  a  vyšinul  se  svépomocí  k  „blahobytu",  toto  úsilí  usvěd- 
čené nadobro  z  bezvýslednosti  a  malomoci,  pojí  se  zde  s  poža- 
davky, které  moderní  socialism  ukládá  státu  v  ohledu  zákono- 
dárném. Jediný  tedy  plodný  moment,  který  prýští  z  činnosti  hnutí 
křesťansko  sociálního,  domáhání  ochranného  zákonodárství  dělni- 
ckého, je  vypůjčen  z  praktické  části  našeho  programu  a  to  jedině 
za  tím  účelem,  aby  tím  byla  dokazována  zbytečnost  sociální  demo- 
kracie. 

Stejně,  jak  tomu  bylo  v  Německu,  lze  i  u  nás  čekati,  že 
klerikálové  budou  se  tvářiti  velmi  příznivě  k  požadavkům  dělni- 
ckého zákonodárství  ochranného,  jedině  aby  získali  sympatie  širo- 
kých vrstev,  o  které  je  propaganda  socialismu  připravuje.  Důkazem 
toho,  že  jiného  účele  ani  úmyslu  tento  překotný  převrat  nemá, 
uvádím  několik  citátů  z  encykliky  Lva  XIII.  ze  dne  18.  ledna  1901 
(O  křesťanské  demokracii),  kteráž  měla  schválenému  hnutí  kře- 
sťansko sociálnímu  dáti  určitější  formy  a  pevné  základy.  Lev  XIII. 
uvažuje  obšírně,  jaký  oficielní  název  dáti  klerikálnímu  úsilí  v  otázce 
dělnické  a  rozhoduje  se  pro  „křesťanskou  demokracii".  Aby  slovo 
„demokracie"  nebudilo  u  římských  oveček  pohoršení,  vysvětluje 
papež,  že  sice  „demokracie  znamená  etymologicky  i  filosoficky 
lidovládu,  ale  v  přítomném  případě  jest  jí  tak  rozuměti,  že  s  j  a- 
koukoliv  politickou  představou  nemá  ničeho  spo- 
lečného a  že  neznamená  ničeho  jiného  nežli  právě 
dobročinné  hnutí  křesťanské  pro  blaho  lidu."  Nemůže 
býti  lépe  vysvětlena  všechna  prohnanost  i  faleš  klerikální  péče 
o  dělníka,  nežli  tímto  příkladem.  Název,  který  je  v  proudu  a  těší 
se  obecné  přízni,  upotřebí  se,  i  kdyby  zněl  sebe  kacířštěji  (papež 
přečasto  proklel  zásadu  lidovlády)  a  podloží  se  mu  sofisticky  zcela 
jiný  výklad,  nežli  výklad  přirozený  a  logický. 

„Má-li  býti  to,  co  vede  k  dosažení  tohoto  cíle"  —  doznává 
autor  encykliky  bez  obalu  o  něco  dále  —  „označováno  jménem 
„křesťanské  hnutí  pro  blaho  lidu"  nebo  jménem  „křesťanská  demo- 
kracie", je  zcela  lhostejno,    jenom  když  poučení  námi  daná 


308  Józa  Skalák:  XI. 

jsou  bez  výminky  zachovávána."  Jinými  slovy,  na  jménu 
nezáleží,  jenom  když  obchod  běží. 

Název  křesťanské  demokracie,  aspoň  u  nás  v  Rakousku,  se 
neujal.  Místo  „demokracie"  koná  klerikálům  „socialismus"  se  stej- 
ným významem  stejnou  službu.  Tam,  kde  socialismus  organisova- 
ného  proletariátu  nabývá  půdy  a  ohrozí  doménu  středověké  tmy, 
vyskytne  se  záhy  sémě  „pravého",  „křesťanského"  socialismu,  aby 
zachránilo  ještě,  čeho  lze  zachrániti.  Nejsou  to  obětaví  proletáři, 
kteří  je  rozsévají;  jsou  to  dobrodinci  z  oněch  „vyšších  vrstev", 
kteří  „svým  postavením,  svým  jměním,  svým  vzdělá- 
ním ducha  a  srdce  požívají  veliké  vážnosti  veřejné" 
a  kterých  po  mínění  papežově  k  dílu  je  nezbytně  třeba.  Neboť 
„chybí-li  podpora  těchto  kruhů,  sotva  bude  lze  čeho 
do  síci,  čeho  třeba  k  žádoucímu  blahu  veřejného  ži- 
vota." Maně  vynoří  se  při  těchto  slovech  představa  horlivých 
oněch  princů,  na  jichž  statcích  dosud  středověký  poměr  nevolnický 
tíží  tisíce  otroků  práce  a  kteří  jsou  v  parlamentě  mluvčími  a  hla- 
vami papežského  socialismu  stejně  tak  jako  vlivuplní  obecní  pašové 
měst  sídelních  i  jiných.  Bez  těchto  agitátorů,  kteří  v  prvé  řadě 
ovšem  bojují  o  svoje  vlastní  prospěchy,  nelze  si  hnutí  křesťansko- 
sociální  vůbec  myslit,  jak  již  správně  usoudil  pohlavár  církve, 
neboť  opravdové,  čisté  hnutí  dělnické,  třebas  i  s  nátěrem  „kře- 
sťanským" obrátilo  by  se  záhy  proti  těm,  kdož  je  vyvolali,  a  byly 
by  věci  poslední  horší  prvých,  církev  dožila  by  se  svou  péčí 
o  blaho  dělníka  jen  blamáže.  Proto  je  třeba  vůdců,  jichž  postavení, 
jmění  a  srdce  (dojemná  trojice !)  jsou  známkou,  že  k  tomu  ne- 
dojde. 

Vracím  se  k  tomu,  co  bylo  řečeno  na  počátku :  Církev  římská, 
dík  jezuitské  sofistice  a  tisíciletím  vypěstovanému  instinktu  sebe- 
ochrany  uměla  se  přizpůsobovati  moderním  formám  života  veřej- 
ného, neslevujíc  ničeho  ze  svých  zásad  a  záměrů ;  hnutí  křesťansko- 
sociální,  před  nímž  právě  kapituluje  tak  neslavně  výkvět  malo- 
měšťáctva  českého  a  s  nímž  se  z  malomocného  strachu  před  so- 
ciální demokracií  paktuje,  je  dokladem  oné  přizpůsobivosti,  která 
již  má  tolik  úspěchu,  že  obrátila  na  útěk  tábor  měšťáckého  libera- 
lismu. 

Hnutí  papežského  socialismu  je  nebezpečím  věci  dělnické, 
poněvadž  zabírá  a  preparuje  ony  kraje,  kam  dosud  socialism  ne- 
vnikl a  stěžuje  ne-li  znemožiiuje  tam  propagandu  socialismu,  jak 
o  tom  svědčí  mnohé  kraje  v  Německu,  které  jsou  jím  zamořeny. 
Hnutí  to  je  nebezpečím  všeobecného  pokroku,  poněvadž  jest  reakcí 
obratně  zbudovanou  na  širokém  podkladu  lidovém  a  může  vyvi- 
nouti mocný  vliv  na  život  veřejný,  zvláště  za  protekce  a  ochrany 
vlivuplných  činitelů  ve  státě.  Klerikalism  není  ještě  také  u  nás  po- 
ražen, jestliže  jeden  z  jeho  pohlavárů  s  neúspěchem  postavil  si 
hlavu  oproti  republice  francouzské,  a  jeví  snad  nepřízeň  k  „demo- 
kracii křesťanské",    svým    předchůdcem    tak    velebené.     Vývoj  jde 
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i  v  církvi  katolické  přes  hlavu  jednotlivce  a  potřeba  „křesťanské 
demagogie",  jak  slušelo  by  lépe  jmenovati  moderní  obloudění  lidu, 
je  nižší  i  vyšší  hierarchií  tak  mocně  pociťována  jako  jediná  zá- 
chrana římského  panství,  že  i  poslední  agenti  církve,  třeba  bez 
rozkazu  i  proti  rozkazu  papeže  o  své  újmě  a  se  vší  obětavostí 
budou  pracovati  k  jejímu  rozkvětu,  poněvadž  jim  nezbývá  ničeho 
jiného,  nemají-li  sami  utonouti  v  záplavě  socialismu. 

jak  odvrátiti  toto  nebezpečí,  je  dáno  dějinnou  situací :  Sociální 
demokracie  čelí  mu  rozpjetím  svých  organisací  a  zanášením  pro- 
pagandy pravé  v  kraje  nejzanedbanější,  čelí  mu  svým  stanoviskem 
třídního  boje,  jež  osvětluje  klerikální  humbug  božského  pořádku 
světového  a  odhaluje  propast,  zející  mezi  dělníkem  a  jeho  „dobro- 
dincem", který  má  nyní  pečovati  také  o  jeho  „věčné"  blaho,  když 
už  nezbývá  ničeho,  co  by  učinil  pro  jeho  život  vezdejší.  Čelí  mu 
posléze  celým  svým  světovým  názorem,  který  odchovává  dělníka 
k  zdravé  samostatnosti  a  nezávislosti  na  věcech  nadpřirozených 
a  působí,  že  s  úsměchem  vyspělého  moderního  člověka  odmítá 
bezcenné  tretky   křesťanského   dobrodiní   a  jeho  posmrtného  blaha. 

Vedle  tohoto  úkolu,  který  je  dán  naším  historickým  posláním, 
a  který  je  prováděn  takořka  bezděčně  pouhopouhou  ženoucí  silou 
našich  zásad,  domáháním  se  našich  požadavků  hospodářských,  je 
nutno  čeliti  úsilí  klerikálnímu  vhodným  způsobem  i  politicky.  Chvíle, 
kdy  oba  světy  změří  své  síly  na  kolbišti,  jak  se  stalo  nedávno  ve 
Francii,  není  u  nás  ani  snad  tak  vzdálena,  jak  se  zdá.  Postup 
demokratisace  sborů  zákonodárných  zjedná  posléze  zástupcům  lidu 
přístup  i  k  reformě  školství;  úsilí  o  moderní  školu  vyvolá  kon- 
flikty, vzrůstající  potřeba,  již  dnes  alespoň  u  nás  v  \^echách  a  po- 
kročilejších zemích  korunních  tak  žhavě  pociťovaná,  aby  učitel 
i  dítě  bylo  sproštěno  kurately  klerikální,  nabude  rozpjetí  neodola- 
telného a  kulturní  boj  vzplane  na  celé  čáře.  V  tu  chvíli  bude  na 
nás,  abychom  s^  plným  vědomím  i  bezohledností  zasáhli  svým 
vlivem  a  odňali  Římu  nejdůležitější  orgán,  jímž  působí  na  utváření 
příštích  generací.  Osvobozením  školy  stanou  se  pak  i  nejprohna- 
nější finessy  jesuitismu  alespoň  pro  celek,  a  o  to  hlavně  běží,  ne- 
škodnými, a  jakákoliv  propaganda  sebe  lépe  vyšperkovaného  svodu 
klerikálního  pozbude  navždy  své  působivosti. 


Rozhlédli. 

Vývoj  přímých  daní  v  Uhrách  (zemích  koruny  svatoštěpánské) : 

1892  1897  1902 

Obyvatelstvo     17,349.398  —  19,254.559 

Předepsané  v  korunách  : 

Pozemkové  daně 75,270.669  74,910.614  74,785.086 

domovní  daně 23,686.504  25,440.745  28,693.284 

výdělkové  daně  I.  třídy 5,512.332  5,611.137  4,843.592 

„    II.  třídy 16,998.C63  18,059.019  19,C04.645 
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XI. 


výdělkové  danč  1 


třídy 20,817.471     21,555.924     23,709.078 

„  IV.  třídy 3,510.708      4,724.446      5,963.481 

daně  k  veřejnému  účtování  povin.  podniků     5,361.532      8,750.983      8,558.252 

daně  horní      439.779         583.385         567.631 

daně  z  kapitálu  a  rent 3,314.770      3,160.739      3,608.227 

Všeobecné  přirážky  k  dani  z  příjmu  .  .  .  35,469.857  36,580  681  37,289.201 
Úhrnný  obnos  přímých  daní  vzrostl  tedy  v  letech  1892—1902  z  K  190.381  na 
207,023.022.  V  periodě  této  zmenšila  se  daň  pozemková,  rozpočtená  na 
1  hlavu  obyvatelstva:  z  K  433  na  388,  výdělková  daň  I.  třídy  z  31  na  25  h; 
oproti  tomu  stoupla  domovní  daň  z  K  1"36  na  1'49,  výdělková  daň  II.  třídy 
z  97  na  98  h,  III.  třídy  z  K  1-19  na  K  123,  IV.  třídy  z  20  na  30  h. 

Výsledky    voleb   do   říšské  rady  dne    14.   a  23.  května  1907 
na  základě  všeobecného  práva  hlasovacího. 


5::;  P 


ličů 

Hlasů 

<u  o 

1 

o 

1'  ÍSS 

•B,  "3 

N 

Q. 

o'" 

o 

0) 

>'č^ 

;- 
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Hlasů  obdrž 


Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky 


14162    12504 

j 

11034 


15655 


13838 


12650 


11984    10266 


8960 


10051 


9346 


8030 


13341    11551 


10547 


36 


30 


161 


206' 


62.  Vysoké  Mýto  atd.  Kandidáti :  sd. 
Jos.  Braun  3578,  agr.  J.  Padbur 
5156,  klér.  Jan  Krejsa  3564  .    . 

Užší  volba:  sd.  Jos.  Braun  3279,  klér. 


3578     8720 


agr.  J.  Paďour  7549. 


143.  63.  Chotěboř  atd.  Kandidáti :  sd.  J. 
Ackermann  4574,  mlč.  MUDr.  Ma- 
línský 2581,  agr.  Jan  Pleva  745, 
klér.  Jos.  Prokop  5765 

184  Užší  volba:  sd.  J.  Ackermann  5352, 
klér.  Jos.  Prokop  7141. 


77  140 


93 


58 


119 


118 


42  139 


50 


4574     9091 


64.  Německý  Brod  atd.  Kandidáti: 
sd.  J.  Dymáček  3048,  mlč.  J.  Vo- 
lenec  620,  agr.  Jos.  Hyrš  3116,  klér. 
Ant.  Adamovský  3265 

Užší  volba:  agr.  Josef  Hyrš  5455, 
klér.  Ant.  Adamovský  3412. 

65.  Dolní  Královice  atd.  Kandidáti: 
sd.  v.  Krňanský  2614,  agr.  J.  Jan- 
ský 1627,  klér.  Jan  Myslivec  (agr. 
kat.)  3553,  div. :  Fr.  Doubek  (sam. 
kat.)  1032,  Jan  Zahálka  (sani.)  343 

Užší  volba:  sd.  V.  Krňanský  3490, 
klér.  Jan  Myslivec  4422. 


3048     7001 


2614     6555 


66.  Tábor  atd.  Kandidáti:  sd.  Em. 
Vyleťálek  4062,  mlč.  JUDr.  Lang 
1408,  agr.  Jos.  Suhrada  3091,  klér. 
Jos.  Dvořák  2582,  pokr.  Em.  Ro- 
sol 227  4062 

Užší  volba:  sd.  Em.  Vyleťálek  4062,  1 
agr.  Jos.  Suhrada  5936. 


7308 
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. 

C 

volby  s 
siičastni 

oprávi 
voliči 

p 

O. 

c 

Hlasů  obdrž. 


ííS    -S     Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky     —^ 


B  ^ 

to  -í: 

O    "3 


11539     9967 


9288 


13149    10983 


10207 


12988    10322 


10427 


J 


43  187!  67.  Písek  atd.  Kandidáti :  sd.  Jos. 
Kára   3704,    agr.    Jan    Rataj   4229, 

klér.  Jos.  Freilach  1744 

1581  Užší  volba:  sd.  Jos.  Kára  3470,  agr. 
Jan  Rataj  5660. 

54  132;  68.  Horažďovice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Jos.  Teska  4996,  agr.  J.  Náprstek 
2996,    klér.   Jos.    Brož    2805,    div. 

Novák  300    

108   Užší  volba:  sd.  Jos.  Teska 4460,  agr. 
J.  Náprstek  5639. 


39 


931  69.  Klatovy  atd.  Kandidáti:  sd.  V. 
Čipera  4336,  mlč.  Jos.  Kovařík  908, 
agr.  Dr.  K.  Holý  2778,  konc.  Em. 
Kohout  (nár.  soc.)  283  a  Prunar 
(rad.     sam.)     1442,      klér.    Martin 

Klouda  943 '  4336 

124'   Užší  volba:  sd.  V.  Čipera  4336,  agr. 
Dr.  K.  Holý  6013. 


3704  i  5973 


4996 


13286    11038'  45'149    70.  Přeštice  atd.  Kandidáti:  sd.  Ant. 

Remeš    5484,    agr.   Tom.  Janovec 
I  5162,  konc.  Fr.  Janda  208    .    .    .    . 


5484 


12741      9215   69100    71.  Strakonice  atd.     Kandidáti:    sd. 

J.    Sobotka    2567,    agr.  J.    Bukvaj 
3752,  klér.  Václav  Hons  1815,  div. 
Titěra  693  a  Třeštík  291      ....     2567 
7930       1108   Užší  volba:  sd.  J.  Sobotka  2711,  agr. 
J.  Bukvaj  5111. 

15052    12499!  85  227    72.  Milevsko  atd.    Kandidáti:  sd.  V. 

Hovorka    2645,    agr.    Miloš    Vojta 
3816,    klér.  Ant.  Barcal  4093,    div. 

Dvořák  V.  1633 2645 

10870        115   Užší  volba:  agr.  Miloš  Vojta  5967, 
klér.  Ant.  Barcal  4788. 

15668    12956  449  136   73.  Z  okr.  jindřichohradeckého  atd. 

Kandidáti:    sd.    Jos.    Nosek   5753, 
mlč.  B    Baxa  982,   agr.  Tom    Ma-  !! 
zanec  4061,  klér.  Jos.  Svoboda  1670, 
pokr.  Kovář  (živn.)  319,  div.  Neu- 
reuter  92 5753 


6101 


6354 


5370 


6551 


9542 


7124 
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N 
O 
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13024 


12528 


11347   39 


10668 
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Hlasů  obdrž. 


—  cn 


C/J  ■*-' 

O  W 


11952 


9111 


8321 


7635 


9717 


7521 


6021 


6745 


6817 


26 


50 


21 


116 


67 


116 


40 


6692    15 


6769 


24 


85 


23 


55 


Užší  volba:  sd  Jos.  Nosek  5637, 
agr.  Tom.  Mazanec  6758. 

74.  Pelhřimov  atd.  Kandidáti:  sd. 
Leop.  l^rodil  1702,  agr.  V.  Donát 
3287,  klér.  Milo  Záruba  5521,  div. 
Černý  V.  682 

Užší  volba:  agr.  Václ.  Donát  4915, 
klér.  Milo  Záruba  5686. 

75.  Budějovice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Fr.  Pešula  2907,  mlč.  Moravec  181, 
klér.  Ant.  Šaclil  3254,  div.  Holan- 
ský  2680   

Užší  volba :  sd.  Frant.  Pešula  3224, 
klér.  Ant.  Šachl  4981. 


c)  Města  německá. 

Zkratky:  sd.  =  sociální  demokrat; 
křs.  =  křesť.  sociál;  vvš.  =  volný  vše- 
němec ;  ni.  =  něm.  lidová  strana;  agr. 
=  agrárník ;  sč.  =  sčítací  český  kan- 
didát ;  rad.  =  radikál;  np.  =  německý 
pokrokář;  div.  =  divoký;  nnd.  =  ně- 
mecký nár.  dělník;  klér.  =  klerikál. 

76.  Liberec.  Kandidáti :  sd.  Jos.  Stras- 
ser  1552,  ni.  Prade  3426,  nnd. 
Peyerl  448,  klér.  Giirtler  131,  sč. 
Machač  374 


77.  Jablonec  atd.  Kand.:  sd  Bosen- 
miiller  2927,  np.  Posselt  1637,  křs. 
Gessmann  85,  vvš.  Fr.  Prade  1856, 
sč.  Lisy  195 

Užší  volba:  sd.  Bosenmiiller  3475, 
vvš.  Fr.  Prade  3257. 


78.  Česká  Lípa  atd.    Kandidáti :  sd. 

Dr.    Wollschak  3109,    np.   Feistner 

1065,     klér.   Gessmann    161,    vvš. 

Kraus  2129,  ni.  Markert  190       .    . 
Užší  volba:  sd.  Dr.  Wolschak  3314, 

vvš.  Kraus  3399. 


1702 


2907 


9490 


6115 


1552 


4379 


2927      3773 


3109 


3545 
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N 

a. 

O 

o 

;_ 

G 

7769     6607;   15 


6744 


5268     3899 


20 


3825 


8099     7495:   10 


4988 


4584 


4554 


26  79.  Děčín  atd.  Kandidáti:  sd.  Adolf 
Reitzner  2891,  agr.  Stell wagCarien 
1181,  kl.  Kunschak  153,  vvš.  Schrei- 
'      ter  2217,    sč.  Hubschmann  124  .    .     2891 

63  Užší  volba :  sd.  Adolf  Reitzner  3410, 
vvš.  Schreiter  3271. 


3575 


48 


8130'     7210;  22 


6289 


7373 


5647 


7409     6414, 

! 

6539 


16  80.  Litoměřice  atd.  Kandididáti:  sd. 
Jos.  Maresch  902,  np.  Dr.  AI.  Funke 
1423,  klér.  Divíšek  412,  vvš.  Schrei- 
ter 744,  sč.  Nechanský  382     .    .  902     2961 

38   Užší  volba :  sd.  Jos.  Maresch  902,  vvš.  : 

Dr.  AI.  Funke  2492. 
|.  ' 

69   81.  Ústí  n.  L.     Kandidáti:    sd.    Ant.   ,  , 

Schrammel    4244,    nd.    Bernt  459,  i  !  j 

klér.  Singer  31,  np.  Maresch  2682     4244     3172  ! 


15  82.  Teplice -Šanov.  Kandidáti:  sd. 
R.  Sommer709,  vvš.  Reichelt  1587, 
klér.  Dr.  K.  Lueger  93,  np.  Husák 
2000,  sč.  St.  Sokol  132 709 

44  Užší  volba:  vvš.  Reichelt  1876,  np. 
Husák  2634. 


42   83.  Duchcov  atd.  Kandidáti:  sd.Jindr. 

Beer  3161,    vvš    Krisch  2712,    křs. 

Tschulik  585,  sč.  Bílek  688     .    .    . 
41    Užší  volba:    sd.  Jindř.   Beer   3974, 

vvš.  Krisch  3358. 


68  79  84.  Most.  Kandidáti:  sd.  Ant.  Kuhnel 
1041,  vvš.  J.  Herold  3511,  sč.  Rej- 
mon  948 


3161 


4521 


3985 


35 


1041 


10  85.  Horní  Litvínov  atd.  Kandidáti: 
sd.  F.  Ebert  1851,  nnd.  Vampani 
766,  vvš.  Kroy  2682,  sč.  Fresl  1040      1851 

34  Užší  volba:  sd.  F.  Ebert  3067,  vvš. 
Kroy  3438. 


7921      6659,  24   32   86.  Chomutov    atd.    Kandidáti:    sd. 

Rob.    Hoinkes   2734,    vvš.  Pacher 

3309,  křs.  Jeřábek  561 

6933  83   Užší  volba:  sd.  Rob.  Hoinkes  2812, 

vvš.  Pacher  4038. 


2734 


4459 


4488  ! 


3870 


314 
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53 
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42 

5602 

4998 

2 

5271 

4644 
4507 

10 

4919 

3993 
3973 

90 

6414 

5583 
5438 

9 

5005 

4177 
3518 

17 

6485 

5459 
5088 

20 

21 


25 


17 


33 
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54 


17 


25 


24 


51 


32 
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t/3  -*-' 
O    "5 


87.  Zatec  atd.  Kandidáti:  sd.  Dietl 
2002,  vvš.  Wichtl  1547,  np.  Dr. 
Urban   1601 2002 

Užší  volba:  sd.  Dietl  2258,  np.  Dr. 
Urban  3054 


12  88.  Karlovy  Vary.  Kandidáti:  sd. 
|an  Tanzer  159,  vvš.  Lossl  2013, 
np.  Ritschel  762 


89.  Jáchymov  atd.  Kandidáti:  sd. 
Otto  Glockel  2793,  klér.  kompr. 
kand.  Schubert  2178 


90.  Falknov  atd.  Kandidáti :  sd.  Seitz 
1814,  vvš.  Muhlwerth  1234,  křs. 
Strob  433,  schon.:  Ursin  709,  div. 
Frischauer  427 

Užší  volba:  sd.  Seitz  1913,  vvš. 
Muhlwerth  2561. 

91.  Cheb  atd.  Kandidáti:  sd.  Muller 
1662,  nnd.  Reiniger  656,  vš.  Jager 
967,  křs.  671 

Užší  volba:  sd.  Muller  1923,  vš. 
Jager  1996. 

92.  Mariánské  Lázně  atd.  Kandidáti: 
sd.  K.  Schiiller  1380,  rad.  A.  Schalk 
1563,  křs.  Glássner  819,  np.  Bach- 
mann  1795 

Užší  volba:  rad.  Ant.  Schalk  2411, 
np.  Bachmann  3002. 

93.  Stříbro  atd.  Kandidáti :  sd.  Doni. 
Leibl  466,  vvš.  Michl  1187,  křs. 
Meuder  831,  np.  Pfersche  830,  div. 
(schon.)  Glass  593,  sč.  Hubka  229 

Užší  volba:  vvš.  Michl  2465,  křs. 
Meuder  1002. 

94.  Krumlov  atd.  Kandidáti :  sd.  Giir- 
lich  1428,  vvš.  Sebesta  1134,  křs. 
Bittner  1052,  np.  Nitsche  1380,  sč. 
Titěra  414 

Užší  volba:  sd.  Giirlich  1918,  np. 
Nitsche  3116. 


159 


2793 


1814 


1662 


1380 


466 


1428 


3148 


2775 


2178 


2803 


2294 


4177 


3670 


3980 
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Okres,  kandidáti  a  volební   výsledky     :p^      -5  c 


o  = 

■a 


6837 


5284 


6221 


6294 


4553 


4394 


11 


16 


8166     7525 

i 

I 
9308     8588 

8753 


11218 


9556 
8956 


11933    10830 


7688     6989 


24 


9222     8191    16 


7841 


17 


13 


21 


44'  95.  Trutnov  atd.  Kandidáti:  sd.  Ant. 
'•\  Schramniel  1187,  ni.  Eppinger  1514, 
i  vvš.  K.  H.  Wolf  2740,  křs. 
I       Tschiedel  296,  sč.  Čížek  429  .    .    . 

39  Užší  volba:  ni.  Eppinger  2961,  vvš. 
K.  H    Wolf  3294. 


21  99.  Rumburk  atd.  Kandidáti:  sd.  Jos. 
Hannich  3809,  vvš.  Kleckler  711, 
křs.  Tschiedel  2727,   np.  Malý  807 

90   Užší  volba:  sd.  Jos.  Hannich  4446, 

křs.  Tschiedel  3305. 


1187 


17  96.  Vrchlabí  atd.  Kandidáti:  sd.  Raim. 
Tríibenecker  1373,  vvš.  Schwarz 
1114,  křs.  Móhwald  328,  div.  nac. 
.       RoUer  1575,  sč.  Fr.  Reich  130     .    .     1373 

76'  Užší  volba:  sd.  Raim.  Tríibenecker 
2037,  div.  nnd.  Roller  2231. 


d)  venkovské  okresy: 


49  97.  Aš  atd.  Kandidáti :  sd.  Fr.  Schuh- 
meier3718,  vvš.  Stránský  908,  křs. 
T.  Urban  198,  schón.  F.  Stein  1747     3718 

!i 

16|  98.  Warnsdorf.  Kandidáti:  sd.  Per- 
nerstorřer  3990,  křs.  Dietl  737,  np. 
Pergelt  3183,  div.  Schnitzer  628    .     3990 

64'  Užší  volba:  sd.  Pernerstorfer  4132, 
np.  Pergelt  4557,  I 


4979 


3147 


2853 


4548 


3809 


27    100.  Sluknovatd.  Kandidáti:  sd.  Jos.  •'' 
Breier  3061,   ni.  Kindermann  3271, 

křs.  Bohr  3180 3061 

Užší  volba:   ni.    Kindermann   5458,  , 

i,      křs.  Bohr  3470. 

i: 

551  101.  Frýdland.  Kandidáti:  sd.  Leop. 
Winarski  5999,  agr.  Glockner  3842, 
křs.  Killniann  921 5999 


79  102.  Chrastavá  atd.  Kandidáti:  sd. 
Ferd.  Hanusch  4046,  ni.  Porsche 
2632,  křs.  Spalovsky  211 4046     2843 


4245 


6451 


4763 
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O) 
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11813 


11726 


10239 


12665 


11357 


18420 


11218 


14026 


13367 


10007 


11208 


9808 


35 


29 


8748 


10099 


9399 


14544 


10592 


12685 


11195 


11238 


8644 


8393 


92 


87 


88 


105 


24 


126 


50' 


115 


71 


141 


141 


166 


42!  118 


120 


69 


347 


84 


71 


81 


103.  Liberec.  Kandidáti:  sd.  Ant. 
Scháfer  6791,  ni.  Besemiijler  4066, 
křs.  Kunsciiak    109,    sč.  Sebastián 


Tráger  81 


104.  Jablonec  atd.  Kandidáti:  sd. 
Jos.  Barth  5716,  nb.  Preussler  2894, 
nnl.  Enge  649,  křs.  Gessmann  212, 
sč.  Kovařovič  258 

105.  Něm  Jablonné  atd.  Kandidáti: 
sd.  Aug.  Siegel  3830,  něm.  agr. 
Schreiner  4711   


106.  Česká  Lípa  atd.  Kandidáti:  sd. 
Schweibart  4285,  něm.  agr.  Kriitz- 
ner  5289,  křs.  Heide  367     .   .    .    . 

107.  Litoměřice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Vil.  Wilhelm  2341,  něm.  agr.  Kut- 
scher  6693,  křs.  Divíšek  136  .    .   . 

108.  Děčín  atd.  Kandidáti:  sd.  Ed. 
Rieger  10074,  něm.  agr.  Behmel 
3978,  křs.  Heide  246      

109.  Ústí  n.  L.  atd.  Kandidáti:  sd. 
Fr.  Beutel  5952,  něm.  agr.  Lipka 
4116,  křs.  Patzelt  328 

110.  Teplice.  Kandidáti:  sd.  Jos.  Se- 
liger  7421,  vvš.  Augustin  3743,  křs. 
Parsch  1067,  sč.  St.  Sokol  294  .    . 


112.  Most  atd.  Kandidáti:  sd.  Ant. 
Jarolím  2242,  něm.  agr.  Kreissl  842, 
vvš.  Bernt  3954,    sč.  Horlivý  1467 

Užší  volba:  sd.  Ant.  Jarolím  3134, 
vvš.  Bernt  5178. 


6791      4256 


5716 


3830 


4013 


4711 


4285  i  5656 


2341 


10074 


5952 


7421 


111.  Duchcov  atd.  Kandidáti:  sd. 
jar.  Astr  4810,  něm.  agr.  Jesser 
3183,  vvš.  Laude  1456,  křs.  Wol- 
lek  498,  sč.  Dr   Zelenka  1481     .    .     4810 

Užší  volba:  sd.  Jar.  Astr  5234,  něm. 
ágr.  Jesser  5920. 


2242 


6829 


4224 


4444 


5104 


6618 


6263 
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II 


8614     7030;  56   97 


7133 


12037     9738   49101 


9366 


11196    10047   16   65 


10824     8505   24   91 


13396    11312   42   78 


11312 


176 


65511 


11159     8709   67   58 


8773 


11213     6996 


90 


10589     8579   96   79 


9509     6889    —    40 


40 


55 


113.  Zatec  atd.  Kandidáti:  sd.  Jos. 
Barth  3158,  něm.  agr.  Damm  2619, 
schón.  Kittel    1110 3158 

Užší  volba:  sd.  Jos.  Barth  2855,  něm. 
agr.  Damm  4180. 

114.  Kadaň  atd.  Kandidáti:  sd.  Fr. 
Górgner  2970,    něm.  agr.    Th.  Zu- 

leger  3757,  vš.  Wiist  2859       .    .    .     2970 
Užší  volba:     sd.  Fr.   Gorgner  4256, 
něm.  agr.  Th.  Zuleger  4934. 

115.  Karlovy  Vary.  Kandidáti:  sd. 
Dom.  Low  5998,  křs.  Schoniger 
309,  neodv.  vš.  Zeidler  3659  .    .    .     5998 


116.  Jáchymov   atd.    Kandidáti:   sd. 
Palme  Fr.  4817,   agr.    hr.  Buquoy  ' 
3148,  vš.  Alb.  Hanich  425     ....     4817 

117.  Falknov  atd.  Kandidáti:  sd.  Dr. 
Verkauf  5004,  vvš.  Sturm  2185, 
křs.  Stroh  201,  vol.  soc.  S.  Starek 
3802 5004 

Užší  volba:  sd.  Dr.  Verkauf  5004, 
vol.  soc.  Sim.  Starek  6207. 


3729 


6616 


3968 


3573 


6188 


118.  Cheb  atd.  Kandidáti:  sd.  Albin 
Dotsch  4830,  agr.  Mayer  1623,  křs. 
Frey  1042,  np.  Schonerer  909     .    .     4830     3574 


119.  Mariánské  Lázně  atd.  Kandi- 
dáti: sd.  Karel  Schuster  1817,  rad. 
agr.  Spiess  2772,  np.  Baernreiter 
2239 !;  1817 

Užší  volba:    rad.   agr.   Spiess  3825,  i 
np.  Baernreiter  2686.  ji 


120.  Žlutíce  atd.  Kandidáti:  sd.  W. 
Hanek  728,  agr.  Siegmund  3591, 
vš.  Iro  4135,  sč.  Knedelhans  119   . 

Užší  volba:  agr.  Siegmund  3880,  vš. 
Iro  4838. 

121.  Planá  atd.  Kandidáti:  sd.  Jos. 
Suchánek    909,    agr.    hr.  Kolowrat 


5011 


728     7845 
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8481 


13244    10184 


11248     8022 


11715 


59 


209 


9126 


8156 


13856    11688 


9541 


11147 


64 


35 


8225 


12198     9699 


12764    10972 


8846 


15 


45 


72 


100 


2434,    křs.    Walters    2430,    schon. 

Hauck   1223  

Užší  volba:  agr.  hr.  Kolowrat  5509, 
křs.  Walters  2937. 


74:  122.  Stříbro  atd.  Kandidáti:  sd.  Fr. 
Mourek  2315,  agr.  V.  Hofmann 
6030,  div.:  Lowitschka  986  a  Ant. 
Menzel  (živn.)  503,  sč.  J.  Malý  217 

71  123.  HoršůvTýn  atd.  Kandidáti:  sd. 
K.  Fleischmann  1675,  agr.  Stáhl 
4333,  vvš.  Richter  705,  pokr.  agr. 
Orossel  1 19 

138  124.  Hartmanice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Leop.  Vogel  2436,  agr.  V.  Grossel 
2443,  křs.  Schobl  1700,  np.  Wal- 
deck  1772,  sv.  agr.  Schroder  573  . 
96  Užší  volba:  sd.  Leop.  Vogel  2628, 
agr.  V.  Grossel  5432. 

137  125.  Horní  Planá  atd.  Kandidáti:  sd. 
K.  Giirlich  2861,  agr.  J.  Weiss  2147, 
vš.  Pollauf  643,  křs.  Kletzenbauer 
4370,  pkr.  agr.  Leinbiegler  778,  sč. 
Skála  117 

141  Užší  volba:  sd.  K.  Gurlich  2953,  křs. 
Kletzenbauer  6447. 

96  126.  Nová  Bystřice  atd.  Kandidáti: 
sd.  Th.  Meissner  1303,  mlč.  Dr.  E. 
Šubrt  362,  agr.  M.  Soukup  4967, 
nac.  Schamberger  477,  np.  Schwin- 
genschlogel  1005 

196i  127.  Lanškroun  atd.  Kandidáti:  sd. 
Fr.  Flaniing  2847,  agr.  Peschka 
4860,  křs.Heide  1573,  div.  Jung 
110,  sč.  V.  Reymon  41 

90^  128.  Broumov    atd.     Kandidáti:    sd. 

Daniel  Kaulfuss  2611,  agr.  Ansorge 

4001,    vvš.    Schvvarzer  1583,    křs. 

Hlavsa  2577     

146  Užší  volba:  sd.  Daniel  Kaulfuss  3458, 

agr.  Ansorge  5242. 


909 


6087 


2315 


1675 


2436 


2861 


7736 


5157 


6488 


8055 


1303 


2847 


2611 


6811 


6584 


8161 
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Výstava  Ant.  Brunnera.  Výstavy  mladé  generace  umělecké  mívají  do 
jisté  míry  špatnou  pověst,  jeví  se  v  nich  obyčejně  všecky  chyby  mládí, 
všecky  mladické  nectnosti,  přepjatost,  nabubřelost,  siláctví,  ba  dokonce  na- 
prostý nesmysl.  Výstava  „osmi",  nedávno  pořádaná,  aspoň  byla  toho  někte- 
rými čísly  dokladem.  Ani  výstava  Brunnerova,  pořádaná  v  Salonu  Topičově, 
není  prosta  oněch  vad  mládí,  ale  bylo  by  spolu  velkou  nespravedlností  neoce- 
niti  i  přednosti  mládí,  které  daleko  vyvažují  ony  chyby.  Je  to  jisté  mužné 
sebevědomí,  důvěra  ve  vlastní  síly,  prosvítající  i  v  četných  těch  reminiscen- 
cích na  cizí  díla.  Mladý  umělec,  nad  nímž  v  Hynaisově  škole  zlomena  na- 
dobro hůl,  odebral  se  do  Francie  a  odtud  přivezl  svoji  kořist  uměleckou,  již 
vystavuje.  Jeden  motiv  z  Paříže,  většina  obrázků  z  Bretagne,  snaha  po  vy- 
stižení rázovitých  postav  bretaňských  venkovanů  střídá  se  s  koloristickými 
effekty  rázu  Gastona  La  Touche  a  několika  pražskými  studiemi.  Dojem  je 
dosti  neucelený,  umělci  sotva  bude  Bretagne  zjevením  jako  byly  Israelsovi 
rybářské  chatrče,  ale  lze  jen  s  uznáním  oceniti  touhu  umělcovu  po  obsahu 
silném,  drsném  a  svěžím ;  je  v  tom  síla  protestu  proti  hladkým  a  virtuosním 
pražským  allegoriím,  k  nimž  jeho  talent  nemá  naprosto  žádného  sklonu. 
V  nedávné  výstavě  Brožíkovy  pozůstalosti  v  témže  „Salonu  Topičově"  po- 
řádané byla  celá  série  Brožíkových  studií  z  Bretagne.  Srovnání  vypadne  roz- 
hodně ve  prospěch  Brunnerův.  Světelné  effekty  přehnané  až  do  nemožnosti 
(zvláště  na  jinak  pozoruhodném  obraze  z  jakési  pařížské  zpěvní  síně)  jsou 
vzdor  patrnému  cizímu  vlivu  pozoruhodným  dokladem,  jak  umělec  je  dobře 
si  vědom  kouzelné  moci  světla.  Světlo  je  velkým  čarodějem,  jež  i  předměty 
všední  a  prosté,  ba  i  místa  pustá  a  málo  vábivá  ozáří  úžasnou  nádherou. 
Od  Rembrandta  až  po  moderní  mistry  francouzské,  kteří  dovedli  užíti  světla 
k  pravým  zázrakům  krásy,  bude  vystižení  oněch  magických  září  barvou  vždy 
malířským  problémem,  hodným,  by  jenom  nejlepší  lidé  zkoušeli  na  něm  svoje 
schopnosti.  A  jinou  úlohou,  neméně  důležitou,  je  zachytiti  vření  života 
v  črtách  co  možno  rychlých  a  smělých.  Malířem  života  toho  rázu  byl  Marold, 
ovšem  spíše  malířem  životné,  ale  jinak  prázdné  elegance  a  tuto  snahu  rovněž 
přináší  si  z  Paříže  Ant.  Brunner,  ovšem  až  na  eleganci,  k  níž  sklonu  nemá 
a  raději  dává  přednost  motivům  naturalistickým.  Za  to  pro  charakteristiku 
jeví  velmi  dobrý  smysl;  rázovitá,  energickými  tahy  malovaná  „Vlastní  po- 
dobizna" je  dílem  velmi  pozoruhodným  u  umělce  tak  mladého.  Lze  si  jen 
přáti,  by  došel  výstavou  svou  porozumění  a  možnosti  vyvinouti  se  doma 
dále.  Český  venkov  čeká  dosud  na  mistra,  který  by  zachytil  jeho  život,  pro 
rázovité  motivy  netřeba  zacházeti  do  Bretagne  nebo  do  Hollandska.  Ale 
k  tomu  cíli  má  i  veřejnost  česká  povinnost  k  mladému  umělci,  který  obrazy 
jako  je  „Posvícení"  („Kermess"),  a  „Vlastní  podobizna"  prokázal  při  svém 
mládí  vyspělost  tak  značnou.  Platí-li  o  mladých  talentech  zásada,  že  nesmí 
se  nikdy  zkaziti  chválou,  musí  tím  spíše  platiti  zásada,  neukřivdit  jim,  neboť 
křivda  spáchaná  na  umělci  mladém,  při  prvním  rozmachu  jeho  sil,  bývá  dvoj- 
násob nespravedlivá,  ubírajíc  mu  značně  odvahy.  A  u  Ant.  Brunnera  bylo  by 
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právě  třeba  spravedlivého  ocenění  práce  jeho,  náležíť  k  oněm  mladým  uměl- 
cům, kteří  slibují  pro  budoucnost  velmi  nmoho,  mají  energii  a  také  odvahu 
plouti  i  proti  proudům  doby.  Výstavu  Brunnerovu  může  „Salon  Topičův" 
čítati  k  svým  lepším  výstavám,  ukázal  jí  sice  jen  průpravu  umělcovu,  ale 
jistě    vážnou  a  zajímavou. 

Dr.  Frant.  Krejčí :  Psychologie  III.  Elementární  jevy  duševní.  Část  II. 
Představování  (pamět  a  obrazivost).  Nákladem  Dědictví  Komenského.  Str.  213. 
Cena  3  K. 

Třetím  dílem  pozoruhodné  práce  Dra.  Krejčího  ukončen  je  výklad 
o  elementárních  jevech  duševních.  Jedná  o  představách  a  o  úkazech  dušev- 
ního života,  které  jsou  podmíněny  vybavováním  představ.  Na  místě  obraz- 
ných pojmů,  jež  se  u  nás  rozšířily  vlivem  psychologie  herbartovské  a  místo 
pochybného,  metafysického  orgánu  pozornosti  (apercepce)  psychologie  w^und- 
tovské  operuje  spisovatel  s  mnohem  jednodušším  pojmem  mysli.  Vykládá  ji 
jako  souhrn  stop  po  dřívějších  dojmech,  schopných  vybavení.  Na  tom  zá- 
kladě shrnuje  pod  jedno  hledisko  množství  úkazů  duševního  života,  které 
v  jiných  psychologiích  roztroušeny  jsouce  po  různých  částech  systému  nedo- 
cházejí náležité  pozornosti.  Při  podrobných  výkladech  stýká  se  autor  bez- 
prostředně s  vychovatelskou  praxí  a  uvádí  tak  své  theoretické  výklady  do 
přímého  a  živého  styku  s  vlastní  prací  učitelskou.  Učitelé  budou  zajisté  spi- 
sovateli vděční,  že  věnuje  právě  těmto  věcem  zvláštní  péči  a  při  každé  pří- 
ležitosti vyvozuje  z  psychologické  theorie  důsledky  pro  paedagogiku,  podá- 
vaje zároveň  co  možná  úplný  přehled  práce  v  tomto  oboru  vykonané.  Jako 
v  předešlých  dílech  tak  i  v  tomto  stále  se  přihlíží  k  literatuře  domácí.  Vzácné 
dílo,  které  každým  novým  dílem  nabývá  pro  učitelstvo  větší  zajímavosti  a 
větší  důležitosti,  doporučujeme  pozornosti  učitelstva  a  vůbec  všem,  kteří 
psychologií  se  obírají,  co  nejvřeleji. 
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v.  STEIN: 

Účinku  nového  celního  tarifu  na  rakouský 

Irh  dobi/íkový. 

Minulý  rok,  ba  možno  říci  minulá  léta  stojí  ve  znamení  ne- 
ustálého zdražování.  Nejprve  zdražovány  následkem  prý  zvy- 
šování mezd  suroviny  a  tovary  průmyslové,  k  nim  pak  přidružilo 
se  zdražování  poživatin,  nejnutnějších  životních  potřeb,  věcí  denní 
spotřeby,  bez  nichž  žádná  domácnost  při  sebe  skromnějším  hospo- 
daření se  nemůže  obejíti. 

Pokud  se  týče  zdražování  masa  tvrdili  jsme  oproti  všem 
agrárnicky  zabarveným  argumentům,  že  zdražování  toto  je  nejen 
následek  naší  celní  politiky,  uzavření  hranic  dovozu  dobytka  srb- 
ského a  ruského,  nýbrž  i  následek  spekulací  obchodnických  i  agrár- 
nických.  Postupně,  trh  za  trhem  jsme  sledovali,  číselně  jsme 
v  malém  dokazovali,  že  zprávy  o  konkurenci  cizího  dobytka  u  nás 
jsou  báchorkou  vymyšlenou  ku  zakrývání  pravého  stavu  věci,  že 
maso  vzdor  tomu  by  mohlo  býti  u  nás  levnější,  kdyby  nebylo  na 
ně  uvaleno  vládou,  jež  se  chtěla  zavděčiti  velkostatkářským  speku- 
lantům, tak  vysoké  clo  a  kdyby  vývoz  dobytka  z  Rakouska  byl 
ob  mezen. 

K  četným  důkazům  řečeného  připojujeme  dnes  důkaz  nový, 
důkaz  číselný,  vyplývající  z  tabel  vydaných  officielní  statistickou 
kanceláří  o  dovozu  a  vývozu  masa  jatečného  dobytka  v  Ra- 
kousku za  r.   1906  a  1905. 

*    a)  Dovoz. 

Dovoz  za  příčinou  zvýšení  cel  zavedením  nového  tarifu,  jenž 
vstoupil  v  život  dnem  1.  března  1906.  jak  bylo  očekáváno,  po- 
všechně klesl.  Neobyčejné  zvýšení  ochranných  cel  u  nás  a  uza- 
vření hranic  srbských  mělo  přímo  ohromující  vliv  na  trh  dobytčí 
a  tím  i  na  peněžní  obrat  v  tomto  oboru.  Nejlepší  přehled  skytá 
následující  tabulka  (viz  na  stránce  následující) : 

Tedy  na  celé  čáře  dovoz  dobytka  poklesl.  Nej- 
více u  těch  druhů  dobytka,  u  nichž  nejvíc  clo  zvýšeno.  Clo  za 
i  kus    vola    obnášející    dříve    K  35"71,    nyní  K  60' — ,   aneb  býků 
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Dovoz 


Obchodní  hodnota 
v  korunách 


1905 


1906 


Kusů 


1905 


1906 


Rozdíl 


voli 

býci 

krávy    

mladý  dobytek  . 

telata 

ovce 

kozy 

jehňata  .... 
vepřový  dobytek 
selata  


15,929.408' 

1,846.600 

2,631.120 

422.499 

456.841 

226.998 

50.520 

39.486 

Í22,922.061 

66.060 


2,239.576 

348.350 

1,403.490 

217.763 

299.453 

181.507 

16.164 

11.582 

10,607.314 

99.866 


60.815 
5  276 

13.848 
1.947 
5.933 

14.645 

4.210 

7.080 

171.706 

5.505 


9.208 
974 

3.932 
935 

3.587 
13.267  — 

1.162  — 

1.451   — 
81.320  — 

7.281  + 


51.607 
4.302 
9.916 
1.012 
2.346 
1.378 
3  048 
5.629 

90.386 
1.776 


jateční  dobytek 


44,591.593 


15,425.065 


290.965 


123.117 


—  167.848 


dříve  9*52,  nyní  30"—,  tak  znamenitý  účinek  mělo  hned  roku  minu- 
lého na  dovoz,  že  týž  klesnul  hned  o  750/0 !  A  tu  nezapomínejme, 
že  prvé  tři  měsíce  v  roce  bylo  v  platnosti  ještě  clo  staré,  nižší, 
kdy  tedy  kdo  vůbec  chtěl  a  měl  dovážet,  raději  si  přispíšil  a  do- 
vezl před  1.  březnem.  Skvělým  svědectvím  toho  je,  že  z  9208 
kusů  volů,  jež  za  r.  1906  byly  dovezeny  do  Rakouska,  bylo  jich 
v  lednu  a  únoru  dovezeno  3126,  tedy  více  než  třetina. 

Tím  nápadnější  je  tento  poměr  u  dovezeného  masa  a  uzenin, 
jež  bez  obavy  před  zkažením,  bez  menších  útrat  mohou  býti  delší 
dobu  chovány  nežli  živý  dobytek  a  proto  mohou  býti  kupovány 
do  zásoby,  což  u  živého  dobytka  je  vždy  spojeno  s  novými  vý- 
daji. A  vzdor  tomu  dovoz  masa  všeobecně  více  jak  o  20"  o  po- 
klesl !  Porovnejme : 


Dovoz 


Obchodní  hodnota 


1905 


1906 


Metr.  centů 


1905 


1906 


Rozdíl 


čerstvého  masa  .  . 
připravovaného  masa 
uzenin 


2,866.545    1,336.427        29.049 
440.220      334.842  1.914 

709.440      691.107  2.956 


masného  zboží 


4,016.205    2,362.376i       33.919 


13.370J—  15.679 
1.340  —  574 
2.788'  —        168 


17.498  —  16.421 


K  tomu  nutno  poznamenati,  že  uvedeného  množství  téměř 
polovice  dovezena  v  prvých  dvou  měsících  —  před  novým 
tarifem.  Z  dovezených  17.498  metrických  centů  masného  zboží  do- 
vezeno v  lednu  a  únoru  8228  metr.  centů,  a  za  celých  10  měsíců 
následujících  ne  mnoho  více:  9270  metr.  centů. 
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Pokud  se  pak  týče  zemí,  odkud  dováženo,  je  zajímavo,  že 
Srbsko  dodalo  z  13.370  metr.  centů  celých  11.965  metr.  centů 
čerstvého  masa  za  minulý  rok,  tedy  QOVo  ač  loni  celní  spor  s  ním 
zahájen  hned  v  první   polovici  roku. 

Na  statistice  však  již  zřetelně  vyznačen  směr  cesty,  kudy  po 
uzavření  hranic  srbských  se  k  nám  dobytek  dovážel  a  dováží. 
Číslice  obou  posledních  stojí  však  ve  značném  nepoměru  a  je 
vidno,  že  tu  nedospělo  se  ještě  bodu  klidu  aneb  situace  takové, 
jež  by  dovolila  určitějšího  rozhledu.  Na  druhé  straně  nebyla  dvě 
poslední  léta  takovými,  jež  by  právě  u  nás  byla  potřebovala  tak 
velké  podpory  ciziny,  proto  pokles  dovozu  je  se  všeobecného  hle- 
diska více  méně  odůvodněn.  Jevil  se  takto: 


Dovoz  ze 


Dobytka  hovězího      Dobytka  vepřov.   i    Dobytka  skopov. 


1905 


1906 


1905 


1906 


1905 


1906 


Srbska   .    . 
Itálie  .    .    . 
Rumunska 
Německa 
Černé  Hory 
Švýcarska 
Nizozemí  . 
Anglie     .    . 


71941 

8364 

112511 

8018 

2317 

;  57708  ' 

97 

95 

99  ! 

1930 

1911 

:   1223 

4354 

2364 

5359 

1111 

118 

2 

352 

1415 

1 

68458 

11471 

22 

1245 

6520 

11 

1219 


10253 
570 
834 
385 

13490 
69 


1050 
19 

3701 
773 

7552 
15 


Na  stejné  výši  se  udrželo  jen  několik  stanic:  Rumunsko, 
Německo  v  dovozu  dobytka  hovězího  a  Německo  v  dovozu  vepřů. 
Naproti  tomu  vedle  dovozu  srbského  dobytka  až  křiklavě  poklesl 
dovoz  dobytka  italského  ve  všech  druzích;  hovězího  i  skopového 
z  Černé  Hory  a  ze  Švýcar.  Export  do  Rakouska^si  zlepšilo  pouze 
Nizozemsko  v  dobytku  hovězím,  ve  vepřovém  Černá  Hora  a  Ně- 
mecko, ve  skopovém  Rumunsko.  Exoticky  přímo  paraduje  položka 
1219  vepřů  dovezených  k  nám  z  Anglie,  odkudž  nikdy  k  nám  do- 
váženo nebylo.  O  tom  se  nám  asi  později  dostane  ještě  bližších 
informací. 

Všecka  čísla  také  však  dohromady  stále  ještě  nevyrovná- 
vají  úbytek  méně  importovaného  dobytka  ze  Srbska.  Spo- 
třeba byla  sice  menší,  daleko  však  ne  o  tolik.  Odkud  tedy  kryta? 
Jediná  odpověď  tu  může  býti:  Z  domácího  chovu. 

Z  čehož  plyne:  R.  1906  bylo.  ještě  v  Rakousku  dobytka  tolik, 
že  dovoz  ze  sousedních  zemí  a  s  ním  i  konkurence  cizí  sklesla 
na  velmi  skrovnou  míru.  Tato  skrovná  míra  však  stačila,  aby  kon- 
kurencí vyhnala  do  výše  i  ceny  masa  domácího,  jak  toho  jsme 
byli  loni  svědky.  Ne  tedy  nedostatek  dobytka,  nýbrž  vysoká  cla 
a  daně  nám  zdražují  maso. 
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b)   Vývoz. 

Jestliže  dovoz  je  měřítkem  hospodářské  slabosti,  je  vývoz 
měřítkem  hospodářské  síly,  nadvýroby  na  určitém  poli  národního 
hospodářství.  Čím  mohu  více  odprodávati,  vyvážeti,  tím  zřejměji 
dokazuji,  že  mám  něčeho  nadbytek.  Vzhledem  k  tomu  znamená 
vývoz  dobytka  jatečného  a  masného  zboží  z  Rakouska  nadbytek 
jeho  na  tomto  poli  hospodářské  energie  (ať  již  má  tento  nadbytek 
příčinu  jakoukoli),  a  vzpomeneme-li,  že  dovoz  jeví  pokles  o  757o. 
naproti  tomu  vývoz  pouze  25''/o  oproti  r,  1905,  zbývá  tu  ještě 
celých  500/0,  kterýžto  poměr  nic  jiného  nepraví,  než  že  r.  1906  jsme 
v  Rakousku  o  507o  více  domácího  dobytka  spotřebovali  než  r.  1905. 
Netřeba  přehlížeti,  že  i  obchodní  spekulace,  meziprodej  hrály  tu 
značnou  roli  a  že,  jestliže  na  dobytkářském  trhu  se  tu  a  tam  do- 
stavila okamžitá  krise,  tyto  činitelé  na  nich  neměly  malého 
podílu.  To  však  mohlo  míti  jen  přechodný  účinek  na  vytváření  se 
situace  obchodní,  ať  už  ve  prospěch  spotřebitelstva  domácího  af 
cizího,  pro  celkový  výsledek  statistiky  je  to  však  významu  vedlejšího. 

již  když  resumovali  jsme  o  následcích,  jež  plynou  z  tak  zten- 
čené sumy  bravu  dováženého  v  r.  1906  oproti  r.  1905,  podotkli 
jsme,  že  úhradu  úbytku  nutno  jedině  hledati  na  trhu  domácím. 
Kdo  by  toho  popíral,  musil  by  dokázati,  že  současně  spotřeba  u  nás 
za  r.  1906  v  tomto  ohledu  o  757o  klesla!  Celkový  a  málem  25''/o 
úbytek  vývozu  za  r.  1906  činí  onen  závěr  hotovým  faktem.  Kdo 
však  by  tvrdil,  že  tento  fakt  omlouvá  soustavné  zdražování,  jakého 
jsme  byli  loni  a  začátkem  letošního  roku  svědky,  byl  by  na  omylu. 
Naopak  fakt  tento  potvrzuje,  že  zdražení  toto  nebylo  oprávněno 
a  že  by  nebylo  mohlo  do  takové  výše  býti  vyhnáno,  kdyby  tu  bylo 
nebylo  takového  cla  a  tolik  spekulace  domácí. 

Následující  sestavení  je  obrázkem  této  dvouleté  bilance  na 
trhu  jatečního  dobytka: 


Vývoz 


Obchodní  hodnota 
v  korunách 


Kusů 


1905 


1906 


Rozdíl 


1905 


1906 


voli 51,913.785  40,390.545 

býci 5,593.030   2,610.690 

krávy    .... 
mladý  dobytek 

telata 1,140.282 

934.1001 

4.352 

84.608 

170.155 

2.6281 


ovce     

kozy 

jehňata  .... 
vepřový  dobytek 
selata  


19,171.475  11,690.815 
8,646.805    6,905.320 
591.516 
916.850 
8.992 
50.422 
70.080 
2.572 


90.851 
10  899 
49.711 
34  237 
14.619 
37.364 

272 

10  576 

1.620 

219 


64.249 

4.530 

26.383 

24.460 

6.752 

36.674 

455 

5.154 

747 

186 


+ 


26.602 

6.369 

23.328 

9.777 

7.867 

690 

183 

5.422 

873 

33 


jateční  dobytek 


87,661.220  63,237.802    250.368 


169.590 


80.778 
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Ač  tedy  vývoz  poklesl  o -80.778  kusů,  zůstává  stále  na  úcty- 
hodné výši.  Jedině  koz  bylo  v  r.  1906  vyvezeno  téměř  dvakráte 
tolik,  jak  r.  1905,  v  ostatních  všech  druzích  vyvezeno  méně  r.  1905. 
Nejvíce  vyvezeno,  jako  každoročně,  volů,  krav,  mladého  dobytka 
a  ovcí,  a  to  ponejvíce  do  Německa,  kamž  přišlo  94*^/0 
veškerého  vyvezeného  hovězího  dobytka.  Do  ostatních 
zemí  jeví  se  vývoz  pranepatrný.  Vývoz  do  Itálie  zůstal  téměř  stejný, 
do  Švýcar  valně  poklesl,  2029  kusů  oproti  7032  v  r.  1905.  Ná- 
sledkem vzájemnostní  smlouvy  s  Německem  ve  příčině  dovozu 
dobytka  skopového  stoupl  vývoz  do  Německa  s  906  kusů  v  r.  1905 
na  10.254  kusů  v  r.  1906.  Za  to  vývoz  ovcí  do  Francie  úplně 
přestal  a  do  Rumunska,  kamž  hlavně  jehňata  vyvážena,  klesl  vývoz 
s  21.882  na  6366  kusů.  Nejsmutnější  jsou  cifry  o  vývozu  dobytka 
vepřového,  který,  půjde-Ii  to  takto  dále,  vůbec  zanikne. 

Je  přirozeno,  že  tento  stav  vrhl  své  stíny  i  na  vývoz  mas- 
ného zboží.  I  tu  konstatovati  dlužno  nemalý  pokles.  A  sice: 


Vývoz 


Obchod,  hodn.  v  K 


Metr.'  centů 


1905 


1906 


1905 


Rozdíl 


čerstvého  masa  .  .  .  5,816.435  3,132.370  30.136 
připravovaného  masa  2,355.790  2,245.634  12.734 
uzenin 155.000       144.602  500 


masného  zboží 


8,327.225   5,522.606     43.370 


Nejvíce  vyvezeno  čerstvého  masa  do  Německa  (5700  q),  do 
Švýcar  (3500  q)  a  také  do  Francie  (2300  q).  Také  šunek  šlo  nej- 
více do  Německa  (3000  q),  do  Švýcar  (1100  q)  a  do  Francie 
(1900  q). 


III. 

Zvážíme-li  dovoz  i  vývoz  za  minulé  dva  roky,  zjevuje  se 
nám  tento  obraz:    Dovoz  i  vývoz  poklesly.    Ne  však  stejně. 

Celkem  poklesl  dovoz  dobytka  o  29,166.528  K,  dovoz  mas- 
ného zboží  1,653.829  K,  dohromady  o  30,820.357  K;  naproti  tomu 
vývoz  dobytka  poklesl  o  24,423.428  K,  vývoz  masného  zboží 
o  2,804.619  K,  dohromady  o  27,228.047  K.  Tedy  o  30-8  milionu 
korun  obchodních  hodnot  byl  připraven  domácí  trh  na  poli  dobyt- 
kářském. Toť  prvý  dojemný  důsledek  uzavření  srbských  hranic 
a  uskutečnění  nového  celního  tarifu. 

Mezi  dovozem  a  vývozem  jeví  se  rozdíl  3,592.310  K  a  sice 
ve  prospěch  účtu  dovozu.  Což  neznačí  nic  jiného,  nežli  že  těchto 
více  dovezených  než  vyvezených  hodnot  nemohlo  doma  býti  vůbec 
postrádáno,    doplnilo  domácí  trh,    b>lo   v  Rakousku   více  spotře- 
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bováno,  nežli  domácí  trh  mohl  opatřiti.  Tof  druhý  významný 
důsledek  agrárnické  politiky  našich  vlád  za  poslední  dva  roky. 

Obojí  tento  úkaz  ciferně  nevyjadřuje  skutečný  nedostatek 
dobytka  u  nás.  Neboť  ačkoliv  poslední  rok  o  50o/o  bylo  pro  do- 
mácí spotřebu  použito  domácího  dobytka  více  jako  roku  předpo- 
sledního, přece  ještě  se  tu  nedostávalo  za  půl  čtvrtá  milionu  (!) 
korun  dobytka,  pokud  ciferně  lze  tento  úkaz  vůbec  konstatovati. 
Jaké  procento  to  je  veškeré  spotřeby  u  nás,  nelze  z  cifer  po  ruce 
jsoucích  konstatovati,  neníf  uvedeno,  jak  velký  byl  konsum  vůbec, 
aneb  mnoho-li  obnášel  veškeren  prodej  domácího  chovu. 

Zřejmo  však  z  toho  je,  že  kdyby  se  bylo  r.  1906  nebylo  ani 
dováželo  ani  nevyváželo,  nebyl  by  domácí  trh  na  žádný  způsob 
býval  s  to  náš  vlastní  konsum  ukojiti. 

Aby  tento  konsum,  tato  potřeba  byla  ukojena,  bude  nutno 
stále  k  nám  dobytek  dovážeti,  dále  budeme  nuceni  cizí  maso  kon- 
sumovati;  nač  ale  potom  ona  ochranná  cla  a  nač  tak  vysoká,  bu- 
dete se  ptáti.  Proč  se  chrániti  před  tím,  co  sami  potřebujeme? 
Kdo  platí  ono  clo?  Cizina  jistě  ne,  ta  prodává,  jsme  to  my,  kon- 
sumenti,  kteří  kupujeme.  Pro  koho  byla  tedy  ona  ohromná  cla 
v  život  uvedena,  když  skutečnost  nás  přesvědčuje,  že  vysokými 
těmito  cly  si  národové  rakouští  upletli  bič  sami  na  sebe? 

A  agrárníci?  Dosáhli,  čeho  chtěli?  Jsou  snad  a  musí  býti 
spokojeni,  ale  jisto  je,  že  stav  tento  je  neudržitelný.  Nelze  přece 
klidně  k  tomu  přihlížeti,  aby  k  vůli  politice  jednoho  stavu  poško- 
zovány byly  veškeré  ostatní  vrstvy  obyvatelstva,  u  nichž  tvoří  maso 
předmět  každodenní  spotřeby. 

Resultát,  jak  se  tedy  jeví  z  celkové  situace  za  poslední  dvě 
léta,  je  v  každém  směru  zajímavý  a  svědčí  o  tom,  že  není  ne- 
správný požadavek  strany  sociálně  demokratické,  která  vůči  agrár- 
níkům na  tomto  poli  mluvila  pro  otevření  hranic  zdravému  dobytku 
cizímu  a  snížení  cel,  by  maso  u  nás  mohlo  býti  zlevněno. 

Vídeňská  zemědělská  ústředna  mluvčím  svým  ryt.  Hohen- 
blumem  prohlásila,  že  musí  býti  vládou  podniknuta  opatření,  by 
ceny  masa  trvale  uvedeny  byly  ve  správný  poměr  k  cenám  dobytka. 
Agrárníci  chtějí  tím  prý  odstraniti  důvody,  pro  něž  jsou  nazýváni 
lichváři  s  masem.  Ceny  dobytka  že  jsou  pod  středními  cenami  po- 
sledních 10  let  i  přes  to,  že  jsou  ceny  masa  úžasně  velké.  Na 
výsledek  této  akce  může  býti  každý  právem  zvědav  a  ponese- li 
ovoce,  může  ji  vítat.  Zdá  se  však,  že  šetření  toto  bude  pro  agrár- 
níky dvojsečnou  zbraní  a  kořen  zla  sotva  odstraní.  To  vězí  jinde 
a  sice  v  rakouské  upřílišněné  ochranářské  politice  celní  na  vše, 
co  by  mohlo  „někdy  snad"  dělat  našim  agrárníkům  konkurenci. 
Tito  ochranáři  raději  plaidují  pro  sn  íž  ení  tarif  ů  na  dovážený 
dobytek,  nežli  pro  snížení  cel,  ač  jim  nemůže  býti  neznámo, 
že  sazbami  železničními  nemohou  odčiniti  zlo  napáchané  vysokými 
cly.  Snížení  dovozu  prospívá  jenom  velkoobchodníkům  masem,  na 
detailní  prodej  nemá  pražádného  účinku. 
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Dr.  LEV  WINTER: 

Mzdové  a  nemocenské  pojištění  v  Rakousku 

za  rok  1904. 

I. 

Vyslovili  jsme  již  několikrát  stesk,  že  vláda  předkládá  vý- 
sledky pojištění  úrazového  a  nemocenského  veřejnosti  příliš  pozdě. 
Až  dosud  se  na  tom  nezměnilo  nic.  Když  sešla  se  letos  říšská  rada, 
byly  jí  předloženy  výsledky  pojišťování  za  rok  1904.  Výpočty  stati- 
stické jednotlivými  ústavy  prováděné  docházejí  vlády  hodně  pozdě, 
a  vláda  ústřední  dává  si  také  na  čas  s  konečným  zpracováním 
materiálu  jí  zaslaného.  Nepřeháníme  nikterak,  tvrdíme-li,  že  o  celý 
rok  dříve  mohla  by  důležitá  tato  data  statistická  býti  předložena; 
a  je  přirozeno,  že  by  potom  měla  cenu  nesrovnatelně  větší. 

S  výhradou,  že  už  zase  poměry  silně  se  změnily,  podáváme 
zprávu  o  obsahu  vládních  publikací.  Roku  1904  zahrnovaly  úrazové 
pojišťovny  372.503  pojištěné  podniky  —  o  252  více  nežli  roku 
předcházejícího  —  jež  zaměstnávaly  2,687.002  dělníky.  Tento  počet 
dělnictva  pro  statistiku  úrazových  pojišťoven  není  rozhodný.  Ústavy 
ty  přihlížejí  jako  k  „dělníku  plně  zaměstnanému"  jenom  k  tako- 
vému dělníku,  který  je  po  dobu  300  dní  v  roce  zaměstnán.  Vzhle- 
dem k  tomu  počet  právě  uvedený  zmenší  se  na  1,609.210  dělníků, 
s  nimiž  statistika  úrazová  počítá.  Toto  zmenšení  je  zaviněno  ze- 
jména podniky  zemědělskými,  které  zaměstnávají  svoje  dělnictvo 
v  podniku  pojištěném  jenom  po  několik  dní  v  roce.  Z  uvedených 
podniků  bylo  totiž  průmyslových  108.033  —  o  3.300  více  nežli 
roku  1903  —  s  1,874.391  dělníky,  kteří  byli  redukováni  na  1,576.011 ; 
naproti  tomu  bylo  264.470  pojištěných  podniků  zemědělských, 
které  zaměstnávaly  sice  812.611  dělníkův,  ale  pouze  33.197  plně 
zaměstnaných.  Je  také  zajímavo,  že  počet  pojištěných  podniků  země- 
dělských naproti  roku  předcházejícímu  se  zmenšil  o  2.449.  Na 
obvod  pražské  úrazové  pojišťovny,  největší  ze  všech  pojišťoven 
rakouských,  připadalo  34.629  podniků  průmyslových  s  559.120 
dělníky,  zredukovanými  na  466.848  dělníků  plně  zaměstnaných, 
a  144.192  podniků  zemědělských  se  410.566  dělníky,  zredukova- 
nými na  11.799  dělníků  plně  zaměstnaných. 

Úrazové  pojišťovny  rády  by  se  zbavily  podniků  zemědělských, 
poněvadž  tyto  jsou  věčným  zdrojem  deficitu  úrazových  pojišťoven. 
Nejhůře  pale  je  na  tom  ústav  pražský,  poněvadž  zde  k  přirozené 
pasivnosti  podniků  zemědělských  v  ohledu  pojištění  úrazového  při- 
stupuje ještě  úmyslné  poškozování  ústavu  pojištěnými  pod- 
niky. Ze  statistiky  je  to  velice  dobře  vidět.  R.  1903  bylo  u  pražské 
úrazové  pojišťovny  pojištěno  136.822  podniků  zemědělských  se 
411.654  dělníky.  O  rok  později  zvýšil  se  počet  pojištěných  podniků 
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O  7.370,  ale  počet  pojištěného  dělnictva  klesl  o  1088.  Povážíme-li, 
že  podniky  zemědělské  přihlašují  jenom  minimální  počet  dělnictva 
k  pojištění,  že  pod  přihlášený  počet  už  vůbec  není  možno  jíti, 
seznáme  snadno,  že  zvýšení  počtu  závodův  a  současné  klesnutí 
počtu  dělnictva  jest  pouhým  článkem  v  onom  velikém  řetězu  škod, 
jímž  agrárníci  obepjali  úrazovou  pojišťovnu  pražskou.  Je  to  ostatně 
patrno  i  z  výše  mzdy,  kterou  dle  udání  platí  pojištěné  podniky 
zemědělské  pojištěnému  dělnictvu.  Všechny  podniky  zemědělské 
dohromady  přihlásily  roční  mzdu  3,452.783  K.  Moravská  úrazová 
pojišťovna  měla  v  téže  době  80.380  podniků  zemědělských  s  272.967 
dělníky,  jimž  bylo  placeno  4,106.421  K  mzdy.  Tedy  v  Brně  bylo 
pojištěno  asi  o  jednu  třetinu  méně  dělnictva,  ale  mzda  jejich  byla 
skoro  o  700.000  K  za  rok  vyšší.  Tento  rozpor  nedá  se  vysvětlit 
snad  tím,  že  by  na  Moravě  a  ve  Slezsku  agrárníci  platili  země- 
dělskému dělnictvu  mnohem  větší  mzdy  nežli  v  Čechách ;  nýbrž 
jedině  tím,  že  v  obvodě  brněnské  úrazové  pojišťovny  agrárníci  tak 
soustavně  úrazovou  pojišťovnu  nepoškozují  jako  v  Cechách.  My  se 
musíme  stydět  i  před  Haliči.  Lvovská  pojišťovna  má  sice  pojištěnu 
jenom  asi  jednu  desitinu  našeho  zemědělského  dělnictva.  ale  mzda 
jeho  převyšuje  celou  jednu  čtvrtinu  mzdy  v  Praze  přihlášené!  Že 
by  pak  y  Haliči  byly  mzdy  dělnictva  zemědělského  o  tolik  vyšší 
nežli  v  Čechách,  to  přece  ani  nejzarytější  agrárník  nebude  chtít 
připustit. 

Nepříznivá  jsou  také  data,  týkající  se  dobrovolného  po- 
jištění úrazového.  Těch  nadějí,  jež  v  ně  byly  skládány!  A  vý- 
sledek? V  celé  říši  2510  podniků  -•  o  200  méně  nežli  v  r.  1903! 
—  se  14.467  dělníky!  To  věru  nestálo  za  zvláštní  ustanovení  zá- 
konné, jež  odůvodiiovalo  vyloučení  celé  řady  podniků  z  pojištění 
povinného. 

Mezi  průmyslovými  dělníky  pojištěnými  od  několika  let  možno 
pozorovati  klesání  živlu  ženského.  Na  1000  pojištěných  dělníků 
připadalo  jen  211  (r.  1902),  210  (r.  1903)  a  204  (r.  1904).  Počet 
mladistvých  dělníků  zůstává  stálý. 

Úrazové  pojištění  umožňuje  vypočítávati  průměrné  denní 
mzdy,  v  tom  kterém  obvodě  a  v  tom  kterém  odboru  placené. 
Ani  v  tom  směru  data  pražská  nejsou  utěšující.  Praha  stojí  teprve 
na  pátém  místě  se  svým  průměrem  K  2*36  denní  mzdy  a  před- 
stihuje pouze  Brno  (K  221)  a  Lvov  (K  1-81).  Celoříšský  průměr 
jest  K  2'83.  Nejnižší  průměrná  mzda  je  v  průmyslu  textilním  (K 
2-03,  v  Praze  K  1-99);  nejvyšší  v  dopravnictví  (K  3*95,  v  Praze 
pouze  K  2*49).  Celkem  průměr  denní  mzdy  pomalu  stoupá. 

Stará  zkušenost,  že  počet  oznámení  úrazových  stoupá 
se  zvýšeným  uvědoměním  dělnictva,  potvrdila  se  i  pro  rok  1904, 
kdy  došlo  ústavů  99.744  oznámení,  z  nichž  na  Prahu  připadá 
17.004.  K  odškodnění  došlo  ve  27.612  případech,  z  nichž  u  pražské 
úrazové  pojišťovny  7190.  Vedle  Ivovského  ústavu  vykazuje  Praha 
největší  procento  úrazův  odškodněných  z  úrazův  ohlášených.     Ne- 
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smíme  si  to  však  vysvětlovati  tím,  že  by  snad  ve  Lvově  a  v  Praze 
byla  LI  úrazových  pojišťoven  mírnější  praxe  nežli  jinde,  nýbrž  tím, 
že  dělnictvo  v  obvodě  těchto  ústavů  neohlásí  úrazové  pojišťovně 
každý  úraz,  jenž  se  mu  přihodí,  nýbrž  obyčejně  teprve  takový, 
o  němž  jest  už  skoro  nepochybno,  že  zakládá  pro  úrazovou  poji- 
šťovnu povinnost  odškodnění.  Na  10.000  plně  zaměstnaných  dělníků 
připadalo  průměrné  v  celé  říši  619-8  ohlášek  úrazových  a  171-6 
odškodnění ;  Praha  jest  v  obou  směrech,  a  zejména  v  prvním, 
hluboko  pod  průměrem,  neboť  zde  připadalo  na  uvedený  počet 
dělnictva  355-2  přihlášek  a  150-2  odškodnění. 

Kdybychom  soudili  na  nebezpečnost  podniku  podle 
množství  oznámení  úrazových,  pak  by  byly  nejnebezpečnější  hutě 
se  svými  závody  vedlejšími,  kde  na  10.000  plně  zaměstnaných 
dělníků  připadalo  2176-8  oznámení,  výroba  strojů  s  1416-3  ohláš- 
kami,  doprava  s  1390-7  ohláškami,  lomy  s  1037-3  a  výroba  tuků 
s  1033  ohláškami.  Soudíme-li  však  na  nebezpečnost  určitého  za- 
městnání dle  následkův  úrazových,  pak  jsou  podnikem  nejnebez- 
pečnějším lomy,  kde  úrazové  pojišťovny  odškodňovaly  439-6  úrazů 
z  10.000  dělníků,  a  kde  zejména  procento  úmrtí  následkem  úrazu 
je  značné,  obnášejíc  34-4  z  10.000.  Větší  procenta  úmrtí  vykazují 
ještě  doprava  po  vodé  (29),  podniky  stavební  (23-8)  a  jámy  (21-9). 
Ženy,  zaměstnávajíce  se  průměrně  pracemi  lehčími,  nejsou  tolik 
vydány  nebezpečí  úrazu  jako  muži ;  u  nich  nebezpečí  úrazu  smrtel- 
ného tvoří  ^/-,  nebezpečí  úrazu  s  trvalými  následky  tvoří  asi  \,, 
nebezpečí  pro  muže  vznikajícího.  Průměrně  ze  100  odškodněných 
případů  mělo  za  následek  dočasnou  nezpůsobilost  ku  práci  72'7 
(v  Praze  75*4)   trvalou  23-5  (21-5)  a  úmrtí  3-8  (3-1). 

Průměrná  výše  roční  renty  obnášela  u  obvodových 
úrazových  pojišťoven  pro  osobu  trvale  a  úplně  k  výdělku  neschopnou 
K  498-73  (v  Praze  ienom  K  394-94),  pro  osobu  částečně  k  výdělku 
neschopnou  K  144- 19  (K  139-17),  pro  vdovu  K  152-50  (K  13735), 
pro  dítě  K  95-73  (K  86-04),  pro  ascendenta  K  126-54  (K  15607). 
jak  patrno,  Praha  má  skoro  ve  všech  rubrikách  mnohem  nižší 
obnosy  než  průměr  říšský;  po  většině  je  to  zaviněno  nízkým  vý- 
dělkem osob  zraněných. 

Pokud  jde  o  finanční  stav  úrazových  pojišťoven 
shledáváme  se  ve  zprávě  se  starým  steskem:  deficit  roste. 
Činilyť  příjmy  všech  ústavů  36,715.300  K,  vydání  však  42,461.406  K, 
takže  deficit  —  ovšem  účetní  —  za  rok  1904  činil  5,746.106  K, 
z  něhož  na  Prahu  připadalo  2,476.810  K.  Tím  dostoupily  deficity 
úrazových  pojišťoven  výše  55,534.511  K,  na  níž  participuje  ústav 
pražský  obnosem  28,287.785  K,  ústav  vídeňský  20,926.157  K, 
Ivovský  3,951.578  K,  terstský  1,271.887  K,  solnohradský  739.517  K 
a  brněnský  357.587  K.  Zpráva  doznává,  že  tento  neutěšený  stav 
je  zaviněn  nedostatečnou  výší  příspěvků  pojistných; 
ale  vláda  nevyvozuje  z  tohoto  poznání  potřebných  důsledkův.  Jinak 
úrazové  pojišťovny  šetří,  kde  mohou.  Zvláště  hledí  zmírniti  náklady 
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správní;  ale  neméně  šetří  na  rentách  úrazových,  tak  že  rozhodčí 
soudy  úrazových  pojišťoven  měly  plné  ruce  práce.  Připadalať 
jedna  žaloba  asi  na  tři  úrazy  odškodněné.  Že  pak  žaloby  k  roz- 
hodčímu soudu  nejsou  podávány  svévolně,  ukazuje  výsledek  sporův 
úrazových:  Zamítnuty  byly  sice  4403  žaloby,  ale  vyhověno  bylo 
žalobcům  ve  2831  případech  (v  1805  úplně  a  v  1026  částečně). 

II. 

Pojištění  nemocenské  bylo  r.  1904  prováděno  2976 
nemocenskými  pokladnami,  z  nichž  zpráva  přihlíží  k  2942  po- 
kladnám. Počet  pokladen  stoupl  za  rok  1904  pouze  o  7.  V  Čechách 
však  stoupl  značněji.  Byloť  zde  1222  pokladen  naproti  1209  roku 
předcházejícího.  Ani  v  oboru  pojištění  nemocenského  není  možno 
pozorovati  nápravu  vady,  na  niž  jest  si  stále  stěžováno :  nápravu 
roztříštěnosti  nemocenského  pojišťování.  Každý  rok 
vzdaluje  nás  více  od  jednotné  pokladny  nemocenské,  neboť  každého 
roku  zakládány  jsou  nové  pokladny  nemocenské,  které  samy  jsouce 
slabý,  nemohou  býti  členstvu  zárukou  řádného  plnění  všech  zá- 
konem jim  uložených  povinností,  ale  současně  oslabují  pokladny 
starší.  Jak  známo,  nemocenské  pojišťování  dělnictva  je  prováděno 
v  pěti  druzích  pokladen  :  v  pokladnách  okresních,  závodních,  sta- 
vebních, společenstevních  a  spolkových.  Až  na  pokladny  závodní, 
jichž  počet  klesl  o  21,  vzrostl  počet  všech  ostatních  pokladen. 
V  Cechách  jsme  měli  nemocenských  pokladen  okresních  195,  zá- 
vodních 650,  stavebních  2,   společenstevních  317  a  spolkových  58. 

Průměrný  počet  členstva  všech  těchto  pokladen  činil 
2,767.506,  o  106.883  více  nežli  roku  předcházejícího,  takže  na 
pokladnu  připadalo  průměrně  947  členův,  o  31  více  nežli  r.  1903. 
Na  české  pokladny  připadalo  801.880  členův,  na  jednu  průměrně 
pouze  663  členův.  Největší  počet  členstva  soustředěn  byl  ovšem 
v  nemocensjíých  pokladnách  okresních,  které  čítaly  1,169.269  čili 
42-30/0  (v  Čechách  dokonce  49-5'7o)  všeho  pojištěného  dělnictva, 
ač  pokladny  okresní  tvoří  pouze  19-3o/o^  (v  Čechách  jen  15-8'',f,) 
všech  pokladen.  (Z  1218  pokladen  v  Čechách,  k  nimž  statistika 
přihlíží,  mělo  194  pokladen  okresních  396.707  členův.)  Průměrný 
počet  členů  na  jednu  nemocenskou  pokladnu  okresní  připadající 
činil  2073  (v  Čechách  2077)  a  stoupl  značně  naproti  roku  před- 
cházejícímu s  jeho  2017  členy.  Ale  průměr  ten  stále  zůstává  za  prů- 
měrem spolkových  pokladen,  které  třeba  naproti  průměru  z  r.  1903 
o  19  klesly,  vykazují  se  stále  počtem  2689  členů  (v  Čechách  pouze 
1611).  Vysoký  tento  průměr  je  způsoben  74  spolkovými  pokladnami 
vídeňskými,  čítajícími  153.501  člena,  ze  kteréhož  počtu  připadá 
na  samotnou  všeobecnou  pokladnu  nemocenskou  a  podpůrnou 
133.476  členův. 

Nejmenší  průměrný  počet  členstva  vykazují  neniocenské  po- 
kladny   společenstev  ní.     Těch  bylo  878   (v  Čechách  316), 
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a  měly  průměrně  456  členů  (v  Cechách  dokonce  jenom  306). 
V  organisaci  nemocenského  pojištění  společenstevní  pokladny  tvo- 
řily 29-8Vo  (v  Čechách  25-9 Vo),  ale  měly  jen  14-3Vo  (v  Čechách 
jen  ll'9»/o)  členstva. 

Kdyby  všechny  pokladny  měly  zmíněné  průměry  členstva, 
dalo  by  se  přece  v  nich  jakž  takž  hospodařit.  Ale  tomu  ovšem  tak 
není.  Několik  pokladen  vyniká  vysoko  nad  průměr,  kdežto  na  druhé 
straně  veliké  množství  pokladen  s  počtem  svého  členstva  klesá 
hluboko  pod  průměr.  Máme  totiž  193  pokladen,  jež  ne- 
mají ani  padesát  členův;  největší  část  z  nich  tvoři  nemo- 
censké pokladny  společenstevní,  jichž  jest  115.  A  měli  jsme  1225 
pokladen  t.  j.  41*6o/e  všech  pokladen,  které  nečítaly  ani  200  členův. 
Dalších  1181  pokladen  čítalo  200—1000  členův,  a  jenom  536  po- 
kladen, tvořících  18-2Vo  všech  pokladen,  mělo  více  nežli  1000 
členův.  Jeden  potěšující  zjev  možno  tu  však  přece  pozorovati : 
znenáhla  zmenšuje  se  počet  pokladen  malých  (klesl  o  25) 
a  zvyšuje  se  počet  pokladen  středních  (o  17)  a  velikých  (o  16). 
Mezi  těmi  velikými  bylo  jich  32,  z  nichž  každá  měla  již  více  nežli 
10.000  členův.  Největší  počet  členstva  vykazovaly:  vídeňská  po- 
kladna okresní  (159.371),  všeobecná  pokladna  nemocenská  a  pod- 
půrná- ve  Vídni  (133.476)  a  závodní  pokladna  pro  personál  c.  k. 
rakouských  státních  drah  (102.402).  Ostatní  pokladny  čítaly  méně 
než  50.000  členův. 

Mezi  členy   nemocenských   pokladen   ženy   tvořily  asi  22%. 

Nemocenské  pokladny  vykázaly  za  rok  1904  celkem  1,085.124 
onemocnělých  členů  (v  Čechách  312.915)  v  1,359.007  pří- 
padech (373.356);  nemoci  trvaly  23,620.162  dní  (6,256.657).  53.265 
porodů  (18.972)  vyžadovalo  1,468  544  dní  nemoci  (529.252).  Úmrti 
bylo  24.825^(7343).  Průměrně  připadalo  na  100  členů  49' 1  one- 
mocnění (v  Čechách  466);  na  100  ženských  členů  8*67  porodů 
(8-84).  Nemoc  u  muže  trvala  průměrně  860  dne  (770),  u  ženy 
1070  (1056).  Průměrně  bylo  denně  nemocno  2-47^o  členstva  (231); 
zemřelo  pak  0-90^/o  členstva  (v  Čechách  O  92j/o).  Percentuální  tyto 
cifry  zůstávají  již  po  několik  let  celkem  nezměněny. 

Finanční  stav  nemocenských  pokladen  byl  v  r^  1904  ná- 
sledující: Příjmy  jejich  obnášely  K  57,553.533  (v  Čechách  K 
13,802.968),  vydání  K  54,448.241  (K  13,007.139),  tak  že  pokladnám 
za  dotyčný  rok  zbylo  K  3,105.292  (K  795.829).  Přes  tento  celkem 
příznivý  stav  pokladen  vykazuje  944  pokladen  účetní  deficit,  obná- 
šející K  842.891  (v  Čechách  402  pokladny  —  z  nichž  224  závod- 
ních a  113  společenstevních —  se  K  321.470).  Nejslabší  jsou  stále 
pokladny  společenstevní. 

Největší  část  příjmů  pochází  ovšem  z  příspěvků  člen- 
ských, jež  jsou  nejvyšší  u  pokladen  spolkových  (K  17-12  ročně) 
a  nejnižší  u  pokladen  okresních  (K  1 1  -33) ;  největší  část  vydání  je 
věnována  povinnostem  pojistným,  jež  spotřebují  87-4% 
(v  Čechách  89-8<'/o)   všeho  vydání  pokladen   a  88-37o  (91 7o)  běž- 
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ných  příspěvkův.  Z  obnosů  věnovaných  plnění  povinností  pojistných 
připadá  K  27,631.128  (K  6,567.470)  t.  j.  dOS"/,  (bOd',,)  všeho 
vydání  na  podporu  nemocenskou;  K  8,694.170  (K  2,262.853)  t.  j. 
167o  (l^^Vo)  na  pomoc  lékařskou;  K  6,388.656  (K  1,894.643) 
t.  j.  ll-70/o  (14-67o)  na  léky;  K  3,564.664  (K  681.082)  t.  j.  6-5Vo 
(5-27o)  na  ošetřování  v  nemocnici;  K  1,279.386  (K  273.410)  t.  j. 
2-47o  (21  "/o)  na  pohřebné.  Výlohy  správní  obnášely  K  4,531.966 
(K  1,048.243)  t.  j.  8-3^  o  (8i''/„)  všech  yýloh.  Nejdražší  správu 
vykazují  pokladny  společenstevní  127o  (v  Čechách  dokonce  13-9Vo) 
všeho  vydání;  ncjlaciněji  jsou  ovšem  spravovány  pokladny  závodní 
(O50/0),  poněvadž  podnikatel  podle  zákona  je  povinen  obstarávati 
vlastním  nákladem  největší  část  agendy  pokladniční. 

Zpráva  vládní  jedná  také  o  pohledávkách  nemocenských 
pokladen  a  vykazuje,  že  u  nemocenských  pokladen  okresních  tyto 
pohledávky  tvořily  ještě  20'77o,  tedy  více  nežli  jednu  pětinu  aktiv ; 
nepodotýká  však,  že  z  valné  části  zavinují  tento  neutěšený  stav 
úřady,  které  pravidelně  nechávají  nemocenské  pokladny  dlouho  če- 
kati na  vydání  doložky  vykonatelnosti  pro  jejich  platební  rozkazy. 
Dlužno  ovšem  doznati,  že  v  poslední  době  i  v  tomto  směru  zne- 
náhla nastává  náprava,  poněvadž  nemocenské  pokladny  naučily  se 
naléhati  na  vyřízení  svých  podání. 

Zpráva  mluví  také  o  činnosti  rozhodčích  soudů  ne- 
mocenských pokladen,  které  vyřídily  1887  žalob,  z  nichž 
1135  (v  Čechách  420)  zamítly  a  752  (227)  buď  úplně  nebo  čá- 
stečně vyhověly.  Byla  by  to  smutná  kapitola,  kdybychom  chtěli 
mluvit  o  rozhodčích  soudech  nemocenských  pokladen.  Měli  jsme 
svého  času  v  tomto  listě  příležitost  zmíniti  se  o  nich,  pojednávajíce 
o  Koerbrově  osnově  nového  zákona  pojišťovacího.  Na  stavu,  jaký 
tenkrát  jsme  vylíčili,  nezměnilo  se  v  podstatě  ničeho.  Stále  máme 
malé  pokladny,  jež  nemají  peněz,  jež  nemají  úředníků  zákona  ne- 
mocenského znalých,  a  jejichž  rozhodčí  soudy  rozhodují  nikoli  podle 
znění  zákona,  nýbrž  podle  stavu  pokladny  nebo  podle  momentů 
čistě  osobních.  A  na  tom  stavu  se  nezmění  nic,  dokud  organisace 
nemocenského  pojištění  nebude  postavena  na  nový  základ. 

Na  konci  své  zprávy  vláda  stručně  se  zmiříuje  o  nemocen- 
ských pokladnách  učňovských.  Těch  bylo  421,  z  nichž 
na  Čechy  připadalo  140.  Členů  čítaly  72.492  (11.009),  z  nichž 
byb  11.099  (1390)  žen.  Na  jednu  pokladnu  připadalo  tedy  177 
(v  Čechách  jenom  83)  pojištěných.  Z  pojištěných  učňův  14.619 
(2707)  onemocnělo  v  16.734  (3032)  případech;  nemoci  trvaly 
úhrnem  246.918  (36.978)  dní.  Připadalo  tedy  na  100  učňů  23-09 
(275)  onemocnění,  trvajících  průměrně  14*8  (12*2)  dní.  Tento 
počet  je  mnohem  nižší  nežli  u  dospělého  dělnictva.  Zpráva  vládní 
však  zcela  správně  přičítá  menší  počet  onemocnění  jenom  z  části 
mládí  dělnictva;  přihlížejíc  však  k  tomu,  že  i  mladiství  dělníci  a 
učňové,  pojištění  u  pokladen  nemocenských  zřízených  na  základě 
zákona  nemocenského,  častěji  jsou  nemocni,  zpráva  soudí,  že  u  po- 
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kladen  učňovských  v  četných  případech  onemocnění  učňovo  ani 
nebývá  hlášeno,  takže  uvedené  cifry  nejsou  ani  pravým  obrazem 
počtu  nemocí  mezi  učni. 

Toto  správné  tvrzení  bychom  poněkud  doplnili.  Jsme  totiž 
plni  nedůvěry  i  naproti  ostatním  cifrám,  které  zpráva 
obsahuje.  Malé  pokladny  nemocenské,  které  nejsou  s  to,  aby  si 
vydržovaly  úředníka  k  vedení  agendy,  jistě  také  nejsou  s  to,  aby  po- 
řádně vedly  statistiku  nemocenskou,  a  aby  podávaly  dozorčím  úřa- 
dům spolehlivé  a  správné  zprávy.  Cifry  pokladnami  uváděné  jsou 
každého  roku  příliš  podobny  cifrám  předcházejícího  roku,  tak  že 
snadno  vyskytne  se  podezření,  že  valná  část  oněch  cifer 
je  fingována.  Snad  by  neškodilo,  kdyby  vláda  někde  u  některé 
pokladny  provedla  zkoušku,  zdali  data  jí  zaslaná  odpovídají  sku- 
tečnosti. 


YERUS : 

Hárodnosíní  otázka  a  sociální  demokracie. 

Když  na  brněnském  sjezde  rakouské  sociální  demokracie 
v  roce  1899  projednáván  byl  národnostní  program,  ozvalo  se  již 
tehdy  dosti  hlasů  v  našich  řadách,  které  nevěřily,  že  sjezd  brněnský 
usnáší  se  na  něčem  dokonalém  a  v  praktickém  ohledu  postači- 
telném.  Za  tehdejších  poměrů  politických  a  oproti  nynějšku  malé 
ještě  moci  strany  sociálně  demokratické  byl  arciť  každý  národ- 
nostní program  strany  sociálně  demokratické  „hudbou  budoucnosti". 
Mělať  strana  v  parlamentě  a  bojích  národnostních  význam  jen  po- 
družný a  konečně  scházel  k  řešení  otázky  národnostní  i  další  ne- 
zbytný předpoklad :  demokratický  parlament.  Nepociťovala  se  proto 
ještě  potřeba  něčeho  konkrétnějšího  a  theoreticky  propracovaněj- 
šího. Stačily  všeobecné  zásady  pro  agitaci,  jimž  nemožno  upírati  se 
stanoviska  socialistického  principielní  správnosti. 

Ale  již  tehdy  všímala  si  česká  sociální  demokracie  menšino- 
vého školství,  a  v  řadách  soudruhů  trpce  stěžováno  bylo  si  do  toho, 
že  brněnský  sjezd  nepojal  do  svého  programu  zásadu  vyučování 
jazykem  mateřským.  Nelíbilo  se  také  mnohým,  že  sjezd  úplně  po- 
mlčel o  úpravě  jazykové  v  úřadech,  kde  jako  ve  školství  panuje 
křiklavá  nerovnoprávnost.  Přes  to  nepomýšlel  nikdo  na  doplnění 
nebo  revisi  společného  programu  národnostního.  Česká  sociální 
demokracie  spokojila  se  v  otázce  národního  školství  doplňky,  na 
kterých  se  usnesla  na  svých  vlastních  sjezdech ;  v  otázce  jazyka 
úředního  vůbec  neučinila  nějakého  usnesení.  Zatím  nastal  netušený 
rozmach  hnutí  sociálně  demokratického  v  Rakousku  a  převrat  v  po- 
litických poměrech.  Dobyto  všeobecné  a  rovné  právo  hlasovací  do 
poslanecké  sněmovny,   česká  a  německá  sociální  demokracie  staly 
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se  mocnými  a  vliviiplnými  stranami  ve  svých  národnostech  i  v  par- 
lamentě. Dnes  spohiurdijí  politické  osudy  svých  národností,  čímž 
vzrostla  jejich  národní  zodpovědnost.  Kromě  toho  objevilo  se  již 
zřetelně,  že  parlament  se  všeobecným  a  rovným  právem  hlasovacím 
neodstavil  nebezpečí  otázky  národnostní  pro  existenci  parlamenta- 
rismu  a  že  se  stanoviska  technického  v  nynějším  svém  rozsahu 
zákonodárné  a  politické  pravomoci  je  to  instituce  monstrósní.  Ani  za 
poměrů  nejklidnějších,  kdy  národnostní  otázka  ničím  nebude  rušiti 
jeho  chod,  nebude  s  to  normálně  vyřizovati  obrovskou  agendu  této 
mnohotvárné  říše,  která  mu  byla  v  dobách  liberálního  centralismu 
přidělena.  Každý  prozíravý  politik  vidí  už  —  a  netají  se  tím  ani 
jednotliví  členové  vlády  —  že  nynější  parlament  není  rozřešenou 
otázkou  ústavní  ani  institucí  definitivní. 

Vše  je  u  nás  ve  stavu  nehotovém  jako  dříve,  vše  čeká  na 
příležitost,  aby  uvedeno  bylo  do  forem  přirozenějších  a  stálejších. 
Prozatím  nejaktuelnější  záležitostí  parlamentu  jsou  ovšem  rak. -uher. 
vyrovnání  a  starobní  a  invalidní  pojištění.  Jakmile  však  parlament 
bude  s  nimi  hotov,  ihned  státi  bude  před  ním  opět  stará  sfinx 
reformy  ústavní,  která  zahájena  byla  zdemokratiso váním  volebního 
řádu  do  rady  říšské.  Že  další  reformy  spojeny  budou  s  důležitými 
změnami  v  poměrech  národnostních,  rozumí  se  samo  sebou.  Bylyť 
by  jinak  bezúčelný.  Je  také  sotva  myslitelno,  že  v  otázce  národ- 
nostní půjde  vše  cestou  tak  zdlouhavou  a  klidnou,  jak  národnostní 
recept  barona  Bečka  si  přeje.  Vždyť  parlament  může  být  sběhem 
okolností  postaven  z  nenadání  jako  za  volební  opravy  před  alter- 
nativu reformy  dosahu  ústavodárného. 

Na  všechen  způsob  vyhovuje  dnes  brněnský  program  se  svými 
všeobecnými,  na  rychlo  stylisovanými  větami  straně  málo.  Nevy- 
hovuje v  mnohém  ani  německým  soudruhům,  natož  českým.  Ve 
svazu  poslanců  sociálně  demokratických  na  říšské  radě  byla  z  té 
příčiny  zvolena  zvláštní  komise,  která  má  provésti  revisi  a  doplněni 
národnostního  programu  strany,  aby  poslanecká  frakce  měla  v  ruce 
něco  konkrétnějšího  a  promyšlenějšího. 

Za  poměrů,  k  nimž  politický  život  v  Rakousku  uzrál,  má 
jistě  takový  počin  sociální  demokracie  svůj  význam,  ba  význam 
větší  nežli  si  snad  sami  představujeme.  Národnostní  program  soci- 
ální demokracie,  ať  již  zní  tak  nebo  onak,  je  za  nynější  moci  strany 
sám  o  sobě  politickou  událostí,  neboť  v  každém  budoucím  projed- 
návání otázky  ústavní  a  národnostní  sociální  demokracie  bude  hráti 
úlohu  vlastně  rozhodující.  Padá  proto  každý  hlas,  který  vychází  ze 
řad  o  věci  přemýšlejících  soudruhů,  na  váhu.  Prozrazujeť  směry,  jaké 
v  revisi  národnostního  programu  budou  chtíti  se  uplatniti  a  celé 
frakci  poslanecké  vtisknouti  direktivu. 

Představy  o  revisi  nejsou  ani  na  české  ani  na  německé  straně 
jednotný.  Nicméně  pozorujeme  již,  že  u  soudruhů  německých  čím 
dále  tím  určitěji  krystalisuje  se  směr,  jenž  představuje  si  řešení 
otázky  národnostní  s  použitím  principu  personálního.  Je  ta 
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národnostní  theorie,  propagovaná  od  let  poslancem  soudr.  Rennerem. 
Podle  ní  má  každý  národ  sám  a  svými  vlastními  prostředky  pečo- 
vati o  své  potřeby  kulturní,  jako  školy,  divadla,  musea,  akademie 
a  p.  K  tomu  je  třeba,  by  každý  národ  byl  ustaven  jako  politické 
těleso,  které  má  ve  věcech  národních  svou  samosprávu,  může  své 
příslušníky  zdaniti  ke  kulturním  a  národním  účelům,  poskytnouti 
svým  příslušníkům  ve  státě  ochrany  atd.  Tato  samospráva  kulturně 
národní  nevztahovala  by  se  na  ohraničené  území,  nýbrž  pouze  na 
osoby,  kdekoliv  ve  státě  žijící,  jež  dobrovolně  daly  by  se  zapsati 
do  národního  katastru.  Ve  věcech  týkajících  se  všeobecně  všech 
národností,  s  nimiž  spory  národnostní  nemají  co  činiti,  rozhodovaly 
by  jako  dnes  instituce  politické  a  státní.  Osobní  samosprávu  ná- 
rodní doplňuje  však  ještě  soudr.  Renner  samosprávou  ve  formě 
zřízení  krajského,  tedy  territoriální. 

V  poslední  době  ujal  se  myšlenky  soudr.  Rennera  v  „Arbeiler- 
Zeitung"  soudr.  Austerlitz  dvěma  články,  přeloženými  „Právem 
Lidu",  kde  žádá  se  konstituování  národností  na  těchto  zásadách  dle 
nynějších  volebních  okresů  do  rady  říšské. 

Neméně  význačným  projevem  ze  řad  soudruhů  německých  je 
nedávno  vydaná  obsáhlá  práce  jednoho  z  mladších  literátů  strany 
soudr.  Otty  Bauera  „Die  Nationalitátenfrage  und  die  Sozial- 
demokratie".  Kniha  tato  vyniká  velkou  sečtělostí  autorovou  a  ne- 
všední bystrostí  ducha.  Její  thema  je  velmi  obsáhlé.  Vyšetřuje  nej- 
prve politický  vývoj  národností  rakouských  a  vývoj  myšlenky  ná- 
rodnostní dle  methody  marxistické,  načež  přechází  ke  kritice  ná- 
rodnostních poměrů  Rakouska  a  návrhů  směřujících  k  řešení  otázky 
národnostní,  snaží  se  dále  vystihnouti  možnosti  mezinárodního  za- 
kročení v  Rakousku,  taktiku  rakouské  sociální  demokracie  v  otázce 
národnostní  atd.  Žel,  není  nám  možno  v  tomto  stručném  referátu 
dotknouti  se  celé  bohatosti  knihy  a  musíme  prozatím  spokojiti  se 
podáním  z  ní  myšlenkového  výtažku,  jenž  v  praktickém  směru  nás 
zvláště  interesuje. 

Je  to  předem  ona  část  knihy,  která  pojednává  o  Rakousku 
ve  vztahu  k  poměrům  mezinárodním,  nadepsaná  „Imperialismus  a 
princip  národnostní".  „Přivodí  (cizí)  imperialism  —  ptá  se  autor  — 
rozpadnutí  říše  dunajské?"  Možnost  taková,  odpovídá  na  tuto  dě- 
jinně vážnou  otázku,  není  zcela  vyloučena,  alespoň  vzhledem  k  ny- 
nějším poměrům.  Závisí  to  nejprve  na  tom,  jak  zachová  se  Rakousko- 
Uhersko  v  otázce  turecké.  Turecko  blíží  se  svému  konci ;  stane  se 
nepochybně  kořistí  velkých  států  evropských,  Ruska,  Německa, 
Anglie  a  Itálie.  Přihlásí-li  se  též  Rakousko-Uhersko  s  nároky  na 
dědictví  turecké,  narazí  na  odpor  jiných  států,  především  Itálie, 
která  myslí  na  dobyti  Albánská.  Z  toho  může  býti  vojna  mezi  Itálií 
a  Rakousko-Uherskem.  Na  druhé  straně  mohlo  by  Rakousko- 
Uhersko  přijíti  do  konfliktu  s  Ruskem.  Oba  sousední  státy,  Itálie 
i  Rusko,  využily  by  jistě  národnostních  sporů  v  Rakousko-Uhersku. 
Itálie   by   předstírala    ochranu   rakouských   Italů,    Rusko    přišlo  by 
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s  osvobozením  Poláků  a  Ukrajinců.  Není  ani  třeba  vykládati,  jaké 
následky  by  mělo  poražení  armády  rakousko-iiherské.  Je  pravdě- 
podobno,  že  by  potom  zakročilo  Německo. 

A  nyní  upozorňuje  autor,  který  sám  je  rozhodným  odpůrcem 
německého  imperialismu,  na  věci,  jež  zasluhují  plné  naší  pozornosti. 
Důvody,  píše,  uváděné  Bismarckem  proti  velkoněmecké  politice 
Hohenzollernů,  ztrácejí  rok  co  rok  na  své  váze.  Přes  to,  že  v  Ně- 
mecku dnes  na  dobytí  Rakousko-Uherska  se  nepomýšlí,  v  onom 
stadiu  krise  by  potom  asi  jinak  na  otázku  tu  panující  třídy  v  Ně- 
mecku pohlížely.  Nebezpečí,  hrozící  Německu  se  strany  Francie, 
rok  co  rok  se  menší  následkem  nepatrného  vzrůstu  obyvatelstva 
státu  francouzského.  Katolicism  není  v  Německu  také  již  tak  obá- 
vaným nepřítelem  jako  za  doby  „kulturního  boje",  aby  se  panu- 
jící třídy  obávaly  rozmnožení  katolických  občanů  přivtělením  ně- 
kterých částí  říše  rakousko-uherské.  A  čím  více  sociální 
demokracie  v  Německu  nabývá  moci,  tím  více 
vzrůstá  nebezpečí,  že  panující  třídy  německé  ujmou 
se  caesarské  taktiky,  aby  zabránily  vnitřní  revoluci 
zevnějšími  z  á  p  1  e  t  k  a  m  i ;  a  jak  lépe  m  o  h  1  y  b  y  panující 
třídy  v  německé  říši  odvrátiti  zraky  mass  od  otázek 
sociálních  nežli  prohlášením,  že  hodlají  německé 
bratry  v  Rakousku  osvoboditi,  uskutečniti  každému 
Němci  drahou  m  y  š  1  e  n  k  u  německé  Jednoty? 

K  tomu  přistupuje  ještě  další  okolnost.  Čím  horlivěji  bude 
Německo  hledati  v  Malé  Asii  svá  odbytiště  a  místa  pro  investice, 
tím  více  bude  se  cítiti  jako  moc  středomořská.  K  Středo- 
zemnímu moři  vede  však  cesta  přes  Vídeň,  Štýrský  Hradec  a  Terst. 
Je  pravda,  že  by  se  dělnictvo  a  agrární  kruhy  německé  proti  ta- 
kovým plánům  na  pobřeží  moře  Středozemního  vzepřely,  ale  tu 
vystoupil  by  německý  imperialismus  jako  dědic  velkoněmecké  my- 
šlenky z  roku  1848,  bojující  za  utvoření  velkoněmecké  vlasti. 
(Autor  nezmiňuje  se  o  tom,  zdali  by  tato  velkoněmecká  válečná 
idea  zaslepila  oči  i  dělnictva  německého.) 

Slovem,  národnostnímu  státu  na  Dunaji  hrozí  vážné  nebezpečí 
z  věnčí,  které  vyplývá  z  tendencí  historického  vývoje.  Jsou  tu  však 
i  protichůdné  tendence.  Které  z  nich  budou  silnější,  nelze  zatím 
odhadnouti.  Na  př.  v  Rusku  bude  imperalismus  možný  až  v  kon- 
stitucionalismu  a  po  překonání  finanční  krise.  Německý  imperialism 
má  plány  rozštěpené  (myslí  na  př.  též  na  jižní  Brasilii !),  potom  naráží 
na  vnitřní  překážky,  sociální  nejednotnost,  těžkopádnou  ústavu  spol- 
kovou, je  tu  obava  polského  povstání  a  pak  naskýtají  se  zejména 
obtíže  vnější.  Kdyby  totiž  německá  říše  zamýšlela  uchvátiti  rakouskou 
půdu,  musila  by  zdolati  vášnivý  odpor  slovanských  národností  a 
konečně  i  části  rakouských  Němců ;  Francie  by  jistě  bez  boje  ne- 
dovolila tak  velké  rozšíření  německé  moci.  V  přední  Asii  narazilo 
by  Německo  na  Rusko  a  Velkou  Britanii,  v  Rakousku  na  Rusko 
a  Itálii.     Tak  smělá  politika  dala    by    se  provésti    pouze  ve  velmi 
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příznivých  okolnostech  a  ve  spolku  s  jedním  nebo  několika  státy 
a  po  přemožení  ostatních  velmocí.  Panující  třídy  Německé  říše 
vědí  dobře,  co  by  je  očekávalo,  kdyby  jejich  válečné  podniky  se 
nezdařily,  že  by  snad  vynořila  se  potom  v  Německu  otázka  nejen 
ústavný  státní,  nýbrž  docela  společenské.  Odhodlají-Ii 
se  k  útoku  na  Rakousko,  pak  jen  tehdy,  když  Itálie  nebo  Rusko 
učiní  na  válečném  poli  rakouskou  otázku  aktuelní.  Můžeme  tedy 
říci :  Je  možno,  že  Německo  někdy  bude  se  zbraní 
v  rukou  řešiti  otázku  rakouskou,  ale  není  to  nikterak 
j  istým. 

Z  úvahy  této  dedukuje  nyní  spisovatel,  že  jediná  jen  věc 
může  pojistiti  trvání  říše  rakousko-uherské,  a  to  jest  „odstranění 
bojů  národů  rakouských  o  moc".  Toho  docíliti  lze  národnostní 
autonomií.  Pakliže  nebude  odtud  do  ciziny  zaznívati  volání 
o  pomoc  rakouských  národů,  ztratí  cizozemský  imperialism  nejúčin- 
nější prostředek  k  získání  vlastní  národnosti  k  dobyvačné  politice. 
Národnostní  autonomie  musí  se  státi  tudíž  programem  všech  ná- 
rodů, tříd  a  stran,  které  na  trvání  Rakouska  mají  zájem.  Jsou  to 
v  prvé  řadě  národové  nemající  v  cizině  žádných  mass  svých  pří- 
slušníků, Cechové,  Slovinci,  Maďaři  a  Slováci,  kteří  rozpadnutím 
Rakousko-Uherska  by  nic  nezískali.  To  je  19-5  mil.  obyvatelstva 
státu.  Ostatní  národové,  jako  Němci,  Poláci,  Malorusové,  Srbové, 
Rumuni,  Italové  mohou  doufati,  že  po  rozpadnutí  říše  byli  by  spo- 
jeni se  svými  soukmenovci.  Tito  tvoří  dohromady  sice  většinu  říše, 
ale  nejsou  jednotní.  Na  př.  průmyslová  buržoasie  má  velký  zájem 
na  trvání  říše,  neboť  připojením  k  Německu  utrpěl  by  rakouský  průmysl 
velkou  ránu.  Na  trváni  říše  lpí  dále  klerikálni  venkovský  lid  a  malo- 
měšťáci.  K  oněm  19"5  milionům,  majícím  životní  zájem  národní  na 
trvání  říše,  dlužno  tedy  připočísti  ještě  německou  buržoasii  a  ně- 
mecké klerikály,  takže  dojista  nejméně  polovina  obyvatelstva  Ra- 
kousko-Uherska zachování  říše  si  přeje.  A  také  polovina  armády 
by  s  nadšením  se  pro  ni  bila.  Autor  myslí,  že  rozdělením  říše 
rakousko-uherské  a  přivtělením  jejích  částí  k  velkým  sousedním 
státům  utrpělo  by  i  hnutí  dělnictva,  neboť  znamenalo  by  to  vítězství 
imperialismu  a  rozžehnutí  strašlivého  boje  národnostního  mezi 
Němci  a  Čechy,  Němci  a  Slovinci,  Italy  a  Jihoslovany,  Poláky 
a  Rusy,  jenž  na  dlouho  by  dělnictvo  odvrátil  od  třídního  boje.  Děl- 
nická třída  nechť  spřátelí  se  s  danými  hranicemi  státu  rakousko- 
uherského  a  v  nich  pracuje  k  řešení  otázky  národnostní.  Konečné 
rozřešení  národnostních  otázek .  dle  principu  národnostního,  t.  j. 
spojení  každé  národnosti  v  jeden  celek  bez  ohledu  na  to,  v  kterých 
státech  dnes  žije,  provede  teprve  socialism.  Socialism  uskuteční 
též  jednotu  německého  národa. 


Geduld!  Es  kommt  der  Tag,  da  wird  gespannt 
Ein  einig  Zelt  ob  allem  deutschen  Land! 
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Pro  přítomnou  dobu  (kapitalistickou)  může  sociální  demokracie 
rakouská  řešiti  otázku  národnostní  jen  autonomií  uvnitř  státu  ra- 
kouského. Brněnský  národnostní  program  není  však  bez 
nedostatků.  Citelným  jeho  nedostatkem  je,  že  nepojímá  národnostní 
otázku  Rakouska  v  obsáhlé  spojitosti  se  stanoviskem  dělnické  třídy 
ve  společnosti,  dále  nečiní  z  národnostních  menšin  právní  korpo- 
race, což  ovšem  možno  je  pouze  na  základě  personálního  principu. 
Odstavec  programu  o  sprostředkovací  řeči  není  valně  důležitý. 
Sprostředkovací   řeč  je  přece    potřeba    státní  a  nikoliv  proletářská. 

Spisovatel  rozvrhuje  nyní  vlastní  svůj  národnostní  program, 
kterým  doplňuje  a  opravuje  program  brněnský.  Doplnění  záleží 
hlavně  v  obsáhlém  principielním  a  theoretickém  úvodu  a  závěru. 
Praktická  část  má  pouze  čtyři  body,  z  nichž  tři  jednající  o  utvo- 
ření autonomních  národnostních  okresů  jsou  doslova  vyjmuty  z  pro- 
gramu brněnského.  Pouze  odstavec  4.  programu  brněnského  je 
jinak  formulován.  V  programu  brněnském  stojí:  „Právo  národních 
menšin  bude  chráněno  zvláštním,  v  parlamentě  usneseným  zákonem," 
kdežto  v  knize  odstavec  ten  zní  takto :  „Národní  menšiny  uvnitř 
každého  samosprávného  okresu  ustaví  se  jako  veřejnoprávní  kor- 
porace, které  úplně  autonomně  pečují  o  školství  své  národní  men- 
šiny a  svým  národním  příslušníkům  poskytují  právní  ochranu  před 
úřady  a  soudy."  Vnáší  se  tedy  změnou  tohoto  odstavce  do  pro- 
gramu brněnského,  sestaveného  na  zásadě  národnostní  samosprávy 
dle  ohraničených  území,  národnostní  instituce  pro  menšiny,  zalo- 
žená na  principu  personálním.  Proč  ale  vynechána  ochrana  menšin 
zákonem,  neumíme  si  vysvětliti.  Stejně  jakékoliv  vymezení  národ- 
nostních a  jazykových  práv,  jež  už  brněnský  program  odbývá  slovy 
nápadně  skoupými  a  všeobecnými,  vypadlo  úplně  z  revidovaného 
programu  soudruha  Bauera.  Zdá  se,  že  soudruhy  německé  nebaví 
zabývání  se  podobnými  záležitostmi,  ale  k  řešení  otázky  národnostní 
je  to  nezbytno. 

Jak  z  hořejšího  na  jevo  vychází,  nepokládá  soudruh  Bauer 
žádný  způsob  úpravy  národnostní  v  rámci  Rakousko-Uherska  za 
definitivní,  neboť  má  přesvědčení,  že  socialism  všecky  k  sobě  ja- 
zykově patřící  národy  jednou  spojí,  tedy  rakouské  Němce  s  říš- 
skými, rakouské  Italy  s  jejich  soukmenovci  v  království,  Poláky 
s  jejich  bratry  ruskými  a  pruskými  atd.  Proto  autonomie  národ- 
nostní ve  smyslu  jeho  spisu  je  vlastně  přechodným  stavem  ke  ko- 
nečné likvidaci  říše  rakousko-uherské. 


Dr.  BOHUMÍR  ŠMERAL: 

Plzeňský  sjGzd. 

Dny  plzeňského  sjezdu  byly  pro  zástupce  českého  sociálně 
demokratického  dělnictva  dny  zodpovědné  a  namáhavé,  ale  zároveň 
plodné  a  výsledné  práce.     Po  vzrušujících  dobách  velkých  zápasů 
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za  volební  právo  konal  se  tento  sjezd,  na  němž  česká  sociální 
demokracie  po  několika  letech  poprvé  zase  více  než  svým  ne- 
přátelům mohla  věnovat  pozornost  sama  sobě,  úpravě  svých  vnitřních 
poměrů  a  potřebám  svého  vlastního  života.  Bezprostředně  po  ve- 
likém volebním  vítězství  sešli  se  delegáti  na  plzeiiském  sjezdu, 
nikoliv  však  aby  opojeni  úspěchem  oddali  se  jásavým  projevům 
radosti,  nýbrž  aby  v  klidné  rozvaze  přehlédli  dobyté  posice,  aby 
prohlédli  zbraně,  které  vítězně  vynesli  z  bitevní  srážky  a  aby  dle 
potřeby  zlepšili  je  a  zostřili  k  dalším  zápasům.  Plzeňský  sjezd  při- 
nesl našemu  hnutí  nový  organisační  podklad,  na  nové  zá- 
klady postavil  finance  strany,  a  vtom  jest  hlavní  jeho  význam. 

Změna  organisačního  řádu  stala  se  nutnou,  jakmile  bylo  jisto, 
že  přijata  bude  parlamentem  volební  reforma.  Bylyť  až  dosaváde 
rámcem,  v  němž  kupily  se  místní  organisace  naší  strany,  volební 
okresy  páté  kurie  a  s  jejich  zrušením  přirozeně  musily  se  také 
naše  organisační  formy  změnit.  Už  vánoční  sjezd  na  Vinohradech 
měl  se  o  těchto  změnách  radit;  výkonný  výbor  však  si  byl  příliš 
vědom  nebezpečí,  jaké  bylo  by  spojeno  s  tím,  kdyby  reforma  ta- 
kové důležitosti  měla  být  prováděna  na  rychlo  a  kdyby  soudruzi 
měli  se  vrhnout  do  volebního  zápasu  za  nových  organisačních  forem, 
které  se  ještě  nevžily  a  které  následkem  toho  velmi  často  by 
byly  působily  nejistotu  a  zmatek.  Z  toho  důvodu  přes  volby  po- 
nechán status  quo  a  teprve  nynějšímu  sjezdu,  jenž  svolán  na  11.  t.  m. 
do  Plzně,  předložen  návrh  nového  organisačního  řádu. 

Že  i  do  této  doby  výkonný  výbor  mohl  býti  jen  s  největší 
námahou  s  předlohou  nového  organisačního  řádu  hotov,  pochopí 
každý,  kdo  si  uvědomí,  že  až  do  konce  května  volební  boj  absor- 
boval všechny  síly  a  že  na  jiné  práce  v  žádné  instituci  strany  ne- 
bylo ani  pomyšlení.  Tím  se  vysvětluje,  že  návrh  výkonného  vý- 
boru byl  pozdě  publikován  a  že  před  sjezdem  nemohla  být  o  něm 
vedena  v  organisacích  a  tisku  tak  podrobná  diskuse,  jak  by 
bylo  bývalo  žádoucno.  Následkem  toho  zůstaly  také  v  návrhu 
některé  vady  —  stylistické  i  věcné  —  které  vyvolaly  na  sjezdu 
oprávněnou  kritiku.  Právě  v  této  kritice,  jež,  ač  byla  místy  značné 
ostrosti,  nikde  nepřestoupila  meze  věcnosti  a  nenabyla  osobního 
rázu,  projevila  se  však  na  sjezdu  nejlépe  vnitřní  vyspělost  našeho 
hnutí.  Celá  řada  ustanovení  v  návrhu  výkonného  výboru  byla  plenem 
sjezdu  změněna ;  to  však  právě  jest  zárukou,  že  organisační  řád 
v  tom  znění,  jak  po  nejpečlivější  úvaze  byl  velkou  většinou  schválen, 
odpovídá  potřebám  našeho  hnutí  a  jest  zárukou  dalšího  jeho  vývoje. 

Těžkou  překážkou  při  stanovení  zásad  nového  organisačního 
řádu  byla  nepřirozená  volební  geometrie,  kterou  při  změně  voleb- 
ního zákona  odtrženy  byly  od  sebe  města  a  venkov  a  ustaveny  ve 
zvláštní  volební  okresy.  Následkem  toho  bylo  při  stanovení  naší 
organisace  nemožným  utvořit  territoriální  jednotné  obvody,  které  by 
obsahovaly  určitý  počet  celých  venkovských  i  městských  volebních 
okresů.  V  naší  organisační  formě  přirozeně  města  od  venkova  od- 
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tržena  býti  nemohou,  vždyť  jim  přináleží  hlavně  péče  a  starost 
o  venkovské  hnutí!  Utvořeny  byly  proto  organisace  okresní,  při 
nichž  brán  jest  zřetel  výlučně  jen  k  obvodům  volebních  okresů 
venkovských.  Města  uvnitř  jednotlivých  těchto  obvodů  ležící 
tvoří  s  nimi  organisační  celek,  byť  i  při  volbách  spojena  byla  dle 
zákona  ve  volební  okres  s  městy  ležícími  v  jiném  organisačním 
okresu.  Tyto  okresy  pak  sdruženy  jsou  v  kraje.  Krajů  ustaveno 
v  Čechách  20,  na  Moravě  4,  ve  Slezsku  dva,  v  Horních  a  Dolních 
Rakousích  po  1.  Kompetence  výkonných  výborů  krajských  orga- 
nisací  je  přibližně  táž  jako  dosud  byla  kompetence  výkonných  vý- 
borů volebních  okresů  páté  kurie.  Ustanovení  o  zemské  exekutivě 
a  výkonném  výboru  v  podstatě  nezměněny,  ale  počet  členů  výkon- 
ného výboru  zvýšen  na  12  (z  nich  3  virilisté). 

Při  debatě  o  organisačním  řádu  živou  výměnu  názorů  vyvolala 
otázka,  mají-li  mít  na  sjezdu  stejně  jako  redaktoři  politických  listů 
strany  i  redaktoři  odboroví  virilní  hlas.  Otázka  tato  posuzována 
byla  se  stanoviska  poměru  odborového  hnutí  k  politickému  a  z  toho 
důvodu  také  správně  odborovým  redaktorům  virilní  hlas  přiznán. 
Dle  našeho  názoru  bude  však  nutno  o  této  otázce  v  dozírné  době 
jednati  znovu  a  sice  posuzovati  nárok  na  zastoupení  všech  re- 
daktorů se  stanoviska  účelnosti.  To  pak  povede  k  dalším 
úvahám,  zda  by  ustanovení  o  obesílání  sjezdu  vůbec  neměla  být 
změněna.  Už  tentokrát  se  ukázalo,  že  složení  sjezdu  jest  příliš  četné, 
než  aby  mohl  být  předsednictvem  pohodlně  ovládán,  aby  vyvaro- 
váno bylo  každému  nedorozumění  a  aby  mohl  hbitě  a  přesně  pra- 
covat. Což  teprve  kdyby  většina  organisací  a  všichni  virilisté  po- 
užili svého  práva!  Pokud  redaktorů  se  týče,  pokládali  bychom  za 
správné,  aby  jak  odborovým,  tak  politickým  redaktorům  bylo  vi- 
rilní právo  odňato  a  aby  nejvýš  jim  byl  přiznán  hlas  poradní.  Také 
u  členů  výkonného  výboru  by  stačilo,  kdyby  na  sjezdu,  který  je 
přece  povolán  vykonávat  nad  nimi  kontrolu  a  jejich  jednání  schva- 
lovat, měli  právo  rokovací,  nikoliv  však  hlasovací.  Vždyť  ani  v  par- 
lamentech nehlasují  členové  vlády,  nejsou-li  zároveň  zvolenými  po- 
slanci. Při  nejmenším  měl  by  organisační  řád  výslovně  stanovit,  že 
členové  výkonného  výboru  a  poslanci  nemají  hlasovací  právo  tam, 
kde  se  jedná  o  schvalování  záležitostí  spadajících  do  oboru  jejich 
činnosti,  jako  to  ustanovuje  organisační  řád  sociální  demokracie 
v  Německu. 

Se  zvýšením  politického  vlivu,  jehož  nabyla  dobytím  volební 
opravy,  kráčí  strana  vstříc  zvýšeným  úkolům,  k  jejichž  řešeni  vedle 
pevné  organisace  zejména  bude  potřebovat  mocných  financí. 
Výkonný  výbor  z  toho  důvodu  přistoupil  před  sjezd  s  návrhem, 
aby  tam,  kde  daň  strany  dosud  se  platí  jen  ve  výši  5  kr.  mě- 
síčně, byl  tento  příspěvek  zdvojnásoben  a  aby  z  každého  příspěvku 
výkonnému  výboru  byly  odváděny  místo  dosavadního  1  kr.  2  kr. 
Toto  zvýšení  zdálo  se  mnohým  delegátům  povážlivým,  vyslovovali 
obavy  před  úbytkem  členstva  v  organisacích,    ale  když  poukázáno 
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bylo  na  to,  že  lOkr.  příspěvky  už  nyní  jsou  zavedeny  všeobecně 
na  Moravě  a  v  Dolních  Rakousích,  že  v  Německu  každá  organi- 
sace  odvádí  ústřední  pokladně  strany  25''/o  svých  příjmů,  byl  v  jme- 
novitém hlasování  návrh  na  zvýšení  příspěvků  velkou  majoritou 
přijat. 

Schválením  organisačního  řádu,  zvýšením  daně  strany  zostřil 
sjezd  zbraně  bojujícího  proletariátu;  on  zároveň  vztýčil  též  jeho 
nikdy  neumdlévající  útočnosti  další  cíl.  K  boji  za  všeobecné 
rovné  právo  hlasovací  do  zemských  sněmů  a  obcí 
dal  plzeňský  sjezd  signál,  na  jehož  výzvu  po  celé  zemi  staví  se  už 
dělníci  do  bitevních  řad.  Že  také  na  hospodářské  své  úkoly  ne- 
zapomíná česká  sociální  demokracie,  dospěvši  nynějšího  stupně 
svého  vývoje,  dokazuje  usnesení,  jež  sjezd  učinil  na  podporu 
hnutí  družstevního. 

Výmluvným  dokladem  stále  postupujícího  vzrůstu  strany  byly 
zprávy,  které  na  sjezdu  podávali  sekretář  výkonného  výboru 
a  sekretář  Tiskového  výboru.  Když  na  vinohradském  sjezdu  o  vá- 
nocích bylo  referováno,  že  počet  řádně  utvořených  organisací  do- 
stoupil 1517,  z  nichž  1376  přesně  vykonalo  všechny  své  povinnosti, 
a  že  v  organisacích  těchto  soustředěno  jest  100.000  členů,  utěšoval 
se  měšfácký  tisk,  že  strana  uprostřed  všeobecného  nadšení  vyvo- 
laného bojem  za  hlasovací  právo  dosáhla  svého  vrcholu  a  na  dále 
že  musí  klesat.  A  zatím  za  posledních  10  měsíců,  ač  v  té  době 
všechen  zřetel  byl  obrácen  hlavně  k  volebnímu  zápasu,  za- 
znamenáváme v  ohledu  organisačním  další  pozoruhodný  vzestup. 
Dnem  31.  července  má  česká  sociální  demokracie  ustavených 
organisací  1922,  z  nichž  všem  sv^ým  povinnostem  ku  straně  zadost 
učinilo  1680.  Síla  strany  jasně  vyniká  také  ze  síly  jejího  tisku. 
Náklad  ústředního  denníku  strany  stále  se  zvyšuje.  Tiskovým  vý- 
borem bylo  v  posledním  období  vydáno  898.200  exemplářů 
různých  brožur,  spisů  a  publika^cí,  nečítaje  v  to  časopisy,  a  pro- 
dáno jich  749.559  exemplářů.  Časopisů  Tiskovým  družstvem  vy- 
dávaných prodáno  v  tomto  období  9,182.240  exemplářů.  Z  či- 
stého zisku  věnoval  Tiskový  výbor  35.000  korun  na  účely  strany. 
Při  zprávě  říšské  kontroly  strany  bylo  zejména  zevrubně  refe- 
rováno o  podrobné  revisi  fondu,  který  byl  určen  v  boji  za  vše- 
obecné rovné  právo  hlasovací  pro  raněné  a  uvězněné.  Vzhledem 
k  útokům,  které  byly  na  soudruhy  spravující  tento  fond  činěny  mě- 
šfáckým  tiskem,  provedena  jeho  revise  zvlášť  detailně  a  shledáno 
vše 'v  největším  pořádku.  Fond  obnášel  celkem  K  48.412-53,  na 
úrocích  k  němu  do  dne  revise  přibylo  K  1294-67,  z  toho  dle  zre- 
vidovaných účtů  na  podporách,  náhradách,  pokutách  a  právní 
ochraně  vyplaceno  celkem  K  41.935-63,  zbývá  hotovost  fondu 
7771   korun  57  hal. 

Plzeňský  sjezd  zklamal  naděje  těch,  kdož  doufali,  že  mezi- 
národní ráz  české  sociální  demokracie  pohlcen  bude  vlnami  na- 
cionalismu a  že  strana,  odtrhnuvši  se  od  hnutí  dělnictva  ostat- 
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nich  národností,  dá  se  strhnout  na  dráhy  nacionální  politiky.  Mě- 
šfáci,  nemající  naprosto  žádného  porozumění  pro  vnitřní  naše  po- 
měry, doufali,  že  nedovedeme  vyrovnat  diference,  které  mezi  če- 
skými a  německými  soudruhy  v  poslední  době  vznikly  k  vůli  od- 
borovým organisacím  a  k  vIjIí  některým  sporným  otázkám  politickým 
a  těšili  se  už,  že  vnitřní  naše  neshody  povedou  k  definitivní  roz- 
tržce. Jednání  plzeňského  sjezdu  poučilo  je  o  jiném.  Sjezd  v  de- 
batě o  parlamentární  činnosti  poslanců  a  o  volební  reformě  do 
zemského  sněmu  zabýval  se  také  otázkou  národnostní. 
Debata  tímto  směrem  vedená,  byla  důkazem,  jak  vážně  po- 
jímá strana  i  na  poli  národnostní  politiky  svůj  úkol,  jak  plně  jest 
si  vědoma  své  povinnosti,  pracovat  k  dosaženi  naprosté  národ- 
nostní spravedlnosti  v  Rakousku.  Ale  ačkoliv  všichni  řečníci  mluvili 
s  upřímnou  otevřeností  a  poctivou  bezohlednosti,  která  je  pýchou 
našeho  hnutí,  ač  při  své  kritice  neváhali  nejen  vystoupit  proti  vážným 
theoretickým  projevům  německých  soudruhů,  nýbrž  nezastavili  se 
ani  před  ustanoveními  brněnského  našeho  národnostního  programu, 
u  všech  bylo  vidět,  že  jenom  proto  chtějí  vyvolat  diskusi  o  sporných 
názorech,  aby  docíleno  bylo  vyjasnění  a  dohody  i  v  konkrétních 
otázkách  národnostních  a  aby  česká  sociální  demokracie 
s  německou  tím  svorně  ji,  tím  jednotněji  mohla  v  bu- 
doucnosti ruku  v  ruce  kráčet.  Soudruh  Němec  s  velkým 
důrazem  akcentoval  toto  stanovisko  a  souhlas,  s  jakým  byly  při- 
jaty jeho  vývody,  ukázal,  že  tlumočil  jen  jednomyslné  mínění  celé 
české  strany. 

Všemi  řečníky  na  sjezdu,  pokud  se  otázkou  národnostní  za- 
bývali, bylo  doznáno,  že  brněnský  náš  program  jest  příliš  všeobecný 
a  že  nyní,  kdy  s  mnohem  větším  zastoupením  v  parlamentě  spočívá 
na  nás  mnohem  větší  zodpovědnost,  jest  třeba,  abychom  stanovisko 
národnostní  měli  mezi  sebou  vyjasněno  podrobně,  přesně  a  určitě. 
Na  tuto  nutnost  bylo  v  „Akademii"  už  na  podzim  minulého  roku 
důtklivě  upozorňováno  (viz  článek  „Na  prahu  nové  éry"  v  listo- 
padovém čísle)  a  sjezd  vyslovil  jen  náladu,  která  zejména  po  po- 
sledních sporech  s  německými  soudruhy  ve  straně  všeobecné  se 
cítí.  Soudr.  Meissner  dokonce  podal  přímý  návrh,  aby  referát 
o  otázce  národnostní  byl  dán  na  denní  pořádek  pří- 
štího sjezdu  a  třeba  že  o  návrhu  tomto  nebylo  formálně  hla- 
sováno, sjezd  vyslovil  s  ním  souhlas  způsobem  tak  zřejmým,  že 
nepochybujeme,  že  při  stanovení  programu  pro  příští  český  sjezd 
bude  brán  na  něj  ohled.  Zároveň  však  znovu  považujeme  za  vhodné 
vyslovit  svůj  názor,  že  by  otázkou  národnostní  za  každou  cenu 
měl  se  zabývat  také  příští  sjezd  ce  lorako  u  ský,  nebof  jedině 
když  před  tímto  kompetentním  forem  pokusíme  se  konkrétní  otázky 
národnostní  politiky  řešit,  zabráníme  do  budoucnosti  mnohým  sporům, 
nedorozuměním  a  neshodám,  které  by  mezi  námi  mohly  vyvolat 
ještě  mnoho  napjetí  a  vzájemné  rozmrzelosti  a  které  společným 
našim  odpůrcům  byly  by  jen  podnětem  ke  škodolibé  radosti. 
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Výsledky   voleb   do   říšské  rady  dne    14.  a  23.  května  1907 

na  základě  všeobecného  práva  hlasovacího. 

Vysvětlení  zkratek:  Sd.  =  sociální  demokrat;  mlad.  stár.  =  mladočeši 
a  staročeši;  klér.  =  klerikál;  agr.  =  agrární;  konc.  =  státoprávní  koncen- 
trace;    něm.    lid.  =  německý   lidovec;     něm.   pokr.  =  německý    pokrokář; 

ž.  =  živnostenský;  div.  =  divoký. 

I.  Čecll3r.  (Pokrač.) 

d)  Venkovské  okresy  německé. 


Voličů 


Hiasů 


Hlasů  obdrž. 
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oprav 
volič 

volby 
súčasti 
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Okres,  kandidáti  a  volební  výsledky     ^^ 


10280 


11431 


8442; 


9547 


8857 


5711 


9715, 


7880 


7430 


129.  Trutnov  atd.  Kandidáti:  sd.  | 
Kiesewetter  W.  2817,  vvš.  Kasper  ' 
4696,  křs.  Loacker  795 2817 

u 
li 

130.  Vrchlabí  atd.  Kandidáti:  sd.  L. 
Exner  2624,  agr.  Goll  Jos.  2902, 
nnd.  Mohwald  1923,  div.  s.  n.  agr. 

Deym  1725,  sč.  Dr.  Fr.  Jeřábek  205       2624 
Užší  volba:   sd.  L.  Exner  3402,  agr. 
Goll  Jos.  5358. 


Iwlor  a.  va. 
a)   Česká  mésta. 


1.  Brno.  Kandidáti:  sd.  Burian  1884, 
mlč.  Sláma  2830,  klér.  Dr.  Dolan- 
ský  997 1884 

Užší  volba:  sd.  Burian  1791,  mlč. 
Sláma  3830. 


2.  Bučovice  atd.  Kandidáti:  sd.  Hý- 
beš 5551,  mlč.  Votruba  2650,  klér. 
Koukal  1514 5551 


3.  Osoblaha  atd.  Kandidáti :  sd.  Pro- 
keš 4581,  pokr.  Skýpala  1244,  sta- 
roč.  Grunwald  1968 ,  4581 


5495 


6755 


3827 


4164 


3212 


4.  Rožnov  atd.  Kandidáti:  sd.  Sme- 
tana 1930,  pokr.  Massaryk  2360, 
klér.  Povondra  3140 1930     5500 

Užší  volba:  klér.  Povondra  3336, 
pokr.  Massaryk  4136. 
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7608' 
7550 

6367 
7026 

6780 
6714 

6471 

8187 
8173 

7902 


12025 
12064 

14864 
14374 


118 


5.  Zdounky  atd.  Kandidáti:  sd.  Špera 
2729,  pokr.  Očadlík  1972,  staroč. 
Kiilp  2907 

Užší  volba:  sd.  Špera  3623,  staroč. 
Kulp  3987. 


Kandidáti:  sd.  Do- 
Snirček  2814,   klér. 


6.  Strážnice  atd. 

lejší  1399,   lid. 

Sedláček  2154 
Užší  volba:  klér.  Dr.  Sedláček  2196, 

lid.  Ant.  Smrček  4830. 


7.  Jemnice  atd.  Kandidáti :  sd.  Svo- 
boda 2874,  lid.  Dr.  Veleba  2381, 
klér.  Jakubský  1525 

Užší  volba:  lid.  Dr.  Veleba  3260, 
sd.  Svoboda  3454. 


10.  Prostějov  atd.  Kandidáti:  sd. 
Krapka  3262,  pokr.  Dvořák  1033, 
klér.  Vrtal  3607 

Užší  volba:  sd.  Krapka  3721,  klér. 
Vrtal  4220. 

b)  Venkovské  okresy  české. 

11.  Brno  atd.  Kandidáti:  sd.  Toužil 
5535,  mlč.  Dr.  Bulin  3570,  klér.  Dr. 
Gottwald  2802 

Užší  volba:  mlč.  Bulín  6637,  sd. 
Toužil  5667. 

12.  Vyškov  atd.  Kandidáti:  sd.  Dě- 
dek 4419,  lid.  Pokorný  4189,  klér. 
Šrámek  6256 

Užší  volba:  sd.  Dědek  6665,  klér. 
Šrámek  7709. 


2729 


1399 


2874 


431  8.  Přerov  atd.  Kandidáti:  sd.  Merta 
2337,  pokr.  Svozil  82,  staroč.  Dr. 
Žáček  4008 2337 


9.  Blansko  atd.  Kandidáti:  sd.  Vaněk 
3696,  lid.  Dr.  Stránský  2841,  klér. 
Holba  1650 3696 

Užší  volba:    lid.  Dr.  Stránský  4321, 

Vaněk  3831. 


3262 


5535 


4419 


4879 


4968 


3906 


4090 


4491 


4640 


6372 


10445 
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:2o 


12848 


12300 


12313 


12573 


13683 


13354 


30 


8818'  66 


11808 
13876 

12674 

13665 
13307 


31 


72 


104 


17 


152 


13.  Přerov  atd.  Kandidáti:  sd.  Sko- 
pal 3901,  agr.  staroč.  Rozkošný 
8830 


3901        8830 


14.    Kroměříž    atd.     Kandidáti:    sd. 

Host  2661,   lid.  Samohýl  376,    agr. 

Dosoudil,   klér.    hrabě   Thun  5872, 

div.  Přikryl  370 2661 

Užší  volba:    klér.  Thun  6557,   agr.  ;; 

Dosoudil  5756. 


15.  Hranice  atd.    Kandidáti:  sd.  Po-  ; 
lívka  2371,   agr.  Jančík  3429,   sam. 
agr.    Drápal   449,    klér.   Valoušek 
6294 2371 


9487 


10172; 


16.  Uherské    Hradiště    atd.    Kandi-  i 

dáti:  sd.  Kytlica  1838,  pokr.  Čížek  j 

1181,  klér.  Stojan  6226,  sam.  Pipal 

4068,  Zimek  37o 1838      11845 

Užší  volba:    klér.    P.    Stojan   6818, 

sam.  Pipal  6236. 


17.  Uherský  Brod  atd.  Kandidáti: 
sd.  Komprda  320,  klér.  Dr.  Hru- 
ban  7014,  sam.  Zemek  1278,  Ba- 
hulik  140 320 


18.  Vyzovice  atd. Kandidáti:  sd.  Svě- 
tlík 1063,  staroč.  Bubela  4332,  klér. 
Kadlčák  6187,  lid.  Hůlka  226     .    .     1063 

19.  Nový  Jičín  atd.  Kandidáti :  sd. 
Tomášek  7033,  agr.  Mňuk  2086, 
klér.  hrabě  Deym  4151,  Krumel596     7033 

20.  Olomouc  atd.  Kandidáti :  sd.  Ča-  | 

sný  5183,  klér.  agr.  Okleštěk  7419     5183 

21.  Unčov  atd.  Kandidáti:  sd.  Char-  'I 
vát  4930,  agr.  Staroštík  4248,  sam. 

agr.  4383 4930 

Užší  volba :  sd.  Charvát  6207,  sam. 
agr.  Svozil  7100. 
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7419 


86311 
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22.  Prostějov  atd.  Kandidáti:  sd. 
Jos.  Hyánek  3327,  klér.  lid.  Reich 
stádter  6057,  agr.  Vavrouch  3183  .     3327 

Užší  volba:  sd  Hyánek  3905,  klér. 
Reichstádter  8195. 

23.  Boskovice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Franz  4980,  agr.  Diirr  2060,  klér. 
Pillich  5709 4980 

Užší  volba:  sd.  Franz  5981,  klér. 
Pillich  6475.  ;| 

24.  Blansko  atd.  Kandidáti:  sd.  Fili- 
pínský 5731,  lid.  Balák  2269,  klér. 

Černošek  4616,  nár.  děl   Šlesinger 

1047,  sam.  Pípal  490 5731 

Užší  volba:  sd  Filipínský  7207, klér. 
Černošek  6741. 


25.  Bystřice  atd.  Kandidáti:  sd.  Ná-  \\ 
dvorník  1949,  agr.  Sáblík  4747,  ' 
klér.  Sobotka  5839 i  1949 

Užší  volba:    agr.  Sáblík  6809,  klér. 
Sobotka  5883. 


26.  Třebíč  atd.  Kandidáti:  sd.  Va- 
verka 2880,  agr.  Němec  3619,  klér. 
Tvarůžek  6583     

Užší  volba:  klér.  P.  Tvarůžek 6951, 

agr.  Němec  6350. 

27.  Jihlava  atd.  Kandidáti :  sd.  Šťáva 
2909,  agr.  Staněk  4871,  klér.  Jílek 
6486 

Užší  volba:  klér.  Jílek  6668,  agr. 
Staněk  7508. 


9190 


7769 


8422 


10586 


2880 


2909 


28.  Moravský  Krumlov  atd.  Kandi- 
dáti: sd.  Indráček  4089,  pokr.  Dr. 
Vácha  2715,  klér.  Kuchyňka  6366  . 

Užší  volba:  sd.  Indráček  5604,  klér. 
Kuchyňka  7465. 

29.  Hustopeč  atd.  Kandidáti:  sd. 
Pištělák  3032,  klér.  Šilinger  10155 


4039 


3032 


10202 


11357 


9081 


10155 
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30.  Hodonín  atd.  Kandidáti :  sd.  Bílek 
3728,  staroč.  baron  Pražák  5941, 
klér.  Horák  338,  nár.  děl.  Karnet  2021 

Užší  volba:  sd.  Bílek  4646,  staroč. 
Pražák  7143. 

c)  Městské  okresy  německé : 

1.  Brno  (1.  okr.).  Kandidáti:  sd.  Ka- 
labus  2333,  něm.  pokr.  Dr.  Le- 
cher  4649,  Weisskirchner  284    .    . 


5.  Mikulov  atd.  Kandidáti:  sd.  Kohn 
1137,  něm.  pokr.  Redlich  2455,  křs. 
Loblich  1212,  div.  Prinz  642  a  M. 
Giugno  67     

Užší  volba :  něm.  pokr.  Redlich  3498, 
křs.  Loblich  1575. 

6.  Znojmo  atd.  Kandidáti:  sd.  Rossak 
579,  něm.  pokr.  Bendi  2632,  křs. 
Vigenati  3161,  Pegrich  73     .   .   .   . 

7.  Mor.  Třebová.  Kandidáti:  sd.  AI. 
Pokorný  2711,  něm.  pokr.  Hugo 
Albrecht  3266,  křs.  Jan  Brenner  791 

Užší  volba:  něm.  pokr.  Albrecht 
3822,  sd.  Pokorný  2927. 

8.  Šumperk  atd.  Kandidáti:  sd.  Ed. 
Rieger  4033,  něm.  pokr.  dr.  Chiari 
2967,  křs.  Wegrosta  1174     .    .    .    . 


3728 


'  2333 


2.  Brno  ^2.  okr.).  Kandidáti:  sd.  Pí- 
pal 2089,  něm.  pokr.  baron  ďEl- 
vert  4347,  klér.  Schmeisser  219     .  t  2089 

3.  Olomouc.  Kandidáti:  sd.  Dr.  Mor-^  |' 
genstern  2337,  něm.  lid.  Primavesi 
3554,  křs.  Kammer  415 2337 


4.  Jihlava  atd.  Kandidáti:  sd.  Aug. 
Mattl  468,  něm.  pokr.  Dr.  Gross 
2894.  vvš.  Ferd.  Ertl  1306,  křs.  K. 
Stroh  27 


468 


1137 


8300 


4933 


4566 


3969 


4227 


4384 


579 


2711 


4033 


3866 


4057 


4141 


(Dokončení.) 


348 Rozhledy. XI. 

Z  české  zemědělské  statistiky.  Na  letošní  hospodářské  výstavě  v  Praze 
zajímala  návštěvníky  statistika  českého  odboru  zemědělské  rady  a  ústřed- 
ního sboru,  provedená  v  diagramech,  mapách  atd.  Zobrazeny  tu  dů- 
myslně nejrůznější  stránky  zemědělského  života  českého  od  rozvrstvení  oby- 
vatelstva dle  povolání  a  rozdělení  půdy  až  k  organisačním  a  kulturním 
snahám  českého  rolnictva.  Zvláštní  pozornosti  zasluhuje  rolnické  družstev- 
nictví a  subvenční  vláha,  která  je  zúrodňuje.  Jak  jinak  chová  se  země,  stát 
a  úřady  k  dělnickým  družstvům!  Zde  přímo  otcovská  péče  o  rozvoj  svépo- 
mocných organisací,  kdežto  dělnickým  družstvům  na  místa  péče  činí  se  steré 
překážky  a  obtíže.  Otevřený  tu  atlas  našeho  zemědělství  mluví  (dle  „Země- 
dělských Listů")  následovně: 

Království  České  má  dnes  6,318.697  obyvatel,  dvakráte  tolik  jako 
před  sto  lety.  Z  nich  jest  3,073.113  mužů  (48-64«/o)  a  3,245.504  žen  (51-36'Vo). 
Za  posledních  10  let  ubylo  v  zemědělském  povolání  117.078  osob,  jež  prů- 
mysl venkovu  oderval.  Z  veškerého  obyvatelsta  král.  Českého  náleží  k  země- 
dělství 2,255.273,  k  průmyslu  2,647.805,  k  obchodu  676.478  a  k  ostatním  po- 
voláním 739.141  osob.  V  zemědělství  jest  samostatných:  mužů  286.154, 
žen  35.432,  celkem  321.526;  zřízenců:  mužů  5929,  žen  86,  celkem  6015; 
dělníků:  mužů  200.928,  žen  181.199,  celkem  382.127;  nádeníků:  mužů  64.877, 
žen  61.997,  celkem  126.874;  členů  rodin:  mužů  88.306,  žen  401.466,  celkem 
489.772  osob. 

Základem  existence  rolnictva  i  ostatní  společnosti  jest  p  ů  d  a.  Její 
rozloha  činí  v  král.  Českém  5,194.809  ha.,  z  nichž  dani  pozemkové  podléhá 
5,019.313  ha.  a  nezdaněné  půdy  je  175.496  ha.  Půdy  rolnictvem  vzdělávané 
jest  5,019.313  ha.  Orná  půda  zaujímá  polovinu  plochy  zemské.  Čistý  výnos 
katastrální  z  půdy  vzdělávané  obnáší  96,947.738  K.  Pravá  hodnota  veškeré 
naší  produktivní  půdy  však  obnáší  tři  milliardy  korun.  Půdu  veškerou  zabírá 
869.886  usedlostí,  z  nichž  442.184  náleží  jednotlivcům  a  427.702  spoluvlast- 
níkům. Malých  statků  je  703.577  (80-9%),  středních  statků  164.049  (19»/o)  a 
velkostatků  676  (O'  1 "  o)-  Rolnictvu  náleží  306.003  usedlostí  v  rozloze  3,762  309  ha, 
domkářúm  329.938  rolnictví  a  lesnictví  1760  držebností  v  rozměru  2580  ha. 
Zemědělských  podniků,  zahrnujících  v  sobě  více  držebností,  je 
v  Čechách  568.389,  jež  zaměstnávají  1,678.155  osob.  K  podnikům  těm  přiná- 
leží 443.038  závodů  s  půdou  čistě  zemědělskou,  bez  lesů,  795  závodů  s  půdou 
zahradní,  77  s  půdou  viničnou,  122.125  s  půdou  lesní  i  rolnickou  a  2354 
s  půdou  výhradně  lesní.  Rolnických  závodů  s  půdou  vlastní  je  281.544,  s  pře- 
vážně pachtovanou  102.486,  výhradně  pachtovanou  59.214  a  s  jinou  5226. 

Výnos  obilnin  činil  v  roce  1906  26'4  mil.  q,  okopnin  85  mil.  q, 
slámy  46,659.518  q,  vláken  lněných  164.7^7  q,  vojtěšky,  vičence,  úročníků 
11,623.421  q,  jiného  zeleného  krmení  2,453.448  q,  sena  a  píce  17,230.574  q. 
Roční  spotřebu  v  Čechách  odhaduje  dr.  Viškovský  u  žita  a  pšenice  průměrně 
na  13,269.000  q,  takže  se  jeví  schodek  5,634.000  q,  který  musí  uhraditi  cizí 
chleboviny.  Spotřebu  ječmene  udává  na  2,086.050  q,  přebytek  produkce 
2,086.050  q  je  pro  vývoz.  Cena  sklizně  činí  ročně  v  Čechách  u  všech 
hlavních  druhů  celkem  804,208.759  K.  Chov  dobytka  vykazuje  počet 
188.753  koní,  2,092.843  kusů  hovězího  dobytka,  570.562  vepřů,  243.029  ovcí 
225.003  koz,  úhrnem  3,720.190  kusů. 
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Hospodářských  strojů  užívá  se  celkem  295.324  a  sice  260.512 
řezaček,  154.571  mlátiček,  167.512  čisticích  a  rozdružovacích  strojů,  41.337 
secích  strojů,  1704  rozmetadel  mrvy,  8625  pohrabovacích,  7466  žácích,  2778 
vykopávacích,  7004  šrotovacích  strojů,    1373  odstředivek,    293  parních  pluhů, 

67  polních  drah,  161  vyzrnovačů  na  kukuřici  a  246  lisů  na  seno  a  slámu. 
Pracovní  síly  lidské  u  strojů  je  užíváno  při  279.763  podnicích,  zvířecí 
síly  ve  113.233,  větrné  ve  126,  vodní  síly  ve  2063,  parní  ve  5256,  elektrické 
v  55  a  jiné  hnací  síly  ve  22  podnicích. 

V  hospodářském  průmyslu  činí  výroba  piva  9,073.200  hl.  ve 
598  pivovarech  s  potravní  daní  32,449.360  K.  Výroba  lihu  ve  282  lihovarech 
činí  ročně  371.201  hl.  Výroba  cukru  ve  133  cukrovarech  obnáší  ročně  5,606.606  q 
a  jeho  spotřeba  v  Čechách  2,172.831  q,  vývoz  za  hranice  činí  4,841.046  q. 

Zadlužení  půdy  v  Čechách  se  v  35  letech  zdvojnásobilo  a  činí 
dnes  2.694,200.000  korun!  Od  roku  1868  do  roku  1902  prodáno  exekučně 
103.554  nemovitostí,  tedy  za  rok  průměrně  2958. 

Hospodářských  škol  je  dnes  v  Čechách  55  o  481  učitelích, 
2390  žácích  s  celkovými  výdaji  1,249.507  K  ročně. 

V  Čechách  máme  334  družstev  hospodářských,  z  nichž  je 
55  nákupních    a    prodejních,    28  skladištních,    59   nilékařských,    73   strojních, 

68  dobytkářských,  16  čekankářských,  16  Inářských,  10  lihovarských  a  9  ovoc- 
nářských a  zelinářských.  (Výstava  nezahrnovala  družstva  úvěrová,  spořitelní 
a  záložní  spolky,  jichž  (českých)  po  celém  království  je  rozptýleno  na  jedenáct 
set,  a  které  vládnou  kapitálem  39,427.000  korun.) 

Družstevnictví  věnováno  celé  oddělení  a  v  průvodci  po  výstavě 
českého  odboru  zvláštní  stať,  z  které  vyjímáme :  České  družstevnictví  země- 
dělské ve  všech  svých  formách  jest  poměrně  ještě  mladou  institucí.  Nejstarší 
jeho  útvar  jest  úvěrní  družstvo  dle  systému  Raiffeisenova ;  prvé  podobné 
družstvo  založeno  bylo  r.  1899  v  Německé  Rybné  (okres  Žamberk)  a  druhé 
téhož  roku  ve  Rtýni  (okres  Úpice).  Družstva  nákupní,  která  časově  jdou  hned 
za  družstvy  úvěrními,  pocházejí  téměř  vesměs  z  let  devadesátých  minulého 
století;  prvé  podobné  družstvo  založeno  bylo  r.  1892  v  Kutné  Hoře.  Ostatní 
formy  družstevních  organisací  rolnických  vznikají  teprve  po  roce  1900,  kdy 
sněmem  království  Českého  a  c.  k.  vládou  zahájena  byla  podpůrná  akce 
družstevní.  Akce  tato  v  počátcích  svých  měla  vlastně  za  účel  podporovati 
soustavné  zřizování  skladišť  obilních  v  podstatě  dle  vzoru  bavorského.  Prvé 
podobné  skladiště  obilní  s  podporou  zemskou  a  státní  zřízeno  bylo  v  Jaro- 
měři (r.  1900).  —  Rámec  podpůrné  akce  zemské  a  státní,  sdělaný  pouze  pro 
dužstva  skladištní,  ukázal  se  velice  záhy  příliš  těsným.  Za  družstvy  skla- 
dištními volala  po  podpoře  veřejné  též  družstva  výrobní  (mlékařská,  na  su- 
šení čekanky,  lihovarská,  Inářská,  ovocnická),  která  vesměs  investovala 
značný  kapitál  do  stavebního  a  strojního  zařízení,  na  jehož  úhradu  vlastní 
jmění  družstevní,  sestávající  ze  členských  podílů,  nijak  nestačilo.  —  Po  uvá- 
žení okolností  nebylo  nalezeno  důvodu,  proč  by  tyto  formy  svépomocného 
rolnického  ruchu  sdružovacího  měly  jinak  býti  posuzovány  než  družstva 
skladišť  obilních;    zemská  a  státní  akce  podpůrná  rozšířena  tudíž    na  svépo- 
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mocné  družstevní  podniky  rolnické  vůbec.  Nyní  nastal  v  českém  zemědělském 
družstevnictví  ruch,  v  jehož  proudu  podnes  stojíme.  K  družstvům  skladištním 
a  výrobním  přibyla  r.  1905  družstva  strojová.  Touto  dobou  mezi  všemi  sub- 
vencovanými družstvy  má  tento  typ  družstev  značnou  číselnou  převahu. 
Vysvětluje  se  to  tím,  že  na  opatření  hospodářského  stroje  (nejčastěji  mlátícího 
složení)  není  poměrně  potřeba  kapitálu  tak  značná,  potřeba  těchto  strojů 
v  kruzích  menšího  rolnictva  při  nedostatku  dělnictva  jest  stejně  palčivá  jako 
u  rolníků  středních  a  velkých,  a  konečné  povaha  tohoto  podnikání  snese 
přirozeně  menší  počet  členstva  než  u  družslev  ostatních. 

Zahájením  podpůrné  družstevní  akce  zemské  a  státní  dostal  se  druž- 
stevní ruch  rolnický,  který  se  dosud  úplně  samostatně  vyvíjel,  pod  dozor 
veřejných  úřadů.  Jest  zcela  přirozeno,  že  jak  země,  tak  i  stát,  věnujíce  druž- 
stvům značné  podpory  finanční,  mají  živý  zájem  na  družstevním  hospodaření ; 
úkol  prostředníka  mezi  c.  k.  vládou  a  zemským  výborem  se  strany  jedné  a 
družstevními  organisacemi  se  strany  druhé  připadá  zemědělské  radě.  V  této 
korporaci  ustaven  jest  pro  české  družstevnictví  při  českém  odboru  zvláštní 
poradní  sbor,  v  němž  mimo  zástupce  zemědělské  rady  zasedají  též  zástupci 
c.  k.  vlády,  zemského  výboru  království  Českého,  súčastněných  ústavů  pe- 
něžních a  Ústřední  jednoty  českých  hospodářských  společenstev.  Tímto  po- 
radním sborem  procházejí  veškeré  subvenční  žádosti  družstevní;  v  tomto 
sboru  připravují  se  návrhy  v  otázkách  organisačních  i  subvenčních. 

Jak  země,  tak  stát  přísně  dbají  toho,  aby  se  subvencovaná  družstva 
svému  svépomocnému  poslání  neodcizovala;  za  tím  účelem  přesně  se  hledí 
k  tomu,  aby  vlastní  činnost  družstevní  omezovala  se  pouze  na  členy  družstva; 
aby  družstva  nepouštěla  se  do  obchodů  spekulativních  a  riskantních,  aby 
nerozšiřovala  zejména  obchodní  činnost  svou  na  předměty  konsumní 
neb  se  zemědělskou  výrobou  nesouvisejících  a  p.  V  tomto 
směru  pěstuje  v  družstvech  sebekázeň  Ústřední  jednota  českých  hospodář- 
ských společenstev,  která  se  roku  1906  ustavila  a  v  níž  se  soustřeďuje  všecko 
družstevnictví  zemědělské.  Jednotě  této  připadá  úkol  družstevního  ústředí 
finančního,  organisačního,  revisního  a  sprostředkovatele  nákupního  i  prodej- 
ního. Na  vydržování  k  těmto  četným  úkolům  potřebných  sil  poskytuje  země 
i  stát  Ústřední  jednotě  přiměřené  roční  podpory. 

Zemský  výbor  království  Českého  maje  mezi  družstvy  rozpňjčeny 
značné  obnosy  buď  přímo  ze  zemského  fondu  neb  z  fondu  Františka  Josefa  I. 
pro  podporu  malorolníků,  jehož  základní  jmění  pochází  opětně  z  fondu  zem- 
ského, má  přirozeně  jako  věřitel  značný  zájem  na  družstevním  hospodářství 
a  použil  zmocnění  zákona  o  povinné  revisi  družstevní  a  reviduje  družstva 
subvencovaná  —  a  pokud  se  dobrovolně  revisi  té  podrobí,  i  nesubvencovaná  — 
vlastní  svou  kanceláří  revisní;  revise  tyto  jdou  parallelně  vedle  revisí  Ústřední 
jednoty. 

O  finančním  stavu  českých  družstev  výrobních  podaly  vysvětlení  vy- 
stavené přehledné  soupisy  jednotlivých  skupin  družstevních.  Povšechně  lze 
říci,  že  všechna  družstva  začínala  se  skrovnými  prostředky  a  že  většinu  jich 
tíží  dosud  tísnivé  břemeno  dluhů.  Vlastní  jmění  družstev  uloženo  jest  vesměs 
v  trvalém  zařízení  družstevním   a  potřebné  prostředky   provozovací  opatřují 
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se  úvěrem.  Úvěr  ten  poskytují  okresní  hospodářské  záložny,  Ústřední  jednota 
českých  hospodářských  společenstev  a  zemský  jubilejní  fond  Františka  losefa  I. 
k  podporování  malovýrobců  zemědělských.  —  Organisace  úvěru  družstevního 
potřebuje  ještě  dalšího  zdokonalen'.  Projektovaná  reforma  zemského  jubilejního 
fondu  Františka  Josefa  I.  a  navržená  říšská  pokladna  společenstevní  jsou 
pokusem  dobudovati  organisaci  družstevního  úvěru. 

O  hospodářském  a  sociálním  působení  svépomocných  družstev  nelze 
zatím  pronésti  slovo  konečné;  celá  instituce  jest  ještě  příliš  mladá,  početně 
nečetná,  finančně  slabá,  a  velká  většina  družstev  neprodělala  dosud  stadium 
trpkých  počátků.  Přes  tyto  potíže  ruch  družstevní  se  vzmáhá  a  zejména 
některé  druhy  výrobních  družstev  (na  př.  čekanková)  vykazují  slušné  úspěchy 
hospodářské.  Pochopení  zásad  družstevních  jest  rovněž  na  postupu :  závazná 
povinnost  prodávati  zemědělské  plodiny  jen  prostřednictvím  družstevního 
podniku  přestává  lekati  členstvo,  zvyšuje  však  zájem  členstva  o  hospodářství 
družstevní.  Z  mapy  podniků  družstevních  lze  seznati,  že  české  družstevnictví 
zemědělské  nejvíce  šíří  se  v  Polabí  a  východních  Čechách;  jižní  oblast  krá- 
lovství jest  poměrně  slabě  zastoupena;  zejména  nákladnější  podniky  družstevní 
jsou  zde  vzácnou  výjimkou;  jen  družstva  strojní  jsou  poměrně  stejnoměrně 
zastoupena  v  celé  oblasti  působnosti  českého  odboru  zemědělské  rady. 

Potěšitelným  zjevem  je,  že  správní  malversace  se  v  družstvech  těch 
ještě  nevyskytly  a  že  ani  jediný  úpadek  nebyl  dosud  zaznamenán. 

Koncem  roku  1905  subvencována  byla  celkem  204  česká  družstva 
rolnická;  zařizovací  náklad  u  všech  těchto  družstev  činí  přes  6,000.000  K; 
státní  a  zemské  subvence  ku  krytí  nákladu  toho  povolené  blíží  se  k  obnosu 
1,500.000  K  a  obnosy  zemských  a  státních  bezúročných  půjček  přesahují 
1,000.000  K. 


iiteratura  a  uměnL 


v  jednom  odvětví  literatury  měli  a  mají  klerikálové  dosud  nejvíce 
volné  pole:  v  oboru  literatury  pro  mládež.  Prohlížíme-li  seznam  knih  a  časo- 
pisů pro  mládež,  shledáme  brzo,  že  dobrých  90 '/o  jest  buď  vysloveně  kleri- 
kálních  neb  aspoií  poloklerikálních.  Až  na  malé  výjimky  (publikace  „Dědictví 
Komenského")  šíří  se  tato  klerikální  záplava  spisů  a  časopisů  pro  mládež 
nerušené  dále  a  jsou-li  dnes  v  Čechách  a  zvláště  na  Moravě  kraje,  kde  kle- 
rikálové jsou  všemohoucí,  je  to  hlavně  zásluhou  široce  rozvětveného  tisku 
klerikálního,  který  udržuje  lid  v  tomto  stavu  tmy.  Ale  i  kdybychom  docela 
odmyslili  si  tuto  okolnost,  nutno  uznati,  že  stará  zásada:  Národ  patří  tomu, 
kdo  vychovává  jeho  mládež,  platí  a  bude  platit  tím  spíše,  čím  více  má  vý- 
chova ta  prostředků,  jimiž  lze  působiti  na  mysl  mládeže.  A  klerikalism  do- 
vedl v  rukou  svých  soustřediti  všecky  prostředky,  jimiž  lze  působiti  na 
mysl  dětskou,  pochopil  dobře,  co  to  znamená  dostati  do  rukou  svých  školu 
a  proto  není  divu,  že  ohledně  literatury  pro  mládež  nelenil  a  klerikální  na- 
kladatelství vydávala  list  za  listem. 

Výchova  k  socialismu  je  ztížena  hlavně  špatnými  vlivy,  jež  dítě  od- 
náší si  ze  školy.  Neboť  učitel  i  nejpokrokovější  je  za  dnešních  zákonů  škol- 
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skýcli  člověkem  velmi  nesvobodným;  má  po  ruce  pomůcky  namnoze  tak 
špatné  a  příčící  se  jeho  přesvědčení,  že  práce  opravdu  vzdělávací  ve  smyslu 
pokroku  a  šíření  sociální  spravedlnosti  je  mu  nadmíru  ztěžována.  Jen  vzpo- 
meňme si  na  klerikální  ráz  čítanek,  na  řadu  článku,  jimiž  dětská  mysl  okla- 
mává se,  aby  neprohlédla  rozdíl  mezi  vykořisťovatelem  a  vykořisťovaným, 
zkrátka  duch  školm'ch  učebnic  a  veškeré  téměř  předepsané  četby  je  proti- 
sociální,  má  za  účel  vychovávání  dobrých  a  daně  řádně  platících  poddaných, 
za  to  však  v  celém  školském  učivu  nenalezneme  ani  zmínky  na  přiklad 
o  ohavnosti  militarismu,  o  nespravedlnosti  rozdělení  majetkového  a  podob- 
ných věcech.  A  přece,  mají-li  býti  příští  .generace  smýšlení  socialistického,  je 
nutno  začíti  záhy;  formou  dětskému  věku  přístupnou,  lehoučkou,  nejčastěji 
veselou  podávati  poučení  o  věcech  pro  životní  zájmy  třídy  dělnické  důle- 
žitých. Mimo  to  třeba  přihlížeti  k  tomu,  by  uměleckou  úpravou  a  skutečnou 
literární  cenou  prací,  určených  mládeži,  pěstil  se  záhy  vkus  a  smysl  pro 
krásu.  Mnoho  umělců  děkuje  za  svůj  vývoj  jen  tomu,  že  již  záhy  byl  jejich 
talent  pěstěn  a  vychováván  krásnými  vzory  v  mládí. 

Z  důvodů  těch  považuje  velmi  správně  českoslovanská  sociální  demo- 
kracie za  důležitý  úkol  přispěti  k  výchově  budoucích  ííenerací  socialistických 
vydáváním  dobré  pomůcky  výchovné,  časopisu  pro  děti  s  názvem  „J  a  r  o". 
Dnes  sociální  demokracie  má  i  v  kruzích  učitelských  hojně  přátel  a  lze  oče- 
kávati, že  časopis  ten  bude  uvítán  nejen  porozuměním,  ale  stane  se  přímo 
nepostradatelným  každému  učiteli.  Vyplňuje  ne  jednu  mezeru,  ale  mnoho 
mezer,  neboť  dětem  má  býti  milým  přítelem  a  vychovatelem,  ale  i  rodičům 
dobrým  prostředníkem  a  rádcem  při  výchově  dítek.  Dělničtí  rodičové  mají 
při  úmorné  a  dlouhotrvající  práci  velmi  málo  času  zabývati  se  výchovou 
dítek,  tudíž  uvítají  nový  list  zajisté  vřele.  A  k  vysvobození  školy  z  onoho 
byrokraticko-klerikálního  jha,  v  němž  je  spoutána,  může  takový  časopis  pro 
mládež  nemálo  přispěti,  neboť  rozšíří-li  se  v  kruzích  dělnických,  bude  o  školu 
větší  zájem  ve  všech  vrstvách  a  tím  značně  usnadněna  práce  na  poli  pokroku 
a  osvěty  svědomitým  učitelům  protiklerikálním. 

Václav  HoUar.  Monografie  F.  A.  Borovského,  již  pod  tímto  názvem 
vydala  „Jednota  umělců  výtvarných  v  Praze",  není  jen  příležitostnou  publi- 
kací k  třístému  výročí  narozenin  umělcových  (Hollar  narodil  se  13.  čer- 
vence 1607),  ale  jedinou  dosud  illustrovanou  českou  monografií  o  tomto  za- 
jímavém umělci,  který  za  smutné  doby  pobělohorské  působil  v  cizině,  hláse 
se  vždy  hrdě  k  českému  svému  původu.  Hollar  byl  jeden  z  nejlepších  ryjců 
své  doby  a  zvláště  v  podání  obtížných  úkolů  ryjeckých,  jako  je  na  příklad 
umělecké  vystižení  látek,  kožešin,  lastur  a  motýlů,  byl  přímo  nevyrovnatelným 
mistrem.  Monografie  F.  A.  Borovského  seznamuje  čtenáře  nejen  se  životem 
Hollarovým  (opravuje  rozšířený  omyl,  že  Hollar  jako  Komenský  musil  odejíti 
z  vlasti  pro  viru,  což  je  nesprávné,  neboť  rodina  Hollarú  byla  katolická 
a  Hollar  odešel  z  Čech  jen  proto,  že  chtěl  se  věnovati  umění  ryjeckému, 
pro  nějž  by  v  zpustošených  Čechách  za  doby  válečné  sotva  měl  půdu)  — 
ale  také  hojnými  příklady  jeho  činnosti  umělecké.  Zvláštním  rysem  povahy 
Hollarovy  byla  jeho  přímo  nepochopitelná  skromnost,  pracoval  za  každou 
cenu  (byl  jednou  placen  20  h  za  hodinu),  okrádán  při  tom  nakladateli  a  samými 
hodnostáři  i  vládou  velmi  špatně  honorován.  Hollar  zemřel  po  životě  plném 
strádání  chůd  a  při  ohromném  počtu  prací  jím  provedených  není  tvorba  jeho 
také  vždy  stejně  umělecky  cenná,  přednosti  jeho  jsou  přece  více  rázu  tech- 
nického, ač  nelze  popírati,  že  v  některých  listech  byl  na  svoji  dobu  nepřed- 
stiženým  mistrem  leptu.  * 


Vydavatel  F.  Tomášek.  —  Redaktor  Dr.  A.  Meissner.    Odpovědný  redaktor 
Fr.  Modráček.  —  Dělnická  knihtiskárna  a  nakladatelství  v  Praze. 


JUDr.  LEOPOLD  LANGER: 

Volební  právo  žen  dle  rakouského  práva. 

žijeme  ve  státě,  v  němž  jest  rovnost  všech  občanů  státních 
před  zákonem  i  úřady  základním  zákonem  státním  slavnostně  za- 
ručena. Osvědčila-li  se  kdy  zkušenost,  že  sebe  správnější  a  mo- 
dernější předpisy  základních  zákonů  státních  jsou  málo  platný, 
pak-li  duch  ostatního  zákonodárství  jest  zastaralým  a  nepokroko- 
vým,  platí  to  především  o  právním  postavení  ženy  v  Rakousku. 
Základní  zákon  státní  stanoví  rovnost  všech  občanů,  tudíž  i  rovnost 
obou  pohlaví.  Zkoumáme-li  však  jeden  obor  zákonodárství  anebo 
státní  správy  za  druhým,  shledáme,  že  rovnost  pohlaví  jest  sku- 
tečně provedena  toliko  ve  dvojím  směru.  Jde-li  o  placení  daní 
a  poplatků,  nečiní  zákon  ani  fiskus  nijakých  rozdílů,  jedná-li  se 
o  muže  či  o  ženu.  V  placení  daní  jsou  si  státní  občané  skutečně 
rovni.  Rovněž  i  v  trestním  právu  opouští  stát  stanovisko  svoje 
a  přestává,  pokud  jde  o  trestní  zodpovědnost,  činiti  rozdíl  mezi 
mužem  i  ženou. 

Politicky  jest  v  Rakousku  žena  veškerých  práv  zbavena. 
V  §  30.  spolkového"  zákona  obsaženo  jest  ustanovení,  že  cizozemci, 
osoby  ženského  pohlaví  a  nezletilci  nemohou  býti  členy  politických 
spolků.  Jsou  tedy  ženy  v  Rakousku  z  politické  činnosti  téměř  úplně 
vyloučeny.  Tento  §  30.  není  vlastně  nežli  parafrasí  zákona  ně- 
meckého, dle  něhož  se  ženy  v  Německu  vůbec  ani  politických 
schůzí  nesmějí  súčastniti.  V  jiných  státech  jsou  ženy  účastný  ve- 
škerých politických  práv  a  také  se  úspěšné  veřejného  života  účastní ; 
u  nás  však  nejsou  rozhodující  kruhy  tomuto  stanovisku  nakloněny. 
Místodržitelstvím  ve  Vídni  vydán  byl  nedávno  zákaz  utvoření  se 
ženského  spolku,  jenž  dle  stanov  měl  agitovati  pro  volební  právo 
žen  a  říšský  soud  zákaz  rovněž  potvrdil  .  .  . 

Dne  26.  ledna  1907  dočkali  se  konečně  národové  rakouští 
uzákonění  všeobecného  a  rovného  práva  hlasovacího  pro  říšskou 
radu.  Vláda  ještě  krátkou  dobu  před  tím  nebyla  zavedení  občanské 
rovnosti  nijak  nakloněna,  ale  parlament  privilegovaný  pozbyl  úplně 
rázu  a  významu   zákonodárné  instituce   a  ubíjel  se  toliko  v  nacio- 
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nálnícli  štvanicích  a  tak  nezbývalo  než  povoliti.  Dle  tohoto  zákona 
požívají  volebního  práva  všichni  svéprávní  státní  občané,  kteří  do- 
vršili 24  let  života  svého,  ale  jen  tehdy,  jsou-li  mužského  pohlaví 
a  tím  jsou  ženy  zároveň  vyloučeny  i  z  passivního  práva  volebního, 
nemohouce  dosáhnouti  hodnosti  poslanecké.  Ve  výboru  pro  volební 
reformu  z  několika  stran  učiněn  byl  návrh,  aby  také  ženy  účast- 
nými byly  práva  volebního,  což  by  se  ostatně  při  všeobecném  a 
rovném  právu  hlasovacím  mělo  rozuměti  samo  sebou.  Vláda  a  s  ni 
i  většina  privilegovaného  parlamentu  postavily  se  proti  podobným 
návrhům  a  přičinily  se  o  to,  že  stoupenci  skutečné  rovnosti  ob- 
čanské byli  přehlasováni. 

Volební  řády  do  zemského  sněmu  jsou  sice  zastaralé  a 
naprosto  nevhodné,  k  ženám  jsou  však  spravedlivějšími  nežli  říšský 
volební  řád.  Neobsahují  vyloučení  žen  z  volebního  práva,  naopak 
stanoví  výslovně,  že  ženy  mají  účastný  býti  volebního  práva  do 
zemského  sněmu.  V  §  10.  zákona  ze  dne  9.  ledna  1873  jest  sta- 
noveno, že  v  kurii  velkostatkářské  mohou  ženy  toliko  zastoupeny 
jsouce  zmocněncem  mužského  pohlaví  volební  právo  do  zemského 
sněmu  vykonávati.  Pro  kurii  městskou  i  venkovské  obce  není  stano- 
veno nucené  zastoupení  zmocněncem  mužského  pohlaví  při  výkonu 
volebního  práva.  Nelze  tudíž  pochybovati  o  tom,  že  ženským  vo- 
ličům v  těchto  kuriích  jest  vykonávati  volební  právo  osobně  a 
bez  nuceného  zastoupení  zmocněncem  mužského  pohlaví.  Téhož 
názoru  jest  na  př.  i  Pražák  (Rakouské  právo  ústavní:  Ústava 
zemská  str.  80),  ačkoliv  v  praxi  převládá  náhled,  že  vzhledem 
k  §  5.  volebního  řádu  do  obcí  mohou  ženští  voliči  v  dotčených 
třídách  voliti  toliko  zmocněncem  mužského  pohlaví. 

Stanovisko  toto  však  příčí  se  duchu  zemského  volebního  řádu. 
Volební  právo  sluší  totiž  vykonávati  vždy  osobně,  pokud  tu  není 
odchylného  předpisu.  Protože  pak  zemský  volební  řád  ženám  vo- 
lební právo  do.  zemského  sněmu  přiznává  a  není  výslovně  stano- 
veno, že  ženy  mohou  toto  svoje  volební  právo  vykonávati  toliko 
prostřednictvím  zmocněnce  mužského  pohlaví,  nutno  vzhledem  k  uve- 
dené již  zásadě  osobního  výkonu  práva  volebního  za  to  míti,  že 
i  voličům  ženského  pohlaví  jest  vykonávati  volební  právo  toliko 
osobně. 

Předpis  §  10.  zák.  z  9.  ledna  1873  o  nuceném  zastoupení 
žen  při  výkonu  volebního  práva  v  kurii  velkostatkářské  jest  rázu 
výjimečného  a  nepřipouští  tudíž  obdobného  použití  též  v  kuriích 
ostatních.  Týž  stav  jest  i  v  jiných  zemích,  jen  na  Moravě  nemohou 
ženy  dle  výslovného  předpisu  zemského  volebního  řádu  vykonávati 
svoje  volební  právo  osobně,  nýbrž  toliko  prostřednictvím  zmoc- 
něnce mužského  pohlaví  a  to  ve  všech  třídách  voličských. 

Mužské  pohlaví  není  nikde  stanoveno  jakožto  podmínka  pas- 
sivního práva  volebního  a  nutno  tudíž  předpokládati,  že  ženy  po- 
žívají volitelnosti  do  sněmu. 
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Pokud  jde  o  aktivní  volební  právo  do  obecních  zastu- 
pitelstev, není  tu  stanoveno  mužské  pohlaví,  jakožto  podmínka 
akt.  volebního  práva.  Toliko  v  městech  se  zvláštním  statutem,  jako  je 
na  př.  Praha,  se  požaduje,  aby  ten,  kdo  chce  voliti,  byl  mužského 
pohlaví  (§  38.  pražského  a  §  18.  libereckého  obecního  statutu). 
Ženy,  ačkoliv  požívají  aktivního  práva  volebního  do  obecních 
zastupitelstev,  nemohou  ho  osobně  vykonávati,  nýbrž  toliko  pro- 
střednictvím svého  zákonného  zástupce  anebo  zvoleného  zmocněnce. 
Zákonným  zástupcem  provdaných  žen  jest  manžel.  Většina  obecních 
zřízení  přijala  však  zásadu,  že  manželka  může  toliko  zastoupena 
jsouc  svým  manželem  volební  právo  vykonávati.  Pokud  nenastává 
nucené  zastoupení  zákonným  zástupcem,  kterým  jest  manžel,  otec 
anebo  opatrovník  dle  toho,  jde-li  o  ženu  provdanou  neb  svobodnou, 
jest  možným  výkon  práva  volebního  toliko  prostřednictvím  zmoc- 
něnce mužského  pohlaví.  Za  člena  obecního  výboru  nebo  za  jeho 
náhradníka  a  též  i  za  člena  městské  rady  mohou  dle  výslovného 
předpisu  zákona  voleny  býti  toliko  osoby  mužského  pohlaví  a  jsou 
tudíž  ženy  zbaveny  passivního  práva  volebního  do  obcí. 

Zákon  o  zřízení  ž  i  v  n  o  s  t  e  n  s  k  ý  ch  soudů  jest  zákon  z  doby 
nejnovější.  Ačkoliv  jest  v  Rakousku,  jak  statisticky  jest  zjištěno, 
přes  pět  milionů  žen  dělnic,  přes  to  nemají  ženy  v  živnostenských 
soudech  zastoupení,  požívajíce  do  nich  toliko  aktivního  práva 
volebního. 

Též  do  představenstev  úrazových  pojišťoven  dělni- 
ckých požívají  ženy  toliko  aktivního  práva  volebního.  Pokud  jde 
onemocensképokladny  požívají  ženští  členové  aktivního  práva 
volebního  stejně  jako  členstvo  ostatní.  Zákon  o  nemocenských  po- 
kladnách neobsahuje  nižádného  předpisu  o  tom,  že  by  členem 
představenstva  pokladny  mohla  býti  toliko  osoba  mužského  pohlaví 
a  nelze  tudíž  pochybovati  o  tom,  že  ženští  členové  stejně  jako 
mužští  mají  též  passivní  právo  volební  do  institucí  pokladny. 


Volební  právo  žen  aktivní  i  passivní  jest  uzákoněno  v  růz- 
ných státech  koloniálních  a  osvědčuje  se.  R.  1906  zavedeno  bylo 
i  v  Norsku  a  r.  1907  ve  Finsku,  kdež  na  200  poslanců  připadá 
19  žen,  z  nichž  9  je  provdaných.  R.  1907  podali  na  sněmu  švéd- 
ském poslanci  sociálně  demokratičtí  a  sociálně  radikální  návrh  na 
zavedení  volebního  práva  žen  do-  sněmu.  Návrh  zůstal  sice  v  men- 
šině, ale  tak  značné,  že  se  dá  očekávati,  že  při  příštím  hlasování 
také  tento  stát  učiní  z  žen  řádné  státní  občany.  Již  nyní  poskyt- 
nuto bylo  švédským  ženám  volební  právo  do  obecních  zastupitel- 
stev a  tím  zároveň  i  do  dolní  sněmovny.  Volební  právo  do  obcí 
jest  ženám  poskytnuto  i  v  Norsku  a  dne  12.  srpna  t.  r.  schválen 
byl  oběma  anglickými  sněmovnami  návrh,  že  ženám  v  Anglii 
má  poskytnuto  býti  aktivní  i  passivní  právo  volební  do  obcí  a  t.  zv. 
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hrabských  rad.  V  Anglii,  kdež  ženy  jMž  po  dlouhou  dobu  jsou  poli- 
ticky činnými,  byl  v  poslední  době  boj  za  volební  právo  žen  veden 
s  velikým  úsilím  a  možno  očekávati,  že  k  uzákonění  politické  rov- 
nosti obou  pohlaví  v  době  nedaleké  skutečně  dojde. 

Také  v  Rakousku  směřuje  úsilí  žen  a  pokrokových  vrstev 
politických  k  tomu,  aby  ženy  učiněny  byly  plnoprávnými  občany 
státními  a  aby  zejména  zrušen  byl  §  30.  zák.  spolk.,  jenž  zapo- 
vídá ženám  účast  ve  spolcích  politických  a  jenž  jest  za  doby  vše- 
obecného a  rovného  práva  hlasovacího  čistě  rakouskou  anomálií. 
Prvním  návrhem  Svazu  sociálně  demokratických  poslanců  na  říšské 
radě  ihned  po  jejím  ustavení  se,  byl  návrh  posl.  Němce  na  zrušení- 
onoho  §  30.  spolk.  zák.  i  na  zavedení  volebního  práva  žen. 

Srpnový  mezinárodní  kongres  sociálně  demokratický  ve  Stutt- 
garte měl  volební  právo  žen  na  denním  pořadu  a  vzhledem  k  prů- 
běhu debaty  i  k  veliké  moci,  jaké  požívá  internacionála  v  parla- 
mentech všech  civilisovaných  států,  možno  s  určitostí  očekávati,  že 
tím  otázka  volebního  práva  žen  vstupuje  do  nového  stadia,  zna- 
menajícího blízké  uskutečnění  rovnoprávnosti  žen.  Účast  žen  na 
hospodářském  i  kulturním  životě  u  všech  civilisovaných  národů 
dospěla  dnes  již  takového  stupně,  že  zavedení  volebního  práva  žen 
stává  se  politickou  i  hospodářskou  nutností. 


Dr.  LEV  WINTER: 

Pracovní  doba  v  rakouských  továrnách. 

Statistický  úřad  práce  v  ministerstvě  obchodu  vydal  právě 
velikou  publikaci,  čítající  přes  550  stran,  a  pojednávající  o  pra- 
covní době  v  továrních  závodech  v  Rakousku,  první  publikaci  toho 
druhu  u  nás.  Záslužná  tato  zpráva  opravdu  podává  možnost  po- 
souditi účinnost  přcdpisův  ochranných  a  výsledky  onoho  velikého 
hnutí,  které  směřuje  ke  zkrácení  doby  pracovní,  a  kterému  —  jak 
zpráva  výslovně  uznává  —  jest  děkovati,  že  dnes  už  v  převážné 
většině  závodů  továrních  jest  obvykla  pracovní  doba  kratší  než 
vytknuta  jest  jako  maximum  v  řádě  živnostenském. 

Statistický  úřad  práce  omezil  svoje  pozorování  prozatím  na 
závody  tovární,  jednak  proto,  že  pro  ně  zákon  předepisuje  maxi- 
mální dobu  pracovní  jedenáctihodinovou,  jednak  proto,  že  továrních 
závodů  v  F^akousku  je  dosud  málo,  a  šetření  dalo  se  tedy  provésti 
poměrně  dosti  snadno.  Provésti  šetření  také  v  ostatních  závodech 
živnostenských,  statistický  úřad  práce  ponechává  rozhodnutí  směro- 
datných činitelův. 

K  šetření  statistický  úřad  práce  použil  živnostenských 
inspektorů,    o  nichž  se   úřad  domnívá,    že  požívají   důvěry  jak 


XI.  Pracovní  doba  v  rakouských  továrnách.  357 

zaměstnavatelů,  tak  i  zaměstnaných,  a  jimž  nařídil,  aby  podali  co 
nejrychleji  zprávu  o  stavu  toho  kterého  závodu  na  základě  poslední 
své  návštěvy  v  něm  ;  nově  měl  býti  závod  prohlédnut  jenom  v  tom 
případě,  když  byla  na  snadě  domněnka,  že  v  něm  od  poslední 
inspekce  nastala  větší  nějaká  změna,  nebo  když  dotyčný  závod  byl 
již  před  delší  dobou  prohlížen. 

Že  živnostenští  inspektoři  pochopili  plně  význam  úkolu  na  ně 
vloženého,  a  že  zejména  pochopili  význam  rychlosti  své  zprávy, 
toho  důkazem  jest  okolnost,  že  dotazníky  v  březnu  1906  jim  za- 
slané už  v  dubnu  byly  vráceny  vyplněny,  a  že  v  červenci  1906  už 
všechen  materiál  byl  v  rukou  statistického  úřadu  práce.  Máme  tedy 
jednou  zprávu  v  rukou,  která  zakládá  se  na  cifrách  loňských,  a  na 
kterou  nemusili  jsme  čekat  tři  roky,  jako  tomu  jest  u  výsledků 
pojišťování  nemocenského  a  úrazového. 

V  době  šetření  bylo  v  Rakousku  12.594  závodů  továrních, 
zaměstnávajících  1,037.601  dělníka,  z  nichž  bylo  728.920  mužův 
(70-3»/o)  a  308.681  žen  (29-7%).  Význam  Čech  pro  průmysl  ra- 
kouský^ jeví  se  v  tom  suchém  faktu,  že  na  uvedených  cifrách  parti- 
cipují Čechy  6201  podnikem  a  432.874  pracovními  silami,  z  nichž 
bylo  285.386  mužův  a  147.488  žen. 

V  těchto  továrních  závodech  se  výroba  průmyslovka  znenáhla 
soustřeďuje.  Tvořilyť  sice  pouze  2'5'''o  všech  závodů  průmyslových 
v  Rakousku;  ale  dělnictvo  v  nich  zaměstnané  tvořilo  45-6%,  tedy 
skoro  polovinu  všeho  dělnictva,  zaměstnaného  v  průmyslu  rakou- 
ském. A  je  zajímavo  pozorovati,  kterak  ženské  pracovní  síly 
táhnou  se  spíše  do  továren,  nežli  do  malé  živnosti.  Ze  žen  ve 
výrobě  živnostenské  zaměstnaných  bylo  64'9%,  tedy  skoro  dvě 
třetiny  v  továrnách,  a  jenom  35'' ,,  bylo  jich  v  závodech  řemeslných. 
Naproti  tomu  mužové  ve  své  většině  (59'5%)  dosud  zaměstnáni 
jsou  v  závodech  řemeslných  a  jenom  40*5 "^  jich  pracuje  v  to- 
várnách. 

Toto  tíhnutí  živlu  ženského  do  továren  možno  ještě  lépe  po- 
zorovati u  mladistvých  dělníkův  a  dělnic,  nedosáhnuvších 
dosud  16.  roku.  Těch  bylo  v  závodech  továrních  zaměstnáno 
66.252  t.  j.  6"4o  o  všeho  dělnictva  továrního  (v  Čechách  30.699), 
a  připadalo  na  pohlaví  mužské  121.420  (17.221)  a  na  pohlaví 
ženské  35.978  (13.478)  mladistvých  sil  pracovních.  Kdežto  pak 
hoši  v  továrnách  zaměstnaní  tvoří  pouze  32"7o/(,  všech  mladistvých 
dělníků  zaměstnaných  v  živnostech  rakouských,  tedy  ani  jednu  tře- 
tinu, tvoří  mladistvé  dělnice  tovární  73"9^  ^  všech  dělnic  v  živ- 
nostech zaměstnaných,  tedy  skoro  tři  čtvrtiny.  Toto  vysoké  procento 
vysvětluje  se  tím,  že  v  průmyslu  textilním,  v  němž  ženská  práce 
nejvíce  padá  na  váhu,  skoro  všechny  dělnice  zaměstnány  jsou 
v  továrnách.  Tato  okolnost  vysvětluje  také,  proč  právě  Čechy  nej- 
více participují  na  práci  ženské :  jde  o  vyvinutý  průmysl  textilní, 
zejména  v  obvodě  obchodní  komory  liberecké,  která  počtem  děl- 
nictva v  její   obvodě   v  továrnách   zaměstnaného  (221.022)  zaujala 
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primát  mezi  všemi  obchodními  komorami  v  Rakousku.  Dalmatské 
komory  obchodní  jsou  ovšem  na  průmysl  chudý  :  Zader  vykazuje 
pouze  osm  závodů  se  342  dělníky,  a  Dubrovník  také  osm  závodů 
s  295  děhiíky. 

Z  průmyslových  odvětví  výrobou  tovární  vyznamenává  se 
především  textilnictví,  jež  čítalo  2274  podniků  se  300.828  dělníky. 
V  tomto  oboru  jsou  ^echy  zemí  ^  rozhodující.  Zde  bylo  1211 
podniků  se  170.168  dělníky,  takže  Čechy  samy  k  vynikajícímu  po- 
stavení průmyslu  textilního  přispěly  mnohem  více  nežli  polovicí. 
Po  průmyslu  textilriím  zaměstnává  nejvíce  dělnictva  průmysl  po- 
travní (140.1 1 1,  v  Čechách  68.574),  dále  kameny  a  zeminy  (138.501, 
v  Cechách  63.462)  a  průmysl  kovodělný,  z  něhož  ve  zprávě  vý- 
roba strojů  a  nástrojů  je  vyňata  (126.090,  v  Čechách  35.510). 
Nejméně  dělnictva  továrního  vykazuje  hutnictví  (2450,  v  Čechách 
se  vůbec  samostatně  nevyskytuje)  —  ovšem  jenom  proto,  že  hutě 
jsou  pravidelně  spojeny  s  doly,  a  podléhají  potom  ministerstvu 
orby,  tak  že  na  né  šetření  prováděné  oddělením  ministerstva  ob- 
chodu se  nevztahovalo  —  dále  výroba  prvotní,  zejména  dobývání 
soli  (1878,  v  Čechách  jenom  99)  a  konečně  průmysl  čalounický 
(546,  v  Cechách  pouze  se  17  dělníky  v  jednom  závodě). 

Největší  závody  zaměstnávající  více  nežli  1000  dělníků  jsou 
ponejvíce  v  průmyslu  kovodělném  a  strojnickém,  kde  jich  bylo  17, 
a  v  textilnictví,  kde  jich  bylo  13.  Ostatní  obory  průmyslové  do- 
hromady čítají  jich  také  pouze  13. 

Práce  ženské  bylo  používáno  nejvíce  v  oboru  oděvním  a  tex- 
tilním, kde  ženy  tvořily  většinu  mezi  zaměstnaným  dělnictvem  (59*7-';o 
resp.  530/0),  vedle  toho  pak  v  průmyslu  papírnickém,  kde  překro- 
čily silně  jednu  třetinu  všeho  dělnictva  (39'6'^/o).  Práce  mladistvých 
dělníků  byla  četněji  shledána  ve  výrobě  prvotní  (15'3'Vo)j  v  prů- 
myslu textilním  (7"9''/o)  a  kamenickém  (7-67o)-  ^  tomto  posledním 
padá  zejména  v  cihelnách  na  váhu. 

Zpráva  statistického  úřadu  práce  rozděluje  továrny  na  dva 
druhy:  na  závody,  ve  kterých  se  práce  v  neděli  přerušuje  —  ta- 
kových závodů  je  12.188  se  930.930  dělníky  —  a  závody,  ve  kterých 
se  pracuje  nepřetržitě;  těch  je  3267  a  zaměstnávají  106.671  děl- 
níkův. Pro  každý  pak  z  těchto  druhů  zpráva  vyšetřuje  pracovní 
dobu  zvlášť. 

V  první  skupině  továren  pracuje  nejvýš  devět  hodin 
denně  81.945  dělníků,  tvořících  8-8o/o  všeho  dělnictva  v  továrnách 
těch  zaměstnaného ;  devět  až  deset  hodin  denně  pracuje 
427.732  dělníků  (45"9»/o);  deset  až  jedenáct  hodin  pracuje 
407.686  dělníků  (43"8''/o);  ^zbývající  P5''/o  pracuje  ještě  déle 
nežli  jedenáct  hodin.  Čechy  podávají  následující  data :  nejvýš 
devět  hodin  pracuje  23.114  dělníků;  devět  až  deset  hodin  pracuje 
186.673  dělníků;  deset  až  jedenáct  167.265  dělníků. 

Z  uvedených  cifer  je  patrno,  jak  události  daleko  předstihly 
už  zákon,     fedenáct  hodin  stanoví  zákon  ještě  jako  normální  dobu 
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pracovní  v  továrnách;  a  více  nežli  polovice  všeho  dělnictva  v  ra- 
kouských továrnách  zaměstnaného  (54-70  ^)  nepracuje  už  ani  deset 
hodin  denně.  Ovšem  jsou  velice  různý  poměry  v  jednotlivých  ob- 
vodech i  v  jednotlivých  oborech  průmyslových.  Kdežto  na  př. 
v  obvodě  obchodní  komory  terstské  nejvýš  devět  hodin  denně 
pracuje  již  59-2'' „  všeho  dělnictva,  v  obvodě  obchodní  komory 
vídeňské  20-lo  o  a  pražské  15-9o/o  —  vykazují  obchodní  komory 
v  Olomouci  0-8%,  v  Gorici  0-6^o,  ve  Feldkirchu  0-5o  o,  a  v  ob- 
vodě obchodních  komor  v  Brodech  a  Dubrovniku  devítihodinová 
doba  pracovní  je  vůbec  neznáma.  Záleží  totiž  přirozeně  na  tom, 
jaký  průmysl  v  tom  kterém  obvodě  převládá.  Tak  v  průmyslu  gra- 
fickém dosáhlo  již  95-2o;o  všeho  dělnictva  devítihodinové  doby 
pracovní,  v  průmyslu  čalounickém,  který  ovšem  pro  nepatrný  počet 
dělnictva  v  továrnách  zaměstnaného  nepadá  na  váhu  —  67*2*' /'o, 
v  průmyslu  strojnickém  25-r ,,  v  průmyslu  papírnickém  127o ; 
kdežto  na  druhé  straně  průmysl  kaučukový  má  pouze  0-6°  o  tako- 
vého dělnictva,  průmy>l  textilní  jenom  0•4^o,  a  podniky  hutní 
vůbec  nemají  devítihodinové  doby  pracovní.  Obchodní  komory 
terstská,  vídeňská,  pražská  a  štýrskohradecká,  v  jejichž  obvodě 
jsou  hojně  zastoupeny  živnosti  grafické  a  průmysl  strojnický,  mohou 
se  vykazovati  značným  počtem  dělnictva,  dosáhnuvšího  devítihodi- 
nové doby  pracovní;  naproti  tomu  v  obvodu  obchodní  komory 
liberecké  průmysl  textilní  průměr  devítihodinové  doby  pracovní 
stlačuje. 

Bereme-li  za  podklad  deserihodinovou  dobu  pracovní,  tož 
zaujímá  první  místo  Terst,  ve  kterém  9i-57o  všeho  dělnictva  pra- 
cuje nejvýše  deset  hodin.  Hned  po  něm  následuje  obvod  obchodní 
komory  vídeňské  se  76-67o,  štýrskohradecké  (65-8o/o),  pražské 
(597,,  ;  zde  zejm.éna  cihelny  snižují  průměr)  a  liberecké  (56-67c)- 
Pravý  opak  se  jeví  v  obvodě  obchodních  komor  na  krajním  zá- 
padě a  krajním  východě  říše.  V  obvodě  obchodní  komory  ve  Feld- 
kirchu dosáhlo  nejvýše  desítihodinové  doby  pracovní  pouze  17T7c., 
v  obvodě  obchodní  komory  brodské  jenom  8-77o,  a  černovické 
dokonce  jenom  37o ! 

Z  oborů  průmyslových  zaujímají  přední  místo  živnosti  grafické, 
u  nichž  99-87o  všeho  dělnictva  pracuje  nejvýš  10  hodin  denně ;  za 
nimi  následuje  průmysl  strojnický  s  88''o,  ústředny  pro  dodávání 
živelní  sily  se  76- r, o,  průmysl  kožedělný  se  73-9"  „,  oděvnický  ?e 
71-5^/o  a  kovodělný  se  68-9  \.  Nejnepříznivější  podmínky  vykazuje 
průmysl  textilní,  kde  59^  o  všeho  dělnictva  pracovalo  déle  nežli 
deset  hodin,  oděvní  s  56-59/o,  dřevodělný  s  53-9 Vo  a  chemický 
s  50i^/o.  Průmysl  kamenický,  k  němuž  patří  i  cihelny,  vykazuje 
sice  jen  45-3''/o  dělnictva,  pracujícího  více  nežli  deset  hodin ;  ale 
za  to  je  v  něm  ještě  2-9o/o  dělnictva  pracujícího  více  nežli  1 1  hodin 
denně  a  dokonce  AS^io  s  neupravenou  dobou  pracovní,  takže  pra- 
covní podmínky  v  tomto  oboru  možno  počítati  mezi  nejhorší. 
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Přesně  jedenáctihodinovou  dobu  pracovní  má  pouze  160.381 
dělníku  (17*2"/o),  takže  pracovní  doba  zákonem  stanovená  jako 
maximum  není  využita  ani  jednou  pětinou  dělnictva  v  továrnách 
první  skupiny  zaměstnaného. 

Vzpomeneme-h  si,  ve  kterých  obvodech  obchodních  komor 
je  pracovní  doba  nejdelší,  a  jaký  lid  v  krajích  těch  bydh',  nebu- 
deme se  nikterak  diviti  tvrzení  zprávy  statistického  úřadu  práce, 
že  pracovní  doba  žen  je  průměrně  nepříznivější  nežli 
pracovní  doba  mužův.  Kdežto  mužové  z  10'4o/o  dosáhli  již 
desítihodinové  a  ze  46*3Vo  devíti-  až  desítihodinové  doby  pracovní, 
podařilo  se  to,  ženám  jenom  z  5'5"/(,  a  45*2o,o ;  naproti  tomu  ženy 
pracují  v  48'5'^'o  případech  deset  až  jedenáct  hodin,  kdežto  mužové 
tak  činí  pouze  v  41  "670  případech. 

6130  dělníků,  z  nichž  5583  mužův  a  547  žen,  má  však  pra- 
covní dobu  ještě  delší  nežli  jedenáct  hodin:  41 56  jich 
pracuje  12  hodin,  1764  až  třináct  hodin  a  210  dokonce  více  nežli 
třináct  hodin  denně.  Hlavně  děje  se  tak  v  jižních  a  východních 
krajinách  a  zejména  v  průmyslu  kamenickém  a  cihlářském.  Totéž 
platí  o  neupravené  době  pracovní,  která  stihá  5579  dělníkův  a  1858 
dělnic.  Pražský  obvod  skví  se  tu  poměrně  značnou  cifrou  3*7'  <, 
všeho  svého  dělnictva,  což  opět  je  zaviněno  v  první  řadě  cihelnami. 

Zpráva  statistického  úřadu  práce  potvrzuje  starou  zkušenost, 
že  kvalifikace  dělnictva  má  značný  vliv  na  dobu  pracovní,  že  obory 
vyžadující  zvláště  vyškolené  dělnictvo  musí  mu  poskytnouti  vý- 
hodnější podmínky  pracovní.  Rovněž  je  ze  zprávy  patrno,  že  pod- 
mínky pracovní  v  závodech  největších,  zaměstnávajících 
více  nežli  1000  dělnictva,  jsou  poměrně  výhodnější  nežli  v  závodech 
menších.  Vykazujíť  tyto  velkozávody  pouze  21 '4^0  dělnictva  pracu- 
jícího více  nežli  10  hodin  denně,  ač  průměr  říšský  činí  43"8''  „. 
Jinak  však  souvislost  mezi  velikostí  závodu  a  délkou  doby  pracovní 
ze  zprávy  pozorovati  není  lze.  Konečně  zpráva  potvrzuje,  že  pra- 
covní podmínky  ve  městech  jsou  mnohem  přízni- 
vější nežli  na  venkově.  Kdežto  ve  velkoměstech  Vídni,  Praze, 
Štýrském  Hradci,  Terstu,  Brně  a  Lvově  30-6Vo  všeho  dělnictva 
pracovalo  nejvýš  9  hodin  a  58-2''/o  devět  až  deset  hodin,  dělnictvo 
dotyčných  obchodních  komor  mimo  jmenovaná  města  mělo  devíti- 
hodinovou  dobu  pracovní  jenom  ve  2-6'^  o  případech,  a  9— lOhodi- 
novou  dobu  pracovní  v  37'4'^  <,  případech.  Deset  až  jedenáct  hodin 
pracovalo  v  oněch  městech  jenom  10*9''/o  dělnictva,  v' ostatním 
obvodě  komorním  však  56"2''/o-  Rozdíly  v  jednotlivých  oborech 
průmyslových  bijí  přímo  do  očí  svojí  křiklavostí.  Na  př.  v  dřevo- 
dělném  průmyslu  pracovalo  devět  hodin  denně  v  oněch  městech 
50'3Vn  všeho  dělnictva,  na  venkově  pouze  2-4%  ;  v  průmyslu  pa- 
pírnickém  47io/o  dělnictva  v  městech  a  2-97o  na  venkově.  Deset 
až  jedenáct  hodin  pracovalo  v  průmyslu  kovodělném  na  venkově 
31'5"'o  dělnictva,  v  městech  pouze  l'40o;  v  průmyslu  strojnickém 
28-5'''o  dělnictva  na  venkově  a  0-5"/o  v  městech ;  v  průmyslu  kovo- 
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dělném  65'9^  ^  dělnictva  na  venkově  a  5"6I',,  v  městech  atd.  Zpráva 
statistického  úřadu  práce  nemůže  zatajiti,  že  příčinou  těchto  rozdilů 
jest  okolnost,  „že  dělnictvu  ve  městech  následkem  jejich  velikého 
počtu  je  snáze  možno  dodati  důrazu  svým  požadavkům  nežli  na 
venkově",  čili  jinými  slovy,  že  organisace  dělnictva  měst- 
ského je  pokročilejší  nežli  na  venkově,  a  že  tedy  může  daleko 
více  vymoci. 

Druhá  skupina  závodů  továrních  čítá  106.671  dělníků.  Z  nich 
jenom  2-90  o  měli  střídu  osmihodinovou;  88'4'>'o  mělo  střídu  dvanácti- 
hodinovou  a  87%  jinou.  Střída  osmihodinová  vyskytuje  se  nejvíce 
v  Terstu  (46'9%  ^dělnictva  v  závodech  s  nepřetržitou  výrobou  za- 
městnaného);  v  Čechách  jenom  v  3'V^.  Pokud  jde  o  odbory,  je 
střída  osmihodinová  nejčastější  v  průmyslu  kovodělném  (12'8''  p). 
Střídu  osm  ná  c  ti  h  o  d  inovou  (!)  mělo  1872  dělníků  hlavně 
v  obvodě  obchodní  komory  Ivovské  a  brodské  a  v  průmyslu  po- 
travním a  chemickém. 

Tato  normální  doba  pracovní  byla  v  1166  závodech  (9"3'',;o) 
v  jistých  periodách  nočních  prodloužena,  a  sice  ve  351  zá- 
vodech o  nejvýše  jednu  hodinu  denně,  v  605  o  jednu  až  dvě  ho- 
diny, ve  210  o  více  nežli  dvě  hodiny.  Prodloužení  doby  pracovní 
trvalo  u  354  závodů  nejvýše  4  neděle,  u  241  závodu  4—8  neděl ; 
ale  u  některých  záv^odů  byla  pracovní  doba  prodlou- 
žena déle  nežli  16  neděl  (!).  Je  patrno,  že  úřady  s  povolo- 
váním prodloužení  doby  pracovní,  které  má  býti  přece  zjevem  na- 
prosto výjimečným,  nikterak  neskrblí.  Nejvíce  byla  doba  pracovní 
prodlužována  v  obvodě  obchodní  komory  terstské  a  lublaňské, 
a  v  průmyslu  kamenicko-cihlářském  (262  podniků),  textilním  (204), 
strojnickém  (129)  a  kovodělném  (114).  Naproti  tomu  zkracování 
doby  pracovní  bylo  provedeno  v  794  závodech,  z  nichž  ze- 
jména cihelny  zkracovaly  ji  po  více  nežli  16  neděl  v  roce. 

Přestávky  polední  zavedeny  byly  skoro  ve  všech  zá- 
vodech a  u  všeho  dělnictva.  Jenom  li '''o  nemělo  upravenu  pře- 
stávku polední.  Cihelny  v  okolí  pražském  pak  způsobily,  že  v  ob- 
vodě obchodní  komory  pražské  celých  5"5'''o  dělnictva  nemělo  upra- 
venu přestávku  polední.  Obyčejně  obnáší  tato  přestávka  jednu 
hodinu  ;  delší  přestávka  polední  vyskytuje  se  pravidelně  v  živnostech 
grafických  a  v  průmyslu  strojnickém.  V  průmyslu  textilním  ve  369 
závodech  ženám,  které  spravují  domácnost,  poskytnuta  je  delší  pře- 
stávka polední.  Přestávky  dopolední  a  odpolední  vysky- 
tují se  hlavně  v  oborech,  které  mají  delší  dobu  pracovní. 

V  celé  řadě  závodův,  a  to  ve  32-9o/o,  končí  práce  v  sobotu 
dříve  nežli  obyčejně,  a  ve  44"2%  všech  závodů  je  zavedeno  zkrá- 
cení pracovní  doby  v  předvečer  určitých  svátků  v. 

Takové  jsou  výsledky  šetření  o  době  pracovní  v  továrnách 
v  Rakousku.  Je-li  zjevem  stinným,  že  v  továrních  podnicích  je 
ještě  tolik  dělnictva,  které  v  cizích  službách  vystřebává  svoji  pra- 
covní sílu  až  osmnáct  hodin  denně  —  jest  na  druhé  straně  zjevem 
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potěšujícím,  že  postupující  odborové  or<,^anisace  dělnické  domohly 
se  již  takové  moci,  že  už  ani  polovice  dělnictva  v  továrnách  za- 
městnaného nepracuje  v  nich  déle  než  deset  hodin. 

V  nedlouhé  době  bude  jednáno  na  radě  říšské  o  zákonné 
úpravě  pracovní  doby,  a  zejména  o  snížení  jedenáctihodinového 
dne  pracovního.  Pro  jednání  to  poskytuje  publikace  statistického 
úřadu  práce  materiál  neocenitelný,  ukazujíc,  jak  průmyslu  nikterak 
zkrácení  doby  pracovní  neuškodí,  a  jak  nesmyslno  by  bylo  stavěti 
se  požadavku  tomu  na  odpor,  když  již  skutečné  poměry  ukázaly 
zákonodárci  cestu. 


R.  TAYERLE: 

Mezinárodní  hnutí  odborové  v  Evropě. 


II. 

v  květnovém  čísle  tohoto  ročníku  uvedli  jsme  všeobecný 
přehled  odborového  hnutí  a  slíbili  jsme,  že  poukážeme  příště  na 
zajímavější  zprávy  jednotlivých  zemí.  Plníme  tentokráte  svůj  slib, 
vracejíce  se  ku  zprávě  mezinárodního  sekretariátu   za  r,  1905. 

Na  prvém  místě  uvádí  zpráva  Anglii,  z  níž  obšírně  se  refe- 
ruje o  stávkách  a  výlukách  v  pětiletí  1901—5.*)  Vysvítá  tu  ze 
zprávy,  že  mzdových  sporů,  stávkou  či  výlukou  vyrovnávaných, 
poměrně  ubývá,  za  to  ale  přibývá  smírného  vyřizování  úmluvami 
oboustrannými.  Tak  v  r.  1905  bylo  ze  358  sporů  220  t.  j.  617o 
skončeno  dohodou.  Zajímavý  je  poměr,  v  jakém  skončeny  byly 
mzdové  boje  v  pětiletí  1901—5.  Výsledky  bojů  jeví  se  tu  ná- 
sledovně : 


Mzdové  boje  skončily 


1901      1902      1903 


/o 


01 
10 


0/ 
10 


1904 

/o 


1905 

/o 


S  úspěchem   dělníků 275 

„            zaměstnavatelů    ....  347 

Vyrovnáním      373 

Neurčitě 0*5 


31-8 

31-8 

36-1 

0-3 


31-2 

48-1 

20-7 

0-0 


27-3 

41-7 

34-9 

0-1 


24-7 

33-9 

40-6 

08 


I  zde  lze  pozorovati,  že  hnutí  vyrovnáním  končící  se  množí, 
což  lze  tím  spíše  vítati,  když  vidíme,  že  při  stávkách  zaměstna- 
vatelé valně  vítězili. 

Nejdůležitějším  úspěchem  dělnictva  anglického  je  návrh  zá- 
kona,   dolní    sněmovnou  již  přijatý,    jímž    se  odborovým    spolkům 


")  Viz  „Odliorové  hnutí  v  Evropě",  v  němž  již  tato  data  uvedena. 
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vrací  ochrana,  jaké  před  rozsudkem  taffwallským  požívaly,  jím 
mají  býti  dovoleny  opět  stávkové  hlídky,  jakož  i  znemožněny  soudní 
žaloby  proti  odborovým  organisacím  na  náhradu  škody,  způsobené 
komukoli  zákonným  jednáním  v  zájmu  odborového  spolku.  Také 
žalovatelným  nebude  jednání  osob,  pokud  vedlo  k  podpoře  živno- 
stenského sporu,  i  když  jím  byly  jiné  osoby  podníceny,  aby  přerušily 
pracovní  smlouvu,  nebo  snad  byl  dotčen  obchod,  živnost  nebo  za- 
městnání jiných  osob  anebo  posléze,  že  těmto  bylo  překáženo,  aby 
svým  kapitálem  a  svou  prací  volně  disponovali.  Zákon  tento  zna- 
mená značný  pokrok  v  dělnickém  zákonodárství  anglickém,  neboť 
skytá  ochranu  proti  žalobám  zaměstnavatelů  na  náhradu  škody, 
stávkami  jim  způsobených.  Dále  chystají  se  zákony  o  úrazovém 
odškodnění  dělníků,  obchodnímu  námořnictvu  a  p.,  které  dík  čilé 
politice  dělnické  strany  v  době  dohledné  dojdou  svého  vyřízení. 

Z  Belgie  podána  tentokráte  poprvé  zpráva  s  určitějšími 
číslicemi,  dovolujícími  přehled  tamního  hnutí  odborového.  Není 
však  valně  uspokojivý.  Z  1,820.000  průmyslových,  obchodních  i  ho- 
spodářských dělníků  je  organisováno  148.483.  Ale  z  těch  náleží 
zemské  ústředně  pouze  34.833  členů ;  na  20.000  připadá  liberálním, 
a  katolickým  sdružením  odborovým ;  přes  94.000  členů  hlásí  se 
pak  k  socialistické  dělnické  straně.  Zpráva  přináší  dále  přehled 
dělnických  zákonů  o  výplatě  mzdy  (z  r.  1887  a  1896),  jimiž 
se  stanoví,  že  se  nesmí  mzda  vyplácet  v  hostincích,  krámech 
a  podobných  místnostech,  dále  že  mzda  do  5  franků  denně  musí 
býti  vyplácena  nejméně  dvakrát  měsíčně  a  nejdéle  v  16  dnech.  Úkolová 
či  kusová  práce  nejméně  jednou  měsíčně  musí  být  zúčtována.  Dělník 
má  právo  kontrolovati  míry,  váhy  a  jiná  zařízení  k  odhadu  jeho 
práce  sloužící,  aby  si  mohl  zjistiti  vydělanou  mzdu.  Zákon  o  pra- 
covním řádě  (z  r.  1896)  stanoví  v  podstatě  tytéž  podmínky,  jako 
náš,  jen  předpisuje,  že  musí  být  zaveden  již  v  závodech  s  5  děl- 
níky a  mimo  to  sepsáno  v  řeči  všem  dělníkům  srozumitelné. 

Dělnictvu  nepříznivé  jsou  zákony  z  r.  1892  o  porušení  svo- 
body práce  a  z  r.  1900  o  pracovní  smlouvě.  Prvým  stanoví  se 
vězení  1  měsíce  až  2  let  a  pokuty  50—1000  franků,  nebo  jeden 
z  těchto  trestů  osobám,  které  za  účelem  zvýšení  nebo  snížení  mzdy, 
nebo  k  obmezení  volného  chodu  průmyslu,  nebo  práce  dopustili 
se  násilností,  urážek  nebo  vyhrůžek  anebo  uložili  pokuty,  případně 
prohlásili  boykot  nebo  výluku  proti  těm,  kteří  pracovali  či  praco- 
vati nechali.  Již  shromažďování  se  poblíž  závodů,  v  němž  se  pra- 
cuje, nebo  přemlouvání  dělníků  znamená  obmezování  svobody 
práce.  Zákon  z  r.  1900  opravňuje  pak  zaměstnavatele  k  náhradě 
škody  při  zkažené  práci,  zneužití  suroviny,  pokažení  její,  nástrojů 
a  p.,  takže  připouští  velice  široký  výklad.  Pracovní  doba  obme- 
zena  je  v  Belgii  pouze  pro  ženy  a  děti  a  sice  výnosem  z  r.  1904 
u  dětí  do  16  let  a  žen  do  21  let  na  11  hodin  denně;  v  průmyslu 
textilním  pak  obnášeti  smí  nejdéle  týdně  66  hodin,  nebo  1 1  Vs  ^oá. 
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dLMině.  Nedělní  klid  stanoven  je  zákonem  z  r,  1905.  Dělnické 
zákonodárství  nečiní  katolické  Belgii  velikou  čest. 

Dánsko  podává  zprávu  o  síle  odborového  hnutí,  rozsahu 
nezaměstnanosti  a  nejdůležitějších  bojích  mzdových  v  r.  1905. 
V  zemské  ústředně  zastoupeno  bylo  71464  členů,  mimo  ni  21.163 
v  10  svazech  a  17  místních  spolcích.  30  svazů  se  70.532  členy 
vydává  odborové  listy.  V  r.  1905  podniklo  43  organisací  se  26.468 
členy  mzdové  hnutí.  22.342  členů  docílilo  zlepšení  pracovních  či 
mzdových  podmínek,  z  nich  19.279  bez  boje,  3034  stávkou  a  29 
po  výluce.  Úhrnné  výlohy  stávkové  dosáhly  619.724  K,  do  ciziny 
přispěno  325.382  K.  Typografové  v  Kodani  dosáhli  S^/\Jmó.  doby 
pracovní,  která  v  r.  1910  bude  zkrácena  na  8  hodin.  V  zákono- 
dárství učiněn  pokrok  zákonem  o  práci  v  pekárnách,  jímž  se 
stanoví  v  Kodani  odpočinek  v  týdnu  na  24  hodin  nepřetržitě,  po 
venkově  na  16  hodin.  1  zde  ale  může  býti  dohodou  mistrů  s  děl- 
níky na  24  hodin  prodloužen.  Rybáři  podrobeni  úrazovému  poji- 
štění a  dále  připravena  předloha  o  státním  příspěvku  k  pokladnám 
pro  nezaměstnané^ 

Zpráva  ze  Švédska  přináší  přehled  mzdových  bojů  a  po- 
tvrzuje, že  jich  stále  přibývá,  jak  do  počtu,  tak  do  doby.  Z  527 
stávek  a  výluk  v  r.  1905  skončeno  137  bez  úspěchu,  158  s  úspě- 
chem a  185  s  vyrovnáním.  Z  ostatních  schází  údaje.  Největším 
bojem  byla  výluka  kovodělníků,  trvající  5  měsíců  a  zabírající  97 
závodů  s  18.120  dělníky.  Byl  to  největší  sociální  boj,  jaký  v  zemi 
dosud  proveden  a  skončil  ujednáním  kolektivní  smlouvy,  se  zaji- 
štěnými nejmenšími  mzdami,  jež  znamenaly  zlepšeni  u  většiny  děl- 
nictva.  Zaměstnavatelé,  kteří  chtěli  hromadnou  výlukou  znemožnit 
obnovení  starých  smluv,  vyšli  tu  úplně  poraženi.  Zkoušku,  již  tu 
dělnictvu  uložili,  prohráli.  Na  podporách  vyplaceno  ve  všech  bojích 
3,430.000  K,  na  něž  došlo  z  ciziny  348.845  K  jako  důkaz  mezi- 
národní solidarity.  Dělnické  zákonodárství  obohaceno  zá- 
konem o  sprostředkování  při  mzdových  sporech.  Tento  stanoví 
v  určitých  obvodech  smírčího  úředníka,  který  má  působiti  k  řešení 
sporů  mezi  dělníky  a  zaměstnavateli,  stejně  jako  mezi  skupinami 
dělníků,  nebo  zaměstnavatelů  samých.  Úředník  má  působiti  k  svo- 
lání rozhodčího  soudu,  nepodaří-li  se  jemu  spor  urovnati ;  ve  smír- 
čím soudě  nesmí  však  zasedati.  Zákon  stanoví  přesně,  jak  má  po- 
stupovati, aby  účelu  svého  dosáhl.  Zákon  sám  byl  také  organisa- 
cemi  dost  vlídně,  třeba  ne  s  velikými  nadějemi  přijat.  Při  poradách 
o  něm  zasedal  též  předseda  zemské  ústředny.  Zákon  platí  od 
roku  1907. 

Zpráva  z  Norvéžska  konstatuje,  že  té  doby  téměř  všecky 
organisace  jsou  připojeny  k  zemské  ústředně  odborové.  Také  počet 
členů  její  značně  stoupl.  Kdežto  na  počátku  r.  1905  čítala  9098 
členů,  stoupl  tento  počet  na  15.639  na  konci  roku.  Z  větších  spolků 
čítaly  členů:  tovární  dělníci  4910,  kovodělníci  4531,  sazeči  1117, 
pekaři  810,  slevači  746,   dřevodělníci  742,  zedníci  515,  malíři  445 
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a  obuvníci  424 ;  všecky  ostatní  odbory  čítaly  méně  než  400  členů. 
Zpráva  poukazuje  také  na  značnou  poměrně  nezaměstnanost,  jaká 
ve  správním  roce  se  jevila,  stejně  jako  v  ostatních  skandinávských 
zemích.  O  nezaměstnanosti  vedou  se  ve  všech  třech  zemích  přesné 
statistické  záznamy.  Jako  v  jiných  zemích  i  v  Norsku  svedeny 
vzdor  špatné  konjunktuře  v  jednotlivých  odborech  úporné  mzdové 
boje,  které  přinesly  dělnictvu  jednak  zlepšení,  jednak  zabránily  za- 
mýšlenému zhoršení. 

V  parlamentě  norvéžském  nemá  dělnictvo  silného  zastoupení, 
I)roto  také  ochranné  zákonodárství  nečiní  veliké  pokroky. 
Úrazový  zákon  zavazuje  sice  zaměstnavatele,  aby  do  4  týdnů  po 
úraze  podporovali  dělníka,  načež  přechází  povinnost  na  říšský  ústav 
pojišťující.  Zaměstnavatelé  však  přesunuli  povinnost  na  nemocenské 
pokladny,  takže  dělnictvo  dovolává  se  tu  přísnějších  ustanovení. 
Na  popud  dělnictva  předložila  vláda  také  návrh  o  dozoru  továren- 
ském,  který  však  dosud  není  projednán.  Dále  se  dělnictvo  domáhá 
řádného  koaličního  práva,  kterého  dosud  postrádalo.  „Káznicovou" 
předlohu  vládní  podařilo  se  mu  odraziti.  Novým  zákonem  v  r.  1906 
zhoršen  zákon  z  r.  1899,  zakazující  noční  práci  v  živnosti  pekařské. 
Nejdůležitějším  zákonem  je  v  r.  1906  přijatý  návrh  státního  pří- 
spěvku pokladnám  pro  nezaměstnané,  který  stanoví,  že  všecky  po- 
kladny, jež  vyhoví  stanoveným  podmínkám,  mají  nárok  na  státní 
úhradu  čtvrtiny  obnosu,  na  podporu  svých  členů,  v  zemi  usedlých, 
vyplaceného.  Dělnictvo  však  snaží  se  mnohá  ustanovení  zlepšiti, 
ježto  odporují  jeho  zásadám;  na  př.  se  také  ukládá,  že  musí  spolky 
za  členy  pokladny  pro  nezaměstnané  přijímati  i  nečleny.  Jinak  ale 
zákon  sám  v  podstatě  znamená  slušný  pokrok  ve  veřejné  péči  státu. 

O  odborovém  hnutí  v  Německu  přináší  zpráva,  jako  ob- 
vykle, obšírná  data.  Však  od  té  doby  již  vydána  byla  zpráva  za 
r.  1906,  a  proto  zde  stručně  i  jí  použijeme.  V  obou  letech  jeví  se 
další  rozpjetí  odborového  hnutí  třídního,  jakož  i  nové  překonání 
protichůdných  směrů,  jak  dokazují  následující  číslice : 


Počet  členů        i         Přibylo 


1905  1906        celkem      v  "/o 


Ústřední  svazy 1,344.803  1,689.709     344.906     256 

Místní   spolky 27.736  13.145        —            — 

Hirsch-Duncker  spolkv 117.097  118.508 

Křesťanské  spolky      .' 265.032  320.248 

Neodvislé  spolkv •.    .    .  65.262  75.544 


Tak  dle  počtu  předstihlo  Německo  všecky  ostatní  průmyslové 
země.  Ovšem  nikoli  co  do  poměru  organisovaných  k  zaměstnaným, 
neboť  tu  stále  ještě  Anglie,  Dánsko  a  Švédsko  jsou  před  ním.  Ale 
i  tu  brzo  asi  je  dohoní.  Nejvíce  rostou  v  Německu  ústřední  svazy. 


1.411 

1-2 

55.216 

20-8 

8.282 

12-7 
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k  sociální  demokracii  se  hlásící,  které  ještě  v  r.  1902  čítaly  celkem 
733.206  členů,  ale  od  té  doby  se  více  než  zdvojnásobily.  Největší 
vzestup  vykazují  kovodělníci,  kteří  dnes  čítají  na  350.000  členíj. 
V  jediném  roce  1906  získali  75.383  nových  členů.  Také  ostatním 
velkým  svazům  průmyslovým  přibývají  ročně  desetitisíce  členů. 
Vývoj  jich  je  opravdu  pozoruhodný.  Ve  37  svazech  bylo  r.  1906 
také  organisováno  118.908  žen,  o  44.497  t.  j.  598'Vo  více,  než 
v  roce  předchozím. 

S  počtem  členů  roste   i  jmění  i 
přijaly    41-6  mil.  M    proti    27*8  mil. 

resp.  25'02  mil.  M.  Opravdu  malý  stát.  Přirozeně,  že  s  jich  silou 
rostou  i  útoky  zaměstnavatelů,  jež  v  hromadných  výlukách  dochá- 
zejí výrazu.  Vydáni  podpůrná  stoupají  tu  do  milionů.  Dokazují  to 
následující  číslice : 


vydání  svazů.     V  roce  1906 
v   r.  1905,    vydaly  36-9  mil. 


Podpory 


ve  stávkách  a  výlu- 
kách    .    .    .        .    . 
v  nezaměstnání     . 
v  nemoci 


1891 


1 ,037.789 
64.290, 


1895 
M 


1900 
M 


191.5 
M 


1906 
M 


253.589 
196.912 
454.114 


2,625.642 

9,674.094 

13,748.412 

501.078 

1,991.924 

2,653.296 

655.026 

1,920.639 

3,281.741 

Za  16  let  od  r.  1891  do  r.  1906  vyplatily  ústřední  svazy  na 
právní  ochranu  1,471.246  M,  na  podporu  z  práce  vyobcovaných 
3,113.120  M,  cestovní  7,214.111  M,  v  nezaměstnání  13,009.557  M, 
nemocenskou  12,999.107  M,  invalidní  1,746.196  M,  v  nezaviněné 
tísni  a  úmrtí  4,035.079  M,  celkem  43,588.416  M.  Mimo  to  na 
stávky  a  výluky  vydaly  46,868.655  M.  Přímo  ohromující  tyto  číslice 
svědčí  zajisté  o  blahodárném  účinku  odborových  organisací,  stejně 
jako  o  velikém  jich  významu  v  hospodářských  zápasech  dělnictva. 
A  vzdor  soustavným  útokům  zaměstnavatelským  roste  stále  jejich 
jmění.  V  r.  1906  zvýšilo  se  opět  o  5'6  mil.  M  dostoupivši  na 
25,312.634  M,  takže  na  člena  připadá  14*98  M,  proti  1460  v  roce 
1905.  Přes  milion  M  jmění  mají  knihtiskaři  (5-68  mil.),  kovodělníci 
(3-56  mil.),  zedníci  (3-44  mil.),  dřevodělníci  (233  mil.),  tesaři 
(P32  mil.)  a  hornici  (1*25  mil.). 

r^rovnáme-li  nyní  jmění  ústředních  svazů  s  jměním  spolků 
druhých  směrů,  seznáme,  jak  tyto  daleko  zůstávají  zpět.  V  r.  1906 
jevil  se  poměr  následující : 


Vydáni 
M 


Jmění 
M 


Ústředních  svazu  .  .  . 
Hirsch-Duncker  spolků 
Křesťanských  organisací 


41,602.939 
1,404.074 
3,644.865 


36,963.413 
1,344.277 
2,977.733 


25,312.634 
3,626.082 
2.605.944 
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Podpůrnictví  je  v  ústředních  svazech  sihiě  rozvětveno.  Ce- 
stovní podporu  poskytuje  49  svazů,  v  nezaměstnání  43,  v  nemoci 
44,  v  invahditě  7,  v  nezaviněné  tísni  a  úmrtí  47 ;  64  ústřední 
svazy  vydávají  své  odborové  Hsty.  30  jich  vychází  jednou  týdně, 
jeden  třikrát  týdně,  19  čtrnáctidenně,  5  třikrát  měsíčně,  4  dvakrát 
měsíčně  a  5  jednou  měsíčně. 

Ku  podpoře  hnutí  a  informaci  dělnictva,  jakož  i  pomoci 
v  různých  záležitostech  námezdního  poměru  a  veřejného  života 
zřízeny  jsou  ve  všech  větších  městech  odborové  kartely  a  děl- 
nické sekretariáty.  Kartelu  zřízeno  bylo  r.  1905  465,  o  60 
více  než  r.  1904.  V  roce  1905  zastoupeno  bylo  v  kartelích  6495 
skupin  odborových  s  1,180.940  členy,  mimo  18  místních  spolků. 
Zastoupené  spolky  platí  ku  kartelu  příspěvek  —-10  až  2'60  M 
ročně  za  člena,  což  se  ovšem  řídí  dle  zařízení  a  výhod  kartelu. 
Ve  26  městech  udržují  nebo  aspoň  spravují  kartely  také  dělnické 
domy.  Dělnických  sekretariátů  vydržovaných  buď  kartely,  buď  zvlášt- 
ními výbory,  bylo  r.  1905  67,  jež  udělily  porady  283.767  žadatelům 
v  různých  záležitostech  veřejného  i  soukromého  práva. 

Dále  podává  zpráva  obšírná  data  o  stávkách  a  výlukách,  jež 
dokazují  stále  stoupající  výbojnost  zaměstnavatelů.  Ód  r.  1900, 
kdy  zaznamenáno  40  výluk  se  14.630  účastníky  stouply  výluky 
v  r.  1905  na  253  se  144.080  postiženými.  V  r.  1900  tvořily  vý- 
luky 5-4°/o  stávek,  v  r.  1905  ale  10-97o,  tedy  dvakrát  tolik.  Také 
ovšem  stávky  stouply.  A  sice  z  806  v  r.  1900  na  2070  případů 
v  r.  1905.  V  r.  1905  dosáhlo  zkrácení  doby  pracovní  beze  stávky 
104.128  dělníků,  po  stávce  61.666  dělníků,  zvýšení  mzdy  pak  bez 
zastavení  práce  279.497,  po  stávce  112.616  dělníků;  nepočítaje 
ovšem  případy,  kde  s  úspěchem  odraženo  zamýšlené  prodloužení 
doby  pracovní,  nebo  snížení  mzdy. 

V  sociálně  politickém  zákonodárství  nelze  v  posledních  letech 
znamenati  žádného  pokroku;  dělnictvo  nuceno  je  také  odrážet  ho- 
spodářské nebezpečí,  jaké  mu  hrozí  z  nových  daní  a  cel.  Uspo- 
řádalo, také  výstavu  domácké  práce,  jež  ukázala  v  jak  zanedbaných 
poměrech  jtúít  ^-jí  domáčtí  dělníci.  Avšak  žádný  z  návrhů,  jež  pak 
v  říšském  sněmu  podány  R  f.ch  nápravě,  nebvl  dnsud  projednán, 
tím  méně  vláda  nějakého  kroku  podniKia.  iNaopak  v  r,  1906  při- 
spěchala s  předlohou,  jíž  mělo  býti  ohroženo  právní  postavení  od- 
borových spolků  a  jen  rozpuštění  parlamentu  znemožnilo  projedná- 
vání předlohy,  proti  níž  dělnictvo  ohlásilo  rozhodný  boj. 

Údaje  o  odborových  organisacích  v  Rakousku  byly  již 
v  min.  ročníku  „Akademie"  obsaženy,  netřeba  jich  tu  tedy  opako- 
vati. Ale  za  pozornost  stojí  sdělení  zprávy,  že  na  sjezdu  odborové 
komise  vídefíské  v  r.  1905  přiřknuto  také  mimo  jiné  i  pražské 
komisi  zastoupení,  aby  prý  se  „jazykovým"  poměrům  při  poradách 
důležitých  otázek  vyhovělo.  Tato  prostá  věta  nechvalné  dává  vy- 
svědčení pisateli    o  porozumění   pro  požadavky    českého  dělnictva. 
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Zpráva    z  Uher  obsahuje  tytéž  iidajc,   jaké  již   ve  spisku  „Odbo- 
rové hnutí  v  Evropě"  byly   uvedeny. 

Odborové  hnutí  v  Srbsku,  ač  poměrně  mladé,  překonávati 
musí  značné  boje.  V  r.  1905  prodělalo  37  stávek  se  2242  účast- 
níky. 23  stávek  bylo  výbojných  a  14  obranných.  Z  prvých  skon- 
čilo s  úspěchem  15,  z  druhých  pouze  4.  Hlavním  bojištěm  je  Běle- 
hrad, kde  se  odehrálo  20  stávek.  Stávkové  podpory  vyplaceno 
celkem  10.106  franků.  Po  většině  se  jedná  o  malý  počet  stávku- 
jících, ani  ne  100  osob  převyšující,  jen  v  7  případech  stávkovalo 
přes  100  osob  a  pouze  na  stávce  sklepníků  v  Bělehradě  podílelo 
527  osob.  Stávkami  podařilo  se  docíliti  také  kolektivních  smluv.. 
Mzdové  boje  značně  ztěžuje  starý  cechovní  zákon  z  r.  1844,  který 
upravuje  poměr  mezi  zaměstnavatelem  a  dělníkem  ještě  na  zása- 
dách doby,  kdy  rozpor  mezi  kapitálem  a  prací  nedocházel  náleži- 
tého výrazu.  Jako  všude  jinde  i  zde  úřady  napomáhají  zaměstna- 
vatelům, posílajíce  jim  i  vojáky  za  stávkokaze.  Jen  jednomyslný 
odpor  dělnictva  maří  jich  plány.  V  r.  1905  vystoupilo  dělnictvo 
srbské  hlavně  proti  návrhu  nového  živnostenského  řádu,  který  by 
postavení  dělnictva  značně  ohrožoval.  A  také  se  mu  podařilo  do- 
síci  odložení  předlohy.  Členů  čítaly  srbské  organisace  v  r.  1905 
5074  (r.  1904  1761),  ročního  příjmu  vykazovaly  30.850  fr.,  vydání 
19.533  fr.,  jmění  23.679  fr. 

Také    zpráva    z    Bulharska    pojednává    o  těžkých  bojích, 
jaké  musí  tamní  hnutí  překonávati,  aby  své  bytí  zajistilo.  Tím  ob- 
tížnější je  pak  jeho  posice,  když  musí  zápasiti  s  překážkami  a  od- 
porem i  ve  vlastních  řadách,  v  nichž  obráží  se  neurovnané  poměry 
ve  straně  politické.     Ze  stávek   nejdůležitější  je  stávka   450  želez- 
ničních zřízenců.  Stávka  trvala  8  dnů  a  přivodila  Shod.  dobu  pra- 
covní a  40^0  zvýšení  mzdy.  Dalším  výsledkem  bylo  založení  volné 
organisace    železničních    zřízenců.     Pěkných   úspěchů    docílili   také 
kovodělníci,    kteří  ve  Srědci  v  největším  závodě   dosáhli  9hodinné 
doby  pracovní  a  uznání   své  sprostředkovatelny  práce,  v  ostatních 
pak  lOhod.  doby  pracovní.    Ani  pak  potomní   útok  zaměstnavatelů 
nevyrval  jim  více  jich  vymoženosti.     V  červnu  1906  í"<taiv   r.  gcini- 
sace  bulharské  na  2300  členů,  z  nich^  ^o^*^  v  ó6  brganisacích  ná- 
iežv  odburovčniu  svazti  buiharoUcniu.  Největší  spolek  mají  obuvnici 
(341  členů),    dále  sazeči  (272),    kovodělníci  (246)    a    krejčí    (227), 
ostatní  nemají  ani  200  členů.     Úhrnné  příjmy  organisací   ve  svazu 
zastoupených    obnášely    v  r.   1905  6  18.973  fr.,    vydání    18.594  fr. 
Na  podporách  vyplatily  v  nezaměstnání  2226  fr.,  v  nemoci  1142fr., 
na  cestách  532  a  ve  stávkách  5744  fr.    Časopisem  svazku  spolků 
jest  „Rabotniceska   Borba",    který    jest    současně    orgánem    strany 
sociálně  demokratické.     Dále  vydávají   sazeči    a  železniční  zřízenci 
své  listy.  V  sociálně  politickém  zákonodárství  učiněn  krok  ku  předu 
zákonem,    pojišťujícím  státní   dělníky   v  nemoci,  úrazu  a  invaliditě. 
V  poslední  době  domáhá   se  dělnictvo   usilovně  zrušení   t.  zv.  ce- 
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chovního    zákona,    který    úplně    vymyká    se    moderním    poměrům 
a  dělníky  jen  k  povinnostem  zavazuje. 

Švýcarská  zpráva  obsahuje  okrouhlá  čísla  zaměstnaných 
v  jednotlivých  odborech  a  odhaduje,  že  mimo  domácké  dělníky, 
kterých  se  počítá  as  na  150.000,  je  na  332.000  mužů  a  179.000  žen 
ve  švýcarském  průmyslu  a  obchodu  zaměstnáno.  Dle  toho  připadá 
ve  Švýcarsku  na  1000  dělníků  jen  116  organisovaných,  tedy  pro- 
cento dosti  nízké.  Ovšem  v  poslední  době  organisace  tam  značně 
stouply.  Tak  kovodělníci  čítají  proti  6000  v  r.  1904,  13.000  členů 
v  r.  1905,  dřevodělníci  stoupli  na  5.500  z  3.624  a  také  jiným  při- 
bylo. Četné  odbory  dom.ohly  se  zkrácení  doby  pracovní  z  11  a  10 
na  9  a  půl  a  9  hod.  denně.  Typografové  mají  9  a  8  a  půl  hod. 
dobu  pracovní.  Zajímavo  je,  že  ve  Švýcarsku  mají  Němci  svůj 
spolek  typografů  a  francouzští  Švýcaři  též  svůj.  V  ohledu  sociálně 
politickém  je  zákon  o  sobotním  zakončení  práce  v  5  hodin  přiznán ; 
za  zmínku  stojí  rozhodnutí  spolkových  drah,  jímž  se  poskytuje  děl- 
níkům práci  hledajícím  na  vzdálenost  nejméně  10  km.  poloviční 
sleva  jízdní  ceny.  Spolková  vláda  poskytuje  také  dělnickému  sekre- 
tariátu roční  příspěvek  25.000  fr.  V  poslední  době  konají  se  porady 
za  účelem  revise  švýcarského  továrního  zákona  ve  smyslu  pokro- 
kovém. 

V  Itálii  podařilo  se  teprve  minulého  roku  jaksi  vyrovnati 
napjetí,  které  se  jevilo  mezi  spolky  sociálně  demokratickými  a 
anarcho-socialistickými.  Zástupci  tohoto  směru  prostě  ze  sjezdu, 
vMiláně  v  říjnu  r.  1906  konaném  odešli,  když  sjezd  114.533  proti  5325 
hlasům  přijal  resoluci,  v  níž  se  klade  důraz  na  sjednocení  odbo- 
rových organisací  italských  a  založení  ústředny  odborové  pod 
jménem  „Confederazione  generále  del  Lavoro".  Hned  po  té  přešlo 
se  přes  ostatní  návrhy  a  zahájeny  porady  o  stanovách  její  a  pro- 
vedena volba  výboru.  Konfederace  má  tentýž  účel  jako  naše  odbo- 
rové sdružení.  Sídlem  jejím  stanoven  Turín.  Ústředních  spolků  vy- 
kazuje zpráva  30  se  157.289  členy.  Mimo  ústřední  svazy  má  děl- 
nictvo  italské  ještě  své  komory,  jichž  bylo  v  r.  1906  82  se  2733 
pobočkami  a  318.416  členy.  Úkolem  těchto  komor  je  sprostředko- 
vání  práce,  právní  ochrana,  pomoc  lékařská,  péče  o  školy,  knihovny 
a  pod.  Za  tím  účelem  dostávají  také  příspěvky  obcí  a  ústavů. 
28  komor  používá  také  místnosjí  obecních  zdarma. 

Posledním  ve  zprávě  je  Španělsko,  které  v  době  zprávy 
prodělávalo  značnou  hospodářskou  krisi  a  proto  také  počet  členů 
organisací  silně  klesl.  Ze  46.485  v  říjnu  1905  na  36.557 
v  březnu  1906.  Veliká  nezaměstnanost  donutila  dělnictvo  i  k  vše- 
obecné stávce,  aby  upozornila  vládu  na  její  povinnost,  ale  mamě. 
Nestalo  se  nic,  co  by  ji  zmírnilo.  Průmysl  španělský  je  nevyvinut, 
zemědělství  zanedbané.  Kromě  dolů,  železnic  a  některých  důležitěj- 
ších průmyslů  najdeme  málo ',  závodů,  v  nichž  je  100  nebo  i  více 
dělníků  zaměstnáno.  Organisací  kladou  úřady  značné  překážky,  ze- 
jména spolkový  a    shromažďovací    zákon    je    dělnictvu    nepříznivý. 
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Zaměstnavatelé  zdráhají  se  organisované  dělníky  přijímat  do  práce 
a  obecní  policii  platí  jich  rozkazy  nad  zákon.  Proto  i  ten  počet, 
jaký  tu  organisace  dosáhly,  nutno  vítati.  Nejvíce  organisovaných  je 
v  Madridu  (17.462),  skoro  polovina  všech.  Největší  organisací  je 
spolek  zedníků  (9.860),  dále  dřeyodčlníků  (3.988),  typografu  (3.270) 
a  dopravních  dělníků  (3.142).  Úkoly  našeho  odborového  sdruženi 
zastává  tu  „Union  General  de  Trabajadores",  jež  trvá  již  od  roku 
1889,  kdy  čítala  ve  všech  přidružených  spolcích  3355  členů.  Stávek 
provedeno  bylo  v  r.  1905  celkem  141  s  19.562  účastníky.  S  úspě- 
chem jich  skončilo  95.  Hlavně  se  jednalo  o  zvýšení  mzdy  a  zkrá- 
cení doby  pracovní,  Na  podporách  vyžádaly  73.344  fr. 

Až  do  r.  1900  nebylo  ve  Španělsku  žádného  soustavného 
dělnického  zákonodárství,  pouze  ojedinělých  ustanovení.  Te- 
prve v  lednu  a  únoru  1900  vydán  zákon  úrazový,  zavazující 
zaměstnavatele,  příp.  pojišťující  společnosti  k  opatření  lékaře  i  léků, 
jakož  i  k  podpoře  polovinou  denní  mzdy  každému,  kdo  v  závodě 
úrazem  k  práci  neschopným  se  stal.  Je-li  neschopnost  k  práci 
trvalá,  ale  částečná,  náleží  zraněnému  odškodné  ve  výši  jednoroční 
mzdy.  Je-li  trvalá  a  úplná,  obdrží  odškodné  v  obnosu  dvouleté 
mzdy.  Způsobí-li  úraz  smrt,  obdrží  odškodné  vdova  nebo  děti  do 
16  let,  případně  otec,  pokud  je  60  let  stár  a  chůd.  Zemědělští  děl- 
níci, se  stroji  nepracující,  zákonu  nepodléhají.  Práce  dětí  do  10 
let  je  zákonem  z  r.  1900  zakázána  vůbec,  dále  noční  práce  dětí 
do  14  let.  Také  práce  v  průmyslech  nebezpečných  nebo  zdraví 
škodlivých,  jakož  i  v  cirkusech  a  divadlech  je  do  16  let  vůbec  za- 
kázána. Ženám  je  dovolena  nejdelší  Uhod.  doba  pracovní.  K  do- 
zoru povolány  jsou  místní  výbory  z  dělníků  i  zaměstnavatelů.  V  r. 
1 904  zřízen  byl  také  úřad  práč  e,  který  má  činiti  návrhy  sociálně  poli- 
tické povahy,  dále  říditi  živnostenskou  inspekci  a  vésti  statistiku. 
V  jeho  sboru  30členném  zasedá  6  dělníků.  V  r.  1904  vydán  také 
zákon  o  nedělním  klidu.  Také  ještě  jiná  prospěšné  nařízeni  k  ochraně 
dělnictva  byla  vydána,  pohříchu  ale  nedbalostí  úřadů  a  žádostivosti 
zaměstnavatelů  jsou  dost  potlačována. 

Tím  vyčerpali  jsme  nejdůležitější  údaje  zprávy  mezinárodního 
sekretariátu.  Vysvítá  z  nich  zřejmě,  že  vzdor  všemu  odporu,  jaký 
dělnictvu  kladou  vládnoucí  třídy,  postupuje  stále  v  před  a  svojí 
hospodářskou  silou,  spočívající  v  jeho  sjednocení  a  ještě  více  svou 
duševní  silou  poměrně  lehce  překážky  nastražené  překonává.  Je 
možno  dobře  pozorovati,  že  dělnictvo  čím  je  vyspělejší,  tím  více 
přechází  od  prázdných,  třeba  zvučných  hesel  revolučních  k  plodné 
práci  organisační,  na  níž  staví  své  naděje  do  budoucnosti.  V  ho- 
spodářských svých  organisacích  nejen  připravuje  se  k  nastávajícím 
svým  úkolům,  ale  stále  řeší  i  otázky  dne,  jež  mu  doba  předkládá 
a  svým  vlivem  působí  k  zmírnění  nebezpečí,  jakým  kapitalismus 
denně  mu  hrozí.  A  můžeme  s  hrdostí  se  pochlubit,  že  české  děl- 
nictvo není  posledním  v  řadách  proletariátu  ostatních  národů,  na- 
opak každoroční  zprávy  mezinárodni    dokazují,    že    mnohé    předčí. 
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Nevydobylo  si  ovšem  ještě  toho  uznání,  aby  jako  „rovný  s  rovným" 
ve  zprávách  bylo  posuzováno,  ale  jistě  si  je  vydobude.  Vydobude 
svojí  silou,  svojí  prací.  Nejsou  to  momenty  snad  prázdné  represen- 
tace, jež  je  vedou  k  tomu,  aby  se  uznání  svého  domáhalo,  nikoli, 
jsou  to  i  důvody  hospodářské  i  kulturní,  které  k  tomu  vybízejí. 
Nadcházející  sjezd  odborový  bude  se  opět  zabývati  nerozluštěnou 
touto  otázkou,  jež  z  nepochopení  tolik  zlé  krve  nadělala.  Doufejme, 
že  podaří  se  mu  ji  správně,  a  co  hlavního,  jednomyslně  rozlu- 
štiti, aby  tím  určitěji  mohl  vytknouti  postup,  jakým  k  dalšímu  se- 
silení  českého  hnutí  odborového  ubírati  se  třeba. 


FR.  MODRACEK. 

Vlasíenecíví  a  vlasíenectví. 

(Z  referátu  předneseného  na  světovém  kongresu  volných  myslitelů  v  Praze.) 

Prvního  dne  našeho  sjezdu  přihodila  se  událost,  která  je  po- 
litováníhodným protějškem  krásné  mezinárodní  harmonie,  již  tento 
kongres  představuje.  Mám  na  mysli  neblahou  srážku,  která  ode- 
hrála se  této  neděle  mezi  oběma  kmeny  v  Čechách  v  Prachaticích. 
My  při  takových  příhodách  zůstáváme  už  chladnými,  neboť  známe 
motivy  i  lidi,  kteří  k  nim  zavdávají  podnět ;  známe  i  mravní  kva- 
litu žurnalistiky,  která  místo,  aby  mladé  lidi,  hrající  při  nich  hlavní 
roli,  poučila,  že  jsou  na  světě  užitečnější  zaměstnání,  nežli 
rváti  se  s  druhým  národem,  dělá  z  nich  ještě  národní  hrdiny  a  na- 
bádá je  tak  k  novým  výtržnostem. 

Nikde  snad  nejsou  národní  spory  větší  pošetilostí  jako  u  nás 
v  Rakousku,  Čelní  národové  v  Rakousko-Uhersku,  Němci,  Češi  a 
Maďaři,  jsou  vlastně  ethnické  amalgamy.  Mnoho  Němců  pochází 
z  české  krve,  mnoho  Čechů  z  německé,  a  o  Maďarech  je  přec 
všeobecně  známo,  že  dávno  již  ztratili  své  původní  vlastnosti  asij- 
ského kmene  smísením  se  Slovany  a  Romány.  Na  př.  mezi  českými 
poslanci  na  říšské  radě  je  dobrá  ^  ,  jmen  původu  německého  a 
mezi  německými  poslanci  z  Čech,  Moravy,  Slezska  a  Vídně  skoro 
Vó  původu  slovanského.  A  bývá  všedním  zjevem,  že  při  srážkách 
mezi  oběma  národy  v  parlamentě  nebo  ve  veřejnosti  čeští  inspirá- 
toři  mají  ryze  německá  jména  a  němečtí  ryze  česká  jména.  Po  na- 
šem soudě  měla  by  tato  jejich  ethnická  příbuznost  je  sbližovati, 
kdežto  naopak  zuří  mezi  nimi  nepřátelství  na  život  a  na  smrt. 

Spory  tyto  nejsou  však  jen  nesmyslnými,  nýbrž  i  velice  škod- 
livými, neboť  podlamují  hospodářský  život,  ruší  ústavní  život  ve 
státě  a  zemích  a  poškozují  všecky  národy  v  ohledu  kulturním  a 
politickém,  nevyjímaje    ani  vítěze.    Co  některé  národnosti  snad  za- 
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chranují  úporným  zápasem  o  každé  dítě  a  každou  duši  při  zápisu 
do  obecných  škol  a  při  sčítáni  obyvatelstva  za  deset  let,  to  ztrá- 
cejí za  jediný  rok  vystěhovalectvím  do  Ameriky,  nebof  obyvatelstvo 
nenachází  tu  přiměřeného  živobytí,  A  zatím  co  bijeme  se  za  naci- 
onální  barvy :  červeno-bílou,  modrobílou,  modro-žlutou  atd.  trium- 
fuje v  celé  říši  a  ve  školách  barva  černá.  Z  rozbrojů  těchto,  jež 
způsobuje  fanatism,  který  nazýváme  národním  š  o  v  i  n  i  s  m  e  m, 
má  skutečný  zisk  jediná  strana  —  klerikalism. 

Dovolte,  abych  co  nejstručněji  charakterisoval  národní 
š  o  v  i  n  i  s  m.  Jako  je  klerikalism  zvrácené  náboženství,  tak  je  ná- 
rodní šovinism  zvrácené  vlastenectví.  Šovéna  vyznačuje  úplný  ne- 
dostatek právního  a  mravního  smyslu  pro  jiné  národnosti.  Šovén 
pokládá  svůj  národ  za  vyvolený,  ostatní  za  méněcenné,  za  bar- 
bary aneb  aspoň  úhlavní  nepřátele,  s  nimiž  za  každou  cenu  musí 
neustále  bojovat.  V  tomto  šovinismu  tkví  t.  zv.  národní  politika 
panujících  tříd  národů  a  evropských  vlád.  Mezi  šovénem  z  lidu  a 
šovénem  na  trůně  je  pouze  ten  rozdíl,  že  onen  hrozí  příslušníkům 
druhých  národností  holí,  kdežto  tento  kanóny. 

Moderní  doba  nezplodila  tento  šovinism.  Známe  jej  z  dávné 
historie.  Židé,  Řekové,  Římané  pokládali  se  také  za  národy  vyvo- 
lené a  o  ostatních  domýšleli  se,  že  je  bohové  stvořili  k  tomu,  aby 
vyvolený  národ  měl  kam  chodit  na  lup  a  kde  dělat  otroky.  Pů- 
vodním cílem  vlastenectví  tohoto  druhu  byla  tedy  loupež  a  otroctví. 
Pokud  tento  cíl  moderní  panující  třídy  zcivilisovaly  —  o  tom  nám 
vypráví  Čína,  Indie,  Afrika  a  famosní  procesy  Petersovy  v  Ně- 
mecku. 

Národní  šovinism  není  násilnický  jedině  proti  cizím  národům 
a  plemenům,  on  je  násilnický  i  proti  vlastnímu  národu.  Prvním 
vlasteneckým  činem  buržoasie,  když  dobyla  ve  státě  vlády,  bylo 
upření  občanské  rovnoprávnosti  dělnictvu,  t.  j.  většině  národa. 
A  vypočítává-li  jistý  oficielní  ruský  list  (moskevské  „Vědomosti"), 
že  mezi  150  miliony  ruského  obyvatelstva  je  asi  1  milion  nespo- 
kojenců a  kdyby  se  celý  postřílel,  že  by  zbylo  ještě  149  mil.,  což 
pro  zdar  a  velikost  vlasti  úplně  prý  stačí  —  ejhle  další  obrázek 
vlastenectví  panujících  tříd !  Barbarství  na  venek,  barbarství  uvnitř, 
to  je  vlastenecká  politika  šovinismu ! 

Nedivme  se  proto,  že  kdekoliv  se  šovinism  vyskytuje,  všude 
je  schopen  páchati  největší  zločiny  proti  právu,  kultuře  a  humanitě. 
Nedivme  se  proto,  že  neváhá  ve  společném  území  státním  proti 
druhým  národnostem  dekretovati  výminečné  a  expropriační  zákony, 
jako  v  Uhrách  a  v  Prusku,  že  neostýchá  se  inscenovati  boje  proti 
školství  druhých  národností  a  rváti  děti  proletářským,  hospodářsky 
závislým  rodičům,  aby  je  odnárodnil.  Tyto  odporné  činy  plynou 
z  jeho  přirozenosti  a  tradicí. 

V  panujících  národech  utvořily  se  theorie,  které  národnostní 
násilí  hledí  zdůvodniti  jaksi  vědecky  a  kulturně.  Jedna  z  nich  praví, 
že  je  kulturní  povinností  každého  civilisovaného  národa,  aby  národ 
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opožděný,  nejevící  snah  civilisačních  sobě  podmanil  a  jej  odná- 
rodnil.^  Theorie  tato  hlásána  byla  ještě  před  čtyřiceti  lety  také  proti 
nám  Cechům,  kteří  dnes  z  národti  rakouských  vykazujeme  nejmenší 
procento  analfabetů.  To  postačitelně  osvětluje  její  cenu  sociologi- 
ckou. Jiná  nacionalistická  nauka  pov^ažuje  malé  národy  za  přítěž 
všeobecného  pokroku  lidstva.  A  čím  prý  dříve  bude  po  nich,  tím 
lépe,  neboť  podobají  se  obchodním  závodům  s  nedostatečným  ka- 
pitálem. 

Ponechávám  stranou  svůdnou  otázku,  zda  je  zrovna  v  zájmu 
civilisace,  aby  na  zeměkouli,  jak  odhadují  učenci,  bylo  půl  čtvrtá 
tisíce  různých  jazyků.  Jen  mimochodem  vyslovuji  své  mínění,  že 
pokládal  bych  na  prospěch  malých  národností,  kdyby  nehledíce  na 
zachování  svého  zvláštního  dialektu  přijmuly  raději  spisovný  jazyk 
větší  národnosti  sousední,  jim,  jazykově  blízké.  Mám  tu  na  mysli 
na  př.  Cechy  a  Slováky,  Slovince,  Chorvaty  a  Srby  atd.  Rozhodně 
však  dlužno  zamítnouti  každé  násilné  odnárodfiování  a  zejména 
národem  historicky  i  jazykově  úplně  odlišným.  Takové  odnárod- 
fiování nebude  nikdy  procesem  kulturním,  ježto  znamená  ničení 
přirozených  podmínek  vývoje  národa.  Jak  zkušenost  ukazuje,  stane 
se  mnohem  dříve  nejmenší  národ  kulturním  svým  vlastním  jazykem, 
nežli  podaří  se  jej  odnárodnit.  A  zdržuje-li  jej  něco  v  pokroku, 
pak  je  tím  vlastně  vždycky  vinna  tyranie  panujícího  národa  a  ni- 
koliv jeho  malá  početnost. 

Nelze-li  takové  odnárodr^iovací  snahy  schvalovati  se  stano- 
viska sociologického,  tím  méně  lze  je  schvalovati  se  stanoviska 
mravního  a  právního.  Lze  si  představiti  větší  pohromy  v  občanském 
a  právním  životě  lidstva,  nežli  byla  by  ta,  kdyby  věda  a  mravnost 
poskytly  sankci  násilí  proti  malým  národům  ?  Ptáme  se :  kdy  a 
kde  by  potom  končilo  to  násilí  ? 

Zavádí-li  pruská  vláda  proti  Polákům  a  uherská  proti  Slová- 
kům, Rumunům  atd.  z  t.  zv.  státních  interesů  výminečné  zákono- 
dárství, které  tak  podivně  se  vyjímají  ve  dvacátém  století,  ptám  se, 
proti  komu  je  zavádí?  Proti  řeči,  proti  nějaké  národní  zvláštnosti? 
Ne !  Zavádí  je  proti  lidem !  Proti  občanům,  kteří  se  ničím  nepro- 
vinili, než  že  se  narodili  z  matky  mluvící  jiným  jazykem  než  státní 
byrokracie.  Toť  hrubé  porušování  všeobecného  právního  stavu. 
A  zásady  demokracie  a  humanity  ukládajíc  volným  myslitelům  bez 
rozdílu  národností  proti  tomuto  porušování  práva  protestovati. 

V  komisi,  kde  rokovali  jsme  o  vypracování  resoluce  k  bodu 
„Vlastenectví  a  Volná  Myšlenka",  nadhozeno  bylo  některými  členy 
komise,  že  Volná  Myšlenka  s  vlastenectvím  vůbec  je  neshodnou  a 
tudíž  mělo  by  prý  se  v  resoluci  sjezdové  vlastenectví  výslovně 
zamítnouti.  Nesdílím  tohoto  názoru.  Co  je  vlastenectví? 

V  ryzím  smyslu  slova  je  vlastenectví  láska  k  národu.  A  vá- 
žíme-li  si  z  mravního  interesů  lásky  k  rodině,  kterak  směli  by- 
chom zamítnouti  lásku  k  širší  rodině,  již  zoveme  národem?  Mi- 
luji-li  svou  rodinu,  neplyne  však  z  toho,    že    mám    nenáviděti  jiné 
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rodiny.  A  miluji-Ii  svůj  národ,  neznamená   to,    že  mám  býti  úhlav- 
ním nepřítelem  jiných  národu  a  jiné  vlasti. 

Zde  je  kardinální  rozdíl  mezi  naším  vlastenectvím  a  šovini- 
smem.  Nikoliv  opravdové  vlastenectví,  které  pracuje  pro  svůj  národ, 
aniž  škodí  právům  druhých  národů,  nýbrž  vlastenectví  šovinistické, 
vlastenectví  panujících  tříd  je  neslučitelné  se  zásadami  Volné  My- 
šlenky, tedy  to  vlastenectví,  které  jiné  národy  vědomě  znásilňuje, 
upírá  jim  ve  společném  státním  území  rovnoprávnost  občanskou, 
loupí  jim  děti  a  vztyčuje  své  národní  ideály  na  bateriích  děl  a 
špicích  bajonetů. 

Vlastenectví  tohoto  druhu  Volná  Myšlenka  rozhodne  zamítá  a 
odsuzuje,  za  to  uznává  ono,  jež  tak  krásnými  slovy  vyjádřil  náš 
básník  Kollár:  „Zavoláš-li  Slovan,  nechť  ozve  se  ti  člověk!" 

Znamená-li  národní  šovinism  stálé  nepokoje  a  rozbroje  mezi 
národy,  ohrožuje-li  světový  mír  stálými  válečnými  hrozbami,  zna- 
mená naproti  tomu  Volná  Myšlenka  klidné  soužití  mezi  národy  na 
základě  samosprávnosti  a  svobody  a  zabezpečení  mezinárodního 
míru.  Vyslovuji  požadavek  „mezinárodního  míru"  s  plným  vědomím 
jeho  dosahu.  Vyslovuji  jej  netoliko  proti  dobyvačným  plánům  vel- 
kých mocností  evropských,  nýbrž  i  proti  fantasiím  oněch  národů, 
kteří  spoléhají  se  na  zakročení  cizích  mocností,  na  válečné  kata- 
strofy, že  přinesou  jim  svobodu,  kteří  čekají,  že  přilétnou  k  nim 
spásní  andělé  odněkud  z  Berlína,  Paříže,  Říma  nebo  Petrohradu. 
Doby,  kdy  Napoleonové  a  Bismarkové  revidovali  národnostní  mapu 
Evropy,  jsou  ty  tam.  Jsou  pryč,  ne  proto,  že  máme  v  Evropě  ozbro- 
jenou rovnováhu  a  v  Haagu  konference  míru,  ale  proto,  že  ve  všech 
kulturních  státech  je  mocné  hnutí  socialistické,  které  se  staví  proti 
válkám,  a  k  němuž  řadí  se  v  posledních  letech  Volná  Myšlenka 
se  stoupenci  ze  všech  tříd  a  stran.  A  je  tak  dobře,  že  jsou  pryč. 
Z  válek  svoboda  potlačovaným  národnostem  nezkvete.  Ve  válečných 
katastrofách  nevítězí  principy  národnostní,  nýbrž  právo  silnějšího, 
které  plodí  nové  násilí,  nové  potlačování,  nové  nespokojení.  Náro- 
dové, kteří  touží  po  svobodě,  kteří  musí  se  s  úsilím  domáhati  svých 
práv,  s  daleko  větší  důvěrou  nežli  na  cizí  potentáty  a  války  mohou 
pohlížeti  na  postup  demokracie  a  humanity  ve  všech  státech  evrop- 
ských. Svoboda  a  tolerance  náboženská  není  také  dílem  války 
třicítileté,  nýbrž  vývoje  vědy  a  lidskosti.  A  pokrok  osvěty  a  roz- 
šíření ideí,  jež  hlásají  volní  myslitelé  a  socialism,  dříve  snad  než 
si  myslíme,  učiní  i  privilegie  národnostní  ^a  výminečné  zákony  proti 
národnostem  zjevem  neblahé  minulosti.  Čím  více  potlačované  ná- 
rodnosti tomuto  pokroku  budou  samy  napomáhati,  čím  dříve  totiž 
zbaví  se  svých  vlastních  domácích  potlačovatelů  ducha,  tím  dříve 
zbaví  se  cizích  potlačovatelů  jejich  jazyka  a  národnosti. 

My  čeští  volní  myslitelé  nepřejeme  si  ničeho  více,  ničeho 
toužebněji,  nežli  aby  vznešené  snahy  tohoto   kongresu    po  meziná- 
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rodním  sbratření  našly  v  jiných  národech  toho  ohlasu  jako  u  nás, 
abychom  nerušené  s  ostatními  národy  věnovati  se  mohli  boji  proti 
největšímu  nepříteli  všech  národů,  boji  proti  nevědomosti  a  sociál- 
nímu útisku. 


LUDVÍK  LANG: 

Dějini/  CGlní  poliíikij  Rakousko-Uherska. 

IV. 

Ještě  po  prusko-rakouské  válce  1866  je  u  vedoucích  osob 
rakouské  politiky  patrná  snaha  přiblížiti  se  německému  celnímu 
spolku  a  přinésti  mu  oběti  snížením  ochranných  cel  na  dovoz  prů- 
myslových článků.  Správce  rakouského  ministerstva  obchodu  De- 
pretis  sepsal  docela  memorandum,  v  němž  dokazoval,  že  by  v  cel- 
ním spolku  s  Německem  obdržel  rakouský  průmysl  rychlejší  tempo 
vývoje.  Jiného  mínění  byla  však  rakouská  říšská  rada  ovládaná 
zástupci  ochranářských  průmyslníků.  Na  nikterý  způsob  nedala  se 
pohnouti,  aby  při  projednávání  nové  smlouvy  s  Německem  v  r.  1868 
povolila  Německu  hrubě  více  výhod,  nežli  ve  smlouvách  předcho- 
zích povolila  Anglii,  Francii  a  halii.  A  přes  to,  že  nová  smlouva 
přizpůsobena  byla  ve  značné  míře  zájmům  rakouských  průmysl- 
níků, takže  cla  německá  byla  v  ní  nižší  než  rakouská,  prošla  v  ra- 
kouské říšské  radě  jen  stěží,  pouze  z  ohledů  politických.  Za  to 
v  Uhrách,  pro  něž  znamenala  nižší  vývozní  cla  na  suroviny  a  nižší 
dovozní  cla  na  články  domácí  spotřeby,  uvítána  byla  s  povděkem 
a  ve  sněmovně  schválena  bez  obtíží.  Uhři  stáli  doposud  věrně  při 
politice  svobodného  obchodu.  Jejich  zemědělským  zájmům  neškodila 
totiž  západoevropská  konkurence,  kdežto  přání  málo  vyvinutého 
jejich  průmyslu  nemělo  ještě  širšího  ohlasu  v  uherské  veřejnosti. 
Ale  i  u  nich  uplatnil  se  v  příštích  letech  obrat,  kterým  v  celé 
Evropě  zahnuly  lodě  obchodní  politiky  do  vod  ochranářských. 

Smlouva  tato,  jejíž  platnost  vyměřena  na  dobu  od  1.  června 
r.  1868  do  konce  r.  1877,  je  poslední  smlouvou  s  Německem, 
která  aspoň  povšechně  klonila  se  k  zásadám  volné  tržby.  Kromě 
toho  je  významná  tím,  že  její  tarify  a  výhody  vztahovaly  se  vedle 
Německa  též  na  ostatní  státy  západoevropské. 

Po  několik  let  ještě  holdovala  rakouská  vláda  volné  tržbě, 
dílem  z  principu,  dílem  že  měla  staré  závazky,  jimž  musila  dostáti. 
Takový  závazek  měla  s  Anglií.  Smlouva  s  Anglií  z  r.  1865,  jak  jsme 
se  shora  zmínili,  nebyla  následkem  války  1866  a  po  ní  následující 
reorganisace  říše  zúplna  vyřízena.  Zůstalof  nevyřízeno  stanovení 
základních    hodnot    pro    vyměřování  cel.     Zatím    však    nežli    bylo 
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možno  pomýšleti  na  dokončení  úmluvy,  pocítil  rakouský  průmysl 
na  svých  domácích  trzích  vítěznou  konkurenci  anglickou,  a  rakouské 
obchodní  komory  zahájily  akci,  aby  dodatečnou  úmluvu  s  Anglií 
prostě  znemožnily.  Nicméně  podařilo  se  rakouským  ministrům 
opětně  pohnouti  parlament,  aby  vzhledem  k  starším  závazkům 
s  Anglií  dodatečnou  konvenci  schválil.  Bylo  však  nezbytno  ji  opra- 
viti, takže  obdržela  Anglie  koncesse  menší,  než  jak  původně  bylo 
ujednáno,  na  př.  padlo  procentuální  vyměřování  cla  dle  hodnoty 
dováženého  zboží. 

Svobodářský  směr  rakouské  vlády  projevoval  se  po  .schvá- 
lení dodatečné  anglické  konvence  ve  snaze,  vstoupiti  do  spojení 
s  největším  počtem  států  a  tento  cíl  dosáhnouti  obchodními  srnlou- 
vami.  Takové  smlouvy  uzavřeny  se  Švýcarskem,  Siamem,  Čínou 
a  Japonskem  v  roce  1869.  V  roce  1870  uzavřeny  smlouvy  s  ně- 
kolika státy  jihoamerickými  a  se  Španělskem,  v  roce  1872  s  Portu- 
galskem a  1873  se  Švédskem  a  Norvéžskem.  Zvláštní  význam  pro 
Uhry  měla  smlouva  s  Rumunskem,  jak  v  obchodním  tak  politickém 
vztahu.  Před  tím  uzavíralo  Rakousko  obchodní  smlouvy,  týkající  se 
Multanska  a  Valašska,  z  nichž  utvořilo  se  později  království  Ru- 
munské, s  Portou  jako  suverénní  moci  nad  oběma  dunajskými 
knížectvími.  Úmluvy  ty  však  byly  Multanskem  a  Valašskem  jedno- 
duše ignorovány  a  doprava  rakousko-uherského  zboží  do  těchto 
zemí  zatížena  různými  poplatky  na  hranicích  a  v  obcích  a  řada 
rakouských  článků  dokonce  zapovězena.  Na  popud  uherského  mi- 
nistra obchodu  Gorova  dalo  se  posléze  rakouské  ministerstvo  po- 
hnouti ke  krokům,  aby  tyto  neudržitelné  poměry  bez  ohledu  na 
formální  suverenitu  Porty  upraveny  byly  přímou  dohodou  s  Ru- 
munskem. Největší  obtíž  dohody  spočívala  ve  svobodném  dovozu 
rumunského  obilí,  jejž  žádalo  Rumunsko  i  Vídeň.  1.  října  1873 
byla  následkem  velkého  sucha  suspendována  obilní  cla,  ale  již 
v  následujícím  roce  žalovali  uherští  zemědělci  na  záplavu  uherského 
trhu  rumunskou  pšenicí.  Přes  oposici  v  Uhrách  proti  zrušení  obil- 
ních cel  viděli  se  Uhři  nuceni  povoliti,  neboť  nebylo  by  v  opačném 
případě  ke  smlouvě  s  Rumunskem  došlo.  Smlouva  s  Rumunskem 
podepsána  22.  června  1875.  Rumunsko  získalo  od  Rakouska  sotva 
více  než  všeobecná  klausule  o  nejvyšších  výhodách  jiným  státům 
povolovala,  ale  i  to  bylo  cennou  vymožeností,  neboť  obdrželo  tím 
nízká  cla  na  dobytek,  volný  dovoz  pro  obilí  a  zvláštní  slevy  při 
vývozu  vína.  Za  to  povolilo  nám  Rumunsko  snížené  clo  neb  úplně 
volný  dovoz  při  celé  řadě  článků  průmyslových  a  při  těch,  jež  ve 
smlouvě  nebyly  vyjmenovány,  7procentní  clo  z  hodnoty.  Kromě 
toho  upraveny  poplatky  na  dovážené  zboží  v  obcích  rumunských, 
takže  rakousko-uherské  zboží  nepodléhalo  od  té  doby  libovůli  obcí 
rumunských.  Rakousko  snažilo  se  docíliti  touto  smlouvou  také  to, 
aby  rakousko-uherští  židé  v  Rumunsku  požívali  těchže  práv  jako 
křesťané.  Požadavek  ten  byl  však  Rumunskem  odmítnut.  Ze  smlouvy 
této  nejmenší  radost  měli  Uhři,  kteří  vydáni  byli  na  pospas  obiln 
a  dobytkářské  konkurenci  rumunské. 
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Od  té  doby  počíná  se  v  Uhrách  vlastně  jinak  nazírati  na 
celní  politiku.  Na  jedné  straně  probouzejí  se  snahy  směřující  ku 
ochraně  agrární,  na  druhé  pak  současně  vznikají  v  řadách  uher- 
ských průmyslníků  tužby  po  utvoření  samostatného  celního  obvodu, 
jež  velmi  dobře  hodí  se  k  tužbám  národním  po  státní  samo- 
statnosti. 

„Nepochybný  užitek  —  citujeme  doslova  Langa  —  vzešel 
Uhrám  ze  společného  celního  obvodu  tím,  že  zabezpečen  byl  předně 
uherskému  zemědělství  a  dobytkářství  přímý  trh  v  celním  území, 
a  za  druhé,  že  svazkem  rakousko-uherským  otevřen  mu  byl  další 
trh  v  cizozemsku.  Naproti  tomu  nedá  se  popříti,  že  samostatný 
rozvoj  průmyslu  a  tudíž  hospodářský  pokrok  v  Uhrách  byl  nejen 
zdržován,  že  bylo  mu  konkurovati  ve  společném  celním  obvodu 
s  vyspělým  průmyslem,  ale  též  tím,  že  Uhry  jako  díl  společného 
celního  obvodu  octnuly  se  v  závislosti  na  silnějším  a  proto  bylo 
jim  nesnadno  využiti  zúrodňující  sily  vzdálenějších  svazků.  Je  proto 
pochopitelným,  že  zejména  vlivem  nepříznivých  hospodářských  po- 
měrů nezůstalo  bez  ozvěny  hnutí,  jemuž  v  srpnu  1873  dala  podnět 
vedoucí  osobnost  zemského  spolku  pro  průmysl,  Samuel  Mudrony, 
a  jež  směřovalo  k  zřízení  samostatného  celního  obvodu." 

Avšak  veřejné  mínění  země,  jmenovitě  korporace  odborové, 
spolky  hospodářské,  obchodní  a  živnostenské  komory,  vyslovily  se 
v  té  době  ještě  v  převážné  většině  pro  zachování  společného  svazku 
celního  a  žádaly  od  připravujícího  se  nového  vyrovnání  pouze 
změny  povahy  finanční,  které  týkaly  se  hlavně  rozdělování  spo- 
třebních daní  z  cukru,  líhu  a  piva  a  restituce  z  příjmů  celních  mezi 
oběma  polovinami  říše,  při  čemž  Uhři  cítili  se  býti  zkráceni.  Zále- 
žitost tato  nemálo  přiostřila  staré  protivy  mezi  oběma  státy,  které 
objevovaly  se  při  jednání  o  každé  obchodní  smlouvě  mezi  jedno- 
strannými snahami  rakouského  průmyslu  a  hospodářskými  zájmy 
Uherska.  Když  v  roce  1875  odhodlala  se  rakouská  vláda  na  nátlak 
kruhů  průmyslových  modifikovati  s  uherskou  vládou  smluvené  na- 
řízení o  nižší  sazbě  celní  na  jisté  druhy  zboží,  zhotoveného  ze 
směsi  hedvábí  a  ovčí  vlny  nebo  hedvábí  a  bavlny  resp.  lnu  a  ná- 
sledkem toho  došlo  k  projednávání  celé  otázky  svazku  celního, 
ukázal  průběh  konferencí,  že  mezi  oběma  vládami  v  otázkách  ho- 
spodářských a  finančních  existují  nesmiřitelné  neshody.  Na  sklonku 
téhož  roku  vypověděla  docela  uherská  vláda  celní  a  obchodní 
svazek  s  Rakouskem.  Bezprostřední  příčinu  zavdaly  k  tomu  ob- 
chodní smlouvy  s  Anglií,  Francií  a  Německem. 

Rakouská  vláda  od  té  doby,  co  Německo  octnulo  se  pod 
pruskou  hegemonií,  vystřízlivěla  z  ideí,  sledujících  hospodářské 
sblížení  s  Německem,  čímž  ztratila  nejúčinnější  brzdu  proti  ochra- 
nářským snahám  rakouských  průmyslníků.  Nyní  byla  vlastně  pod 
jejich  komandem.  Na  neustálé  jejich  interpelace  v  říšské  radě  již 
v  říjnu  1875  pověřila  ministra  zahraničného,  aby  vypověděl  doda- 
datečnou  konvenci  s  Anglií,  smlouvu  francouzskou  a  pruskou,  a  po- 
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žádal  pruskou  vládu  o  revisi  smlouvy  před  vypršením  její  lhůty. 
Uherská  vláda  s  výpovědí  nesouhlasila  a  sice  z  příčiny  té,  že  mezi 
oběma  vládami,  rakouskou  a  uherskou,  nedošlo  před  tím  k  dohodě 
ohledně  ostatních  otázek  rakousko-uherského  vyrovnání.  Když  pak 
rakouská  vláda,  nedbajíc  oposice  uherské,  smlouvy  anglickou  a  fran- 
couzskou vypověděla  samostatně,  odpověděla  uherská  vláda  výpo- 
vědí obchodního  svazku  rakousko-uherského. 

Výpověď  uherská  neměla  zatím  jiného  významu,  nežli  že 
dokumentovala  disharmonii  mezi  oběma  státy,  neboť  vyrovnávací 
konference  mezi  oběma  nebyly  tím  přerušeny  a  Uhři  na  konec 
povolili  přáním  Rakouska.  V  roce  1876  došlo  ohledně  otázek  vy- 
rovnávacích mezi  oběma  státy  k  dohodě,  načež  v  říjnu  téhož  roku 
obě  vlády  společně  vypověděly  smlouvu  s  Německem. 

V. 

Dospíváme  nyní  k  nejzajímavějšímu  bodu  celní  a  obchodní  poli- 
tiky, k  velkému  obratu,  který  na  sklonku  let  sedmdesátých  téměř  se  jeví 
v  celé  Evropě  a  spočívá  v  tom,  že  svobodný  obchod  po  okrouhle 
dvacítiletém  samodržaví  vystřídán  je  opět  směrem  ochranářským. 
Bezprostřední,  nás  interesující  příklady  této  velké  změny  jsou  ra- 
kousko-uherský  autonomní  celní  tarif  z  27.  června  1878  a  německý 
autonomní  z  15.  července  1879.  Z  okolnosti,  že  německý  tarif  ob- 
jevil se  o  rok  později  nežli  rakouský,  usuzováno,  že  ochranářský 
směr  vyšel  od  vlády  vídeňské.  Ve  skutečnosti  vlastním  původcem 
odklonu  od  svobodného  obchodu  byl  Bismarck. 

V  obou  státech,  Rakousku  a  Německu,  přispěla  zvláště  velká 
hospodářská  krise  v  letech  sedmdesátých  k  rozmachu  snah  ochra- 
nářských. V  Německu,  kde  jako  u  nás  zemědělství  představovalo 
základnu  volné  tržby,  ztratila  v  kruzích  agrárních  volná  tižba  mnoho 
na  svém  dřívějším  významu  od  té  doby,  kdy  obilní  konkurence 
americká  vytlačila  německé  plodiny  z  Anglie.  Vzmáhající  se  ochra- 
nářský směr  v  průmyslu  neměl  již  v  agrárních  kruzích  tak  nebez- 
pečného odpůrce,  jako  dříve.  Této  změny  ve  smýšlení  využil  kníže 
Bismarck  k  tomu,  aby  zjednal  státu  k  vybudování  vojenského  sy- 
stému nové  vydatné  prameny  příjmů  a  uskutečnil  hospodářské  od- 
dělení Německa  od  Rakouska,  jehož  vliv  v  Německu  zdál  se  mu 
stále  nebezpečným.  Na  oko  vyjednával  s  vídeňskou  vládou  o  saz- 
bách nové  obchodní  smlouvy,  ale  zástupcům  Německa  dal  k  vy- 
jednávání jen  velmi  obmezenou  plnou  moc.  Když  vídeňská  vláda, 
sytá  manévrů  německých  zástupců,  bezúčelné  jednání  přerušila  a 
vyhlásila  potom  vlastní  autonomní  tarif,  učinila  ovšem  jen  to,  čeho 
sí  Bismarck  přál.  Krokem  vídeňské  vlády  zajištěno  vítězství  auto- 
nomního tarifu  v  Německu.  Německá  předloha  budila  pozornost  ze- 
jména agrárními  cly.  Dne  2.  května  1879  chopil  se  v  říšském  sněmu  sám 
Bismarck  slova  k  jejímu  obhájení.  Ve  své  obsáhlé  řeči  líčil  smutné 
poměry  zemědělství,  zvláště  rytířských  statků,  při  čemž  velice 
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prudce  útočil  na  „obtížné  přímé  daně";  budoucnost  říše  zřel 
jedině  ve  zvýšení  potravních  daní  a  cel  a  potíral  dosa- 
vadní systém  svobodářský,  že  za  jeho  panství  Německo  hrozí  vy- 
krvácením. Výsledkem  jeho  úsilí  bylo,  že  sněmovna  mnoho  položek 
vládního  návrhu  ještě  zvýšila.  V  uváděcím  zákonu  k  celnímu  tarifu 
dána  kromě  toho  (stejně  jako  v  rakousko-uherském  tarifu)  vládě 
moc,  proti  státům,  které  na  německé  lodi  a  zboží  uvalí  nevýhod- 
nější ustanovení,  položky  tarifní  zdvojnásobiti. 

Dlužno  připomenouti,  že  tyto  autonomní  tarify,  ač  vyšly  ze 
snah  fiskálních  a  ochranných,  zvyšovaly  cla  oproti  dřívějšku  dosti 
mírně.  S  ochrannými  cly  nynějšími  nelze  je  ani  srovnávati.  Na  př. 
německý  celní  tarif  ustanovil  agrární  clo  na  pšenici,  žito  a  oves 
pouze  na  1  m.,  a  rakousko-uherský  tarif  dovoloval  dovoz  surovin 
jako  dříve  bez  vyčlení,  kdežto  na  dovoz  dobytka  uvalena  sazba 
nepatrná.  Uherská  vláda  vzhledem  k  výrobkům  uherským  zastávala 
ještě  stanovisko  volné  tržby.  Je  proto  rakouský  autonomní  celní 
tarif  na  rozdíl  od  německého,  v  němž  dbáno  i  ochrany  agrární, 
vlastně  jednostranným  darem  rakouským   průmyslníkům. 

Současně  s  novým  tarifem  vstoupil  v  Rakousko-Uhersku  v  plat- 
nost nový  zákon  kvótový  (jenž  vedle  jiných  ustanovení  modifikoval 
následkem  připojení  Vojenské  Hranice  vypočítávání  kvóty,  takže 
místo  dosavadního  poměru  70:30  nastal  poměr  68-6 :  31-4)  a  nový 
celní    a   obchodní  svazek  mezi  oběma  polovicemi. 

Bezprostředním  následkem  autonomních  tarifů  bylo  upuštění 
od  dosavadní  zvyklostí,  upravovati  obchodní  styky  mezi  státy  po^- 
drobnými  smlouvami.  Na  místo  těchto  přišly  v  užívání  „největší 
výhody",  což  znamená,  že  onen  stát,  jenž  nebude  vybírati  ze  zboží 
druhého  státu  větších  poplatků  nežli  vybírá  ze  zboží  kteréhokoliv 
státu  třetího,  obdrží  tytéž  výhody  od  státu  druhého.  Rakousko- 
Uhersko  po  vypršení  obchodních  smluv  z  doby  před  autonomním 
tarifem  uzavřelo  však  znovu  obchodní  smlouvu  s  Itálií  (koncem 
r.  1878);  je  to  takřka  jediná  obchodní  smlouva  rakousko-uherské 
monarchie  v  následujícím  desítiletí. 

Sotva  autonomní  tarify  byly  pod  střechou,  nestačila  zvýšená 
cla  ani  fisku,  ani  ochranářům.  Kromě  toho  tlačily  k  dalšímu  zvý- 
šení celní  války,  které  byly  logickou  konsekvencí  uplatňujících  se 
snah  ochranářských.  Celní  politika  let  osmdesátých  ve  všech  skoro 
zemích  je  proto  ve  znamení  stoupajících  celních  sazeb.  Clo  na  pšenici 
stouplo  v  Německu  z  1  M  na  5,  v  Rakousku  zvýšeno  v  roce  1887 
na  1  zl.  50  kr.,  clo  na  mouku  na  3  zl.  75  kr.  Namnoze  ještě 
výše  stoupla  cla  na  výrobky  průmyslové.  Několik  let  před  tím  zvý- 
šena u  nás  opětovně  finanční  cla  na  kávu  a  petrolej,  k  čemuž 
popud  dala  okolnost,  že  následkem  pokroku  výrobního  cena  těchto 
článků  po  prvém  zvýšení  cla  v  autonomním  tarifu  nestoupla,  nýbrž 
klesla. 

Za  krátko  po  schválení  autonomního  tarifu  v  říšském  sněmu 
zahájilo  Německo  s  námi  boj  zákazem  dovozu   našeho  dobytka  do 
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Německa,  předstírajíc  důvody  veterinářské.  Z  boje  toho  neočekávaně 
vyvinula  se  velmi  prudká  a  dlouiiá  celní  válka  s  Rumunskem,  která 
náš  vývoz  do  Rumunska  zredukovala  bez  mála  o  polovinu  a  ru- 
munský vývoz  k  nám  takřka  zničila. 

V  obchodních  stycích  mezi  státy  zahostila  se  všeobecná  roz- 
háranost, poškozující  výrobní  vrstvy  ve  všech  státech  a  nejvíce 
konsumenty.  Ti,  kdož  očekávali  od  autonomních  tarifů  blahodárný 
vliv  na  domácí  průmysl,  byli  na  sklonku  let  osmdesátých  z  těchto 
illusí  značně  vyléčeni.  Z  kruhů  ochranářských  ukazuje  se  na  to, 
že  v  době  autonomních  tarifů  mezi  lety  1880  a  1890  rakouský 
průmysl  učinil  mimořádný  pokrok  a  naše  obchodní  bilance  se  zlep- 
šila. Přihlcdneme-li  však  blíže,  seznáváme,  že  tvrzení  to  před  fakty 
neobstojí.  Po  uzákonění  autonomního  tarifu  vzrostl  náš  vývoz  na  600 
mil.zl.,  do  roku  1882  stoupnul  na  780  mil.  zl.,  na  to  nastal  pokles 
a  teprve  v  roce  1891,  tedy  skoro  až  po  10  letech  dostihli  jsme 
opět  exportní  sumy  780  mil.  zl.  Přibližně  stejné  kolísání  v  našem 
exportu  vykazuje  vývoz  výrobků  průmyslových.  V  současném  po- 
klesu dovozu  z  ciziny  nebude  přece  nikdo  hledati  doklad  zlepšení 
naší  hospodářské  bilance.  Nevalně  lepších  výsledků  přineslo  období 
autonomních  tarifů  Německu,  kde  taktéž  vzrůst  vývozu  do  ciziny 
vykazuje  v  této  době  znatelné  ochabnutí. 

Nejcitelněji  doléhala  na  výrobní  kruhy  nejistota,  zavinovaná 
tím,  že  státy  mohly  libovolně  a  neočekávaně  své  celní  sazby  mě- 
niti. Okolnost  tato  hlavně  přispěla  k  tomu,  že  vlády  a  široké  kruhy 
výrobní  počaly  ku  konci  let  osmdesátých  pomýšleti  na  návrat  ku 
politice  obchodních  smluv,  která  před  desíti  lety  byla  opuštěna. 

Po  celou  dobu  trvání  autonomních  tarifů  činili  v  tom  směru 
náladu  jednotliví  ekonomové  a  politikové,  doporučující  zřízení 
jakési  středoevropské  celní  unie.  V  roce  1883  učinila  vláda  vídeňská 
na  popud  uherské  v  Berlíně  návrh,  aby  oba  státy  se  sblížily 
v  otázkách  celních  naproti  cizině.  Kníže  Bismarck  návrh  ten  opět 
zamítnul.  Stejně  málo  chuti  k  tomu  měli  rakouští  průmyslníci,  obá- 
vajíce se,  že  by  v  celním  svazku  s  Německem  ztratili  vůdcovství 
na  trhu  uherském.  Nicméně  na  sklonku  let  osmdesátvch  se  mínění 
v  rakouských  průmyslových  kruzích  nějak  změnilo,  neboť  pro 
celní  sblížení  s  Německem  vyslovila  se  v  r.  1890  také  obchodní 
komora  liberecká  a  pro  středoevropskou  celní  unii  kongres  ekonomů 
a  průmyslníků  ve  Vídni.  Konečně  i  v  Německu  donucena  byla  vláda 
třemi  velkými  interesy :  levnější  výživou  nižších  tříd,  pozdvižením 
vývozu  německého  průmyslu  a  vyproštěním  se  z  isolovanosti  opu- 
stiti známou  zásadu  Bismarckovu,  že  politické  přátelství  lze  slou- 
čiti s  hospodářským  uzavřením. 

Po  pádu  Bismarckově  skutečně  došlo  k  obchodní  a  celní 
dohodě  s  Německem,,  v  níž  oba  státy  navzájem  zaručily  si  četné 
úlevy  vývozní.  Smlouvou  touto,  uzavřenou  1.  května  1891,  zakon- 
čuje v  obou  státech  éra  autonomních  tarifů.  Současně  nebo  po- 
stupně uzavírají  oba  státy  podobné  smlouvy  na  základě  zmírněných 
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tarifů  s  jinými  státy.  Rakousko-Uhersko  vyhlásilo  stejnou  dobu 
čtyři  smlouvy :  s  Německem,  Itálií,  Švýcarskem  a  Belgií.  Všecky 
čtyři  nabyly  platnosti  od  1.  února  1892  a  vztahovaly  se  na  dobu 
12  let.  V  příštích  letech  uzavřelo  další  smlouvy  se  Srbskem,  Ru- 
skem a  Bulharskem.  S  Rumunskem  došlo  po  jistém  odporu  se 
strany  uherské  k  dohodě  v  roce  1893,  kdežto  celní  boj  mezi  oběma 
státy  ustal  již  v  roce  1891;  touto  dohodou  zaručily  si  oba  státy 
na  neurčitou  dobu  největší  výhody. 

Dlužno  ovšem  připomenouti,  že  snížení  tarifů  bylo  poměrně 
dosti  mírné,  neboť  největší  úlevy  na  př.  v  rakousko-německém 
tarifu  odpovídaly  asi  sazbám  z  roku  1882  a  nikde  nešlo  se  níže 
k  sazbám  prvého  autonomního  tarifu.  U  agrárních  cel  slevilo  nám 
ku  př.  Německo  nejvýše  SO^/o,  u  průmyslových  pouze  20— 25o/o 
ze  svého  posledního  tarifu. 

VI. 

Deset  let  trvání  smluvní  politiky  prokázalo  jasně,  že  nastou- 
pená cesta  byla  správnou.  Zahraniční  tržba  států,  přistoupivších 
k  smlouvám,  vzrostla  více  nežli  oněch  států,  které  se  jich  vzdalo- 
valy. V  Německu  vzrostla  od  roku  1892  do  roku  1901  z  6972  6 
mil.  M  na  98527  mil.  M,  t.  j.  o  41>'/o,  v  Itálii  z  2131-6  mil.  hr 
na  30929  mil.  lir,  t.  j.  o  45o/o,  v  Rakousko-Uhersku,  jehož  zahra- 
niční obchod  v  předcházejícím  desítiletí  nacházel  se  ve  stagnaci, 
z  2690-6  K  na  3538-1  mil.  K,  t.  j.  o  více  než  30'  „.  Naproti  tomu 
vzrostl  zahraniční  obchod  Francie,  která  zachovala  se  k  smluvní 
politice  odmítavě,  v  periodě  1892—1901  z  7649  mil.  fr.  na  8382 
fr.,  totiž  sotva  o  10"  V  Ba  ani  zahraniční  obchod  ochranářské,  ale 
příznivými  hospodářskými  podmínkami  neobyčejně  požehnané  Ame- 
riky nevykazuje   větší   stoupnutí   v   stejné  periodě   než  circa  25'  t. 

Přes  tyto  příznivé  výsledky  nedobyl  si  směr  obchodních  smluv 
větší  přízně  ani  v  Německu  ani  v  Rakousko-Uhersku.  V  letech 
1892  a  1893  byla  velká  úroda.  V  Německu  spadla  cena  pšenice 
s  224  na  176  a  151  marek  za  tunu.  K  tomu  objevila  se  u  domá- 
cího dobytka  kulhavka,  která  chytře  svedena  byla  na  veterinářskou 
konvenci  rakousko-uherské  smlouvy.  Půda  pro  agrární  agitaci  proti 
smlouvám  byla  připravena  a  obstaral  ji  dobře  v  roce  1893  zalo- 
žený svaz  zemědělců,  jenž  záhy  nabyl  velké  moci.  Jen  s  těží  po- 
dařilo se  německé  vládě  proraziti  ještě  se  smlouvou  rumunskou 
a  ruskou.  Agrární  kruhy  opřely  se  s  neobyčejnou  svéhlavostí  ka- 
ždému pokusu  zlevniti  dovoz  cizího  obilí  a  dobytka.  Z  téže  příčiny 
zamítli  v  pruském  sněmu  důležité  kanálové  předlohy  z  roku  1894 
a  1899.  Na  jaře  1898  vyslovila  se  německá  rada  zemědělská  pro 
dvojitý  tarif  a  proti  největším  výhodám  a  jiné  zemědělské  korporace 
vypracovaly  dopodrobna  agrární  tarify,  jaké  dle  jejich  přání  by  měly 
býti.  Za  těchto  okolností  není  na  podiv,  že  návrh  nového  celního 
zákona  německé  vlády,    publikovaný    na  podzim  r.  1901   znamenal 
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radikální  obrat  od  obchodní  politiky  posledního  desítiletí  a  že  ze- 
jména agrární  cla  obdařena  enormními  sazbami.  Avšak  ani  s  tím 
nebyli  němečtí  agrárníci  spokojeni,  a  docílili  toho,  že  vláda  po- 
volila jim  ještě  další  koncese. 

V  Rakousko-Uhersku  nebyli  se  smlouvami  spokojeni  ani 
agrárníci,  ani  průmyslníci.  Průmyslníci  žalovali  na  nedostatečnou 
ochranu  průmyslových  výrobků  a  vysoká  cla  na  suroviny  a  potra- 
viny, kdežto  agrární  kruhy  obráceně  vyčítaly  vysoká  cla  na  zboží 
průmyslové  a  stěžovaly  si,  že  zemědělství  a  chov  dobytka  vydány 
jsou  úplně  na  pospas  balkánské  konkurenci.  Hlavními  mluvčími  pro 
agrární  ochranu  byli  Uhři.  Během  posledních  desíti  let  vystřízlivěli 
důkladně  z  theorie  volnotržební  jako  dávno  před  tím  agrárníci  ně- 
mečtí. Rakouské  kruhy  agrární  požadavky  Uhrů,  týkající  se  zvýšení 
agrárních  cel,  nejen  akceptovaly,  nýbrž  v  nejednom  ohledu  šly  nad 
ně,  zejména  když  Německo  jim  dalo  příklad. 

Oba  celní  tarify,  německý  a  rakouský,  zvracející  hlavně  pod 
nátlakem  agrárním  mírný  směr  celní  politiky  z  roku  1892,  jsou  dnes 
v  platnosti  a  na  jejich  základě  uzavřeny  nové  obchodní  smlouvy. 
Nedaleká  budoucnost  ukáže,  zda  byly  hospodářskému  životu  pro- 
spěšnější, nežli  smlouvy  z  roku  1892. 


Rozhlédli. 


Mezinárodní  sjezd  socialistický  ve  Stuttgarte.  Jen  tři  roky  uplynuly 
od  amsterodamského  sjezdu,  a  jaká  změna  naskýtá  se  zrakům  bedlivějšího 
pozorovatele  mezinárodního  socialistického  hnutí !  Na  obou  sjezdech  srazily 
se  oba  taktické  směry,  radikální  a  oportunní,  v  Amsterodame  v  debatě  o  re- 
soluci  drážďanské,  ve  Stuttgarte  v  debatě  o  resoluci  protimilitaristické  a  reso- 
luci  koloniální.  Ale  víidčí  osoby  a  strany  ve  stuttgartských  debatách  mají 
zcela  jiná  místa  nežli  v  Amsterodame.  Tentokráte  stál  Bebel  s  Guesdem  na 
pravici,  kdežto  Jaurěs  se  svými  stoupenci  na  levici.  Jaurěs  hájil  resoluci,  usne- 
senou krátce  před  tím  na  sjezdu  francouzských  socialistů  v  Nancy,  která 
zní,  že  proti  válce  mají  se  socialisté  postaviti  všemi  možnými  prostředky, 
všeobecnou  stávkou,  ba  i  povstáním.  A  kdo  ji  nejvíce  právě  pro  její  revo- 
lučnost  potíral  ?  Bebel,  kterýž  v  Amsterodame  Jaurčsovi  vytýkal,  že  zapomíná 
revolučních  zásad  proletariátu.  Silné  podpory  dostalo  se  Bebelovi,  jak  se 
rozumí  samo  sebou,  ve  Vollmarovi.  Resoluce  francouzská  odporem  delegátů 
německých  pohřbena  byla  hned  v  komisi  a  do  plena  přišlo  obsáhlé  exposé, 
pohybující  se  asi  uprostřed  mezi  stanoviskem  Jaurésovým  a  Bebelovým,  které 
jednomyslně  —  i  Hervé  hlasoval  pro — přijato.  O  stuttgaitském  sjezdu  správně 
píší  „Soz.  Monatshefte",  že  vlastně  dokumentoval  vítězství  směru  v  Amste- 
rodame zavrženého  v  řadách  jeho  úhlavních  odpůrců.  Jedině  v  koloniální 
otázce  dobyl  ve  Stuttgarte  radikalism  ještě  pochybného  vítězství.  Mimochodem 
připomínáme,  že  trochu  chabé  stanovisko  německé  delegace  v  otázce  milita- 
rismu nás  překvapilo,  zejména  u  Bebela.  Působily  tak  příliš  na  německou 
sociální  demokracii  ztráty  v  posledních  volbách  do  říšského  sněmu  ? 

Výsledky  voleb  do  říšské  rady  dne  14.  a  23.  května  1907  na  zá- 
kladě všeobecného  práva  hlasovacího.  (Viz  na  stránce  následující.) 
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8205 
6875 

6689 

8215 
8434 


9211 
8539 

6705 

6540 

6619 
5300 

9779 


49 


143 


55 


76 


58 


8213   50 


Užší  volba:    něm.  pokr.   Dr.  Chiari 
4345,  sd.  Ed.  Rieger  3860. 

9.  Fulnek.    Kandidáti:  sd    V.  Niess- 
ner  2744,    něm.  pokr.  Jindř.  Vetter  i 
všeněm,    Dr.    Bodinsky  2089,   křs.  ! 
Dr.  R.  Gschladt  789 2744 

Užší  volba:    všeněm.  Dr.  G.  Bodin-  | 
sky  2975,  sd.  Niessner  3704.  li 


10.  Frenštát  atd.  Kandidáti:,  sd.  Ad. 
Glaser  3985,  něm.  pokr.  Št.  Liclit 
4087 .    •    ■    • 

Užší  volba:  něm.  pokr.  Št.  Licht 
5270,  sd.  Glaser  3164. 

d)  Venkovské  okresy  německé: 

11.  Znojmo  atd.  Kandidáti:  sd.  Wig- 
litz  243,  něm.  pokr.  Fr.  Wagner 
4679,  křs.  AI.  Hauswirth  4234     .    . 


243 


12.  Mor.  Krumlov.  Kandidáti :  sd. 
Zumburk  1403,  něm.  pokr.  Luksch 

5493,  křs.  Elbling  1643     1403 

13.  Hranice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Nitschmann  1927,  něm.  pokr.  Telt- 
schig   3344,    křs.  Kopetschke    917, 

agr.  Štaffl  367     1927 

Užší  volba:  sd.  Nitschmann  2216, 
něm.  pokr.  Teltschig  4324. 

14.  Město  Libava  atd.  Kandidáti: 
sd.   Heller   1067,   něm.  lid.    Seidel 

3248,  agr.  klér.  Scholz  2228    ...     1067 
Užší  volba:    něm.   lid.   Seidl   3358, 
agr.  klér.  Scholz  1942. 


15.  Olomouc  atd.  Kandidáti :  sd. 
Schlossnickel  4963,  něm.  lid.  J. 
Zimmer  3775,  křs.  Holei  983   .    .    . 


4963 


16.  Mor.    Šumperk.    Kandidáti:    sd. 
L.  Freundlich   4735.    agr.  Olbrich   i 
1730,  všn.  Stanzel  1698 ||  4735 
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7144 
6959 

9038 

8664 
9072 

8889 


92 


4133 


3903 


7264 


7171 


6699 


4595 


85 


76 


17.  Zábřeh.  Kandidáti:  sd.  Jan  Leh- 
nert  2268,  vol.  všn.  Jan  Kopp  3501, 
křs.  Jindř.  Klement  1283 

Užší  volba:  vol.  všn.  Kopp  4206, 
sd.  lan  Lehnert  2753. 


18.  Mor.  Třebová.  Kandidáti:  sd. 
Jarmer  2300,  agr.  klér.  Budig  2864, 
všn.  Homnia  1456,  něm.  agr.  1191, 
něm.  lid.  Kottner  936,  něm.  pokr. 
Hofmann  291 

Užší  volba:  sd.  Jarmer  3724,  agr. 
klér.  Budig  4940. 

19.  Jaroslavice.  Kandidáti:  sd.  Jan 
Zeller  949,  křs.  agr.  Peer  3566, 
sam.  agr.  pokr.  Brunner  3392,  něm. 
pokr.  Jan  Gerischer  1165 

Užší  volba:  sam.  agr.  pokr.  Brun- 
ner 5051,  křs.  agr^  Peer  3838. 

a)  Města: 

1.  Opava.  Kandidáti:  sd.  Jos.  Weissl 
1203,  vvš.  Dr.  Rud.  Sommer  2013, 
křs.  Jos.  Lorenczuk  533,  čnd.  V. 
Hauer  250     

Užší  volba:  vvš.  Dr.  Rud.  Sommer 
2467,  sd.  Weissl  1443. 

2.  Frývaldov  atd.  Kandidáti:  sd.  Dr. 
Ludv.  Czech  3388,  něm.  lid.  Dr. 
Jindř.  Oberleithner  2057,  křs.  Dr. 
Jan  Fuclis  1786 

Užší  volba:  sd.  Czech  3535,  něm.  lid. 
Oberleithner  3636. 


31 


3.  Freudenthal  adt.  Kandidáti:  sd. 
Eldersch  3600,  hr.  Larisch  1139, 
křs  Brauner  991,  všn.  Muller  739, 
čes.  Kunz  230 

4.  Téšín  atd.  Kandidáti:  sd.  Mořic 
Arbeitel  1196,  něm.  pokr.  Dr.  Leon- 
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13278, 


8819 

5575 
5523 

6134 


6170. 
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6898 
6814 

10310 
10139 


hard  šl.  Demel   1812,    křs.  Edvard  : 
Engelmann  941,    pol.  nár.   Hilarius 

Filasiewicz  595 , 

Užší  volba:  něm.  pokr.  Demel  2797, 
sd.  Arbeitel  1617. 

5.  Bílsko  atd.  Kandidáti :  sd.  Arbeitel 
760,  něm.  lib.  Giinther  1630,  křs. 
Axmann  1517 

Užší  volba :  něm.  lib.  Giinther  2200, 
křs.  Axmann  1617. 

6.  Radvanice  atd.  Kandidáti:  sd. 
Cínger  10.381,  čes.  nár.  Jan  Kři- 
stek  993,  něm.  lid.  Josef  Sitzenfrey 
849,  křs.  Jindř.  Bura  638 

b)   Venkovské  okresy. 

7.  Javorník  atd.  Kandidáti :  sd.  Trenka 
3395,  něm.  lid.  Kaiser  5424    .    .    .  ; 

8.  Cukmantl  atd.  Kandidáti :  sd.  Tuppy 
2600,  schoner.  Ttirk  1898,  křs. 
Schinzel   1077 

Užší  volba:  sd.  Tuppy  2769,  schon. 
Tůrk  2754. 

9.  Vrbno  atd.  Kandidáti:  sd.  Zimmer- 
mann  2973,  něm.  nac.  Schilder  2132, 
křs.  Hatwiger  843,  div.  Schroth  186 

Užší  volba:  sd.  Zimmermann  2880, 
něm.  nac.  Schilder  3290. 


1196    3348 


760    3147 


10381    2480 


3395 


5424 


2600:  2975 


2973!  3161 


10.  Odry  atd.     Kandidáti:    sd.  Heid-  ' 
rich  2484,  křs.  Meier  115,  něm.  nac.               i 
Herzmanský  3299 r    2484  4414  i 

Užší  volba:  sd.  Heidrich  2664,  něm.  '' 
nac.  Herzmanský  4150. 

11.  Opava  atd.     Kandidáti:    sd.   Ku- 
bálek  4147,    něm.    Meissner    1102, 
nár.    kand.    Rollsberg    4379,     agr.   i 
Pater  682 4379     5931 

Užší  volba:    sd    Kubálek  4499,   nár. 
kand.  Rollsberg  5640. 
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Voličů       :  Hlasů 
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Okres,  kandidáti   a  volební  výsledky 


Hlasů  obdrž. 


o  £ 


W   TO 

c/)  .S 
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9622 

1 

12048 

34 

í 

11691 

10339 

9512 

71 

12.  Frýdek  atd.    Kandidáti :  sd.  Po-   ! 
spíšil  5715,    sani.  Satinský  53,  lid. 
Hrubý  3854 ;  5715 

13.  Těšín  atd.  Kandidáti:  sd.  Dr.  Ku-  | 
nicki  4598,  Michejda  2148,  Lan-  { 
kocz  4402,  Chlebus  866 4598 

Užší  volba:  sd.  Kunicki  6475,  křs. 
Lankocz  5216  

14.  Strumeň  atd.  Kandidáti:  prof. 
Loudzin  6130,  Bouczek  1961, 
Sztwiertnia  2247 1962 

15.  Fryštát  atd.    Kandidáti :   sd.  Re- 

ger  6901,  Friedel  825,  Halfar  1715     6901 


3907 


7450 


8377 


2540 


Světový  kongres  Volné  Myšlenky  v  Praze.  Téměř  náhodou  dostalo 
se  Praze  cti,  že  letošní  mezinárodní  sjezd  volných  myslitelů  hostila  ve  svých 
zdech.  Původně  projektován  byl  do  Budapešti.  Ježto  však  tamější  sekce  Volné 
Myšlenky  předvídala,  že  by  v  zemi  brutálního  útisku,  jakou  jsou  Uhry,  sotva 
měl  sjezd  klidný  a  důstojný  průběh,  vzdala  se  svého  úkolu,  a  mezinárodním 
sekretariátem  vyhlédnuta  pro  kongres  Praha.  Je  to,  pokud  nám  známo,  prvý 
světový  sjezd  v  Praze  a  není  proto  divu,  že  stal  se  u  nás  předmětem  mimo- 
řádné pozornosti.  Účast  byla  velmi  značná,  kolem  2000  delegátů  a  hostí, 
mezi  nimiž  nacházelo  se  asi  100  delegátů  z  ciziny,  hlavně  z  Německa.  Při 
takovém  počtu  účastníků  je  pochopitelno,  že  kongres  byl  více  manifestačnim 
projevem  než  sjezdem  pracovním.  Pro  náš  český  život  má  sjezd  volných 
myslitelů  velký  význam  v  nejednom  směru.  Předně  znamená  mocnou  vzpruhu 
hnutí  protiklerikálního  ve  všech  vrstvách  českého  obyvatelstva  a  posílení 
svobodomyslného  hnutí  vůbec.  Jako  soli  bylo  u  nás  již  takové  vzpruhy, 
hlavně  pro  nedělnické  hnutí  potřebí.  Některé  zjevy  poslední  doby  v  literárních 
kruzích,  politice  a  ve  školství  zajisté  divně  se  vyjímají  v  „národě  Husově". 
Stejně  vysoko  ceníme  význam  kongresu  v  ohledu  národnostním.  Není  pochyby, 
že  tímto  kongresem  rozplašili  jsme  hodně  pověsti  o  naší  kulturní  inferioritě, 
šířené  v  cizině  nacionalistickým  tiskem  německým.  Zahraničním  delegátům 
dostalo  se  také  vítané  příležitosti  učiniti  si  nestranný  úsudek  o  národnostních 
bojích  v  Čechách,  jenž  jistě  nevypadl  v  náš  neprospěch.  Jsme  průběhem  kon- 
gresu úplně  uspokojeni  a  těší  nás  zejména,  že  překvapeni,  v  příznivém  pro 
nás  smyslu,  odjížděli  z  Prahy  hosté  zahraniční. 
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česká  literatura  protiklerikální.  Ku  kongresu  Volné  Myšlenky  byla 
tato  otázka  české  literatury  protiklerikální  velmi  aktuelní,  tím  více,  čím  větší 
jsou  její  mezery  a  nedostatky.  Neboť  dosud  šíří  se  mezi  lidem  protiklerikální 
brožury  z  let  sedmdesátých,'  které  naprosto  vyhovovati  nemohou ;  nejsou 
sepsány  na  základě  badání  vědeckého,  ale  vedle  věcí  historicky  pravdivých 
mají  románově  zabarvené  episody  a  historické  omyly.  '  "    - 

A  přece  nikde  není  tak  nutno  dbáti  naprosté  pravdy,  objektivnosti 
a  při  tom  jasnosti  a  svěžesti  jako  při  populárních  spisech  protiklerikálních. 
Ethická  převaha  hnutí  protiklerikálního  musí  plně  vyniknouti  nad  klerikální 
lží;  nejmocnější  zbraní  je  v  boji  tom  pravda  a  umění.  A  na  těchto  vlast- 
nostech bylo  ve  hnutí  protiklerikálním  až  příliš  hřešeno  a  hřeší  se  dosud 
nejen  u  nás,  ale  i  jinde.  Jistý  italský  list  vydal  ke  kongresu  V.  M.  allego- 
rický  obraz,  dobře  míněnou  věc,  ale  barevně  přímo  strašidelnou,  neumě- 
leckou; věc,  která  porážejíc  klerikalism,  šíří  spolu  nebezpečný  nevkus. 

Velkým  nevkusem  bývá  také  leckdy  líčení  kněžských  hříchů  proti 
mravnosti.  Líčí  se  věci  namnoze  pravdivé,  ale  falešně  pojaté.  Neboť  není 
vinníkem  jen  provinilý  kněz,  zde  je  vinníkem  celý  systém,  kněz  provinivší  se 
jest  nejen  jeho  představitelem,  ale  často  i  jeho  obětí.  V  moderním  životě 
stává  se  kněžský  celibát  stále  větší  absurdností,  poněvadž  nejen  „pokušení" 
se  zvětšilo,  ale  také  vymizují  povahy  asketicky  založené ;  ba  možno  říci 
téměř,  že  církev  nemá  dnes  asketu,  poněvadž  askese  přežila  se  i  v  církvi 
samotné.  Chce-li  klerikál  vyniknouti  ve  dnešní  církvi,  nejde  na  poušť,  ne- 
snaží se  žíti  životem  velmi  krušným  po  způsobu  trapistů,  nýbrž  raději 
vrhne  se  na  klerikální  politiku,  vydává  klerikální  noviny,  orgaňisuje  kleri- 
kální parády  a  obchodní  podniky.  Býti  bojovným  klerikálem  znamená 
dnes  nejjistější  cestu  k  postupu  na  hierarchickém  žebříčku.  Tací  klerikálové 
hledící  rozšířiti  svoje  panství  na  poli  hospodářském  jsou  nepřátelé  silní  a  bez- 
ohlední, namnoze  i  nejinteligentnější  a  oproti  těm  je  hnutí  Volné  Myšlenky 
bojující  zbraněmi  duchovními  skoro  bezmocno.  Jsou  kraje,  kde  klerikalism  je 
převahou  mocí  hospodářskou,  které  jedině  socialism  může  čeliti. 

Klerikálové  vědí  jasně,  kde  jest  jejich  největší  nepřítel.  Hledí  hnutí 
socialistické  ve  formě  křesťanského  socialismu  dostati,  ač  marně,  do  svých 
vod.  Proto  kdo  podceňuje  důležitost  hnutí  sociálně  demokratického  v  boji 
protiklerikálním,  nedocílí  nikdy  hlubšího  úspěchu,  poněvadž  tam,  kde  Volná 
Myšlenka  nestačí,  může  jedině  působiti  sociální  demokracie.  Klerikálové 
leckde^  ani  nehledí,  by  lid  udrželi  ve  víře  v  dogmata,  zkrátka  v  náboženském 
přesvědčení,  jim  stačí  docela,  že  udržují  jej  v  odvislosti  po  stránce  hmotné. 
Tato  velkokapitalistická  stránka  církve  postřehnuta  byla  nejlépe  sociálními 
demokraty. 

Proto  je  požadavkem  moderní  české  literatury  protiklerikální,  by  zdů- 
raznila důležitost  socialismu  ve  hnutí  tom,  neboť  svobodu  svědomí  dovede 
si  uhájiti  jen  člov^  dostatečně  vyzbrojený  prostředky  hmotnými,  člen  orga- 
nisace.  Není  tudíž  hned  tak  většího  omyíu,  jako  když  se  kdo  domnívá,  že 
pouhé  vylíčení  kněžských  excessů  stačí  k  literatuře  protiklerikální 

Protiklerikální  práce,  jež  ukazují  dobře  na  hospodářskou  organisaci 
klerikálů,  jsou  daleko  účinnější,  jakož  i  vše,  co  pracuje  k  rozluce  církve  od 
státu.  Úspěchy  klerikálů  dlužno  nejen  kritisovati,  ale  i  analysovati  a  tu  právě 
protiklerikální  literatura  vykazuje  mezery.  Na  poli  hospodářském  jsou  dosud 
-klerikálové  silni.  Volná  Alyšlenka  uskutečňujíc  plně  prvou  část  Havlíčkova 
hesla :  „Nic  jim  nevěřit"  nemůže  bez  socialismu  uskutečňovati  druhé  heslo : 
„Nic  jim  nedávat",  neboť  neorganisovaný  zemědělský  proletariát  vždy  by 
dával  církevním  velmožům  darmo  svou  práci,  spokojuje  se  mzdou,  nestačící 
ani  k  nejbídnějšímu  živoření. 

Proto  sociální  demokracie  hledí  lidu  slovem  i  tiskem  vyložiti  nejen 
zhoubnost  klerikálních  dogmat,  ale  vždy  v  brožurách  a  článcích  svých  po- 
ukazuje na  hospodářskou  a  politickou  moc  klerikálů,    neboť    pouhým  hnutím 
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výlučně  etliickým  bez  součinnosti  práce  politické  a  organisace  hospodářské, 
pouhými  manifestacemi  protiklcrikálními  by  se  mnoho  nepořídilo.  V  tom  směru 
je  dán  i  ráz  opravdu  účinné  literatury  protiklerikální.  J.  Č. 

Antonín  Pravoslav  Veselý.  Životopis  a  literární  pozůstalost  spolu 
s  výborem  prací  již  otištěných  Upravil  a  životopis  napsal  Julius  Myslík. 
(Nákladem  J.  Zieglosera  v  Praze.)  Vydání  životopisu  a  výboru  z  literárních 
prací  A.  P.  Veselého  zdrželo  se  bezmála  dva  roky  z  příčin  finančních,  ježto 
předplatitelů  na  dílo  původně  v  sešitech  vydávané  přihlásil  se  počet  nedo- 
statečný. Na  krváky  a  jiné  bezcenné  škváry  jest  peněz  vždycky  dost  a  čte- 
nářů, rozumí  se,  také,  kdežto  dílo  ceny  skutečně  historické  nemůže  pro  malý 
interes  uzříti  knihkupecký  trh.  Trapný  osud,  který  nešťastného  žurnalistu 
provázel  životem,  snesl  se  též  na  jeho  literární  pozůstalost  stejně  nezaslou- 
ženě a  nelítostně.  O  významu  a  směrech  literární  činnosti  Veselého  pojed- 
nali jsme  obšírně  v  „Akademii"  hned  po  jeho  smrti,  zde  postačí,  když  zmí- 
níme se  o  všeobecném  psychologickém  rázu  jeho  prací  feuilletonistických, 
povídkářskýcii  i  politických.  Mnohý,  kdo  jeho  literární  pozůstalost,  vydanou 
soudr.  Myslíkem,  vezme  do  ruky  a  přečte  několik  aforismů  nebo  jeden  nebo 
dva  politické  články,  odloží  knihu  a  řekne:  „Nic  v  tom  nového,  nic  hlubo- 
kého, ale  za  to  nnsty  dost  podivného  a  nesprávného."  Ano,  je  v  ní  opravdu 
dosti  podivného  a  nepřiměřeného  pro  zdravého  a  bezstarostného  člověka; 
není  v  ní  skutečně  nic  nového  a  hlubokého  pro  lidi  sečtělé,  kteří  se  chtějí 
zvláště  důkladně  poučiti  o  předmětech,  jež  články  Veselého  probírají.  O  tom 
není  sporu.  Ale  bylo  to  úkolem  těch  povídek,  aforismů  a  článků,  které  ve 
knize  jsou  obsaženy?  Chtěl  Veselý  podávati  věci,  aby  je  tak  zv.  normální 
rozum  uznal  za  správné  a  přiměřené;  chtěl  vynášeti  z  hlubin  vědeckého 
poznání  nějaké  nové  pravdy  neb  aspoň  vystižení  nových  pravd  ?  Co  Veselý 
podati  chtěl  a  podával  —  to  byla  jeho  duše.  A  především  jest  originální,  že 
podával  svou  duši  i  ve  svých  článcích  novinářských,  které  nejméně  bývají 
obrazem  duše  autorovy.  Žádná  otázka  politická  a  sociální,  o  níž  pojednával, 
nebyla  s  to  ji  zastříti.  Kdo  je  proti  intimním  záchvěvům  duše  politického 
spisovatele  otrlým,  kdo  je  pokládá  v  jeho  pracích  za  nemístné,  toho  nebude 
tato  sbírka  baviti.  Kdo  však  i  v  pojednáních,  nepříslušících  do  rámce  bel- 
letrie,  rád  hledá  člověka,  rád  se  zahloubá  nejen  do  věci,  ale  i  do  subjektu 
spisovatelova,  ten  vezme  knihu  tuto  do  ruky  nejednou,  a  kdyby  ji  uměl 
celou  z  paměti,  vrátí  se  k  ní  s  živými  pocity  opět,  a  ten,  kdo  Veselého  znal, 
bude  ji  čísti  znovu  a  znovu  jako  modlitbu,  kterouž  skutečně  jest.  Je  to 
modlitba  radostná  i  nadějeplná,  zoufalá  —  dle  dnů  a  chvil  života,  v  nichž  byla 
sepisována.  Nezní  z  ní  vítězný  pochod  zbraní  politických  stran,  neduní  z  ní 
vítězný  pochod  proletariátu,  pro  nějž  byla  psána,  ale  zvučí  z  ní  hudba  citů, 
vyluzovaných  idejemi,  stykem  s  lidmi,  pronásledováním,  přírodou,  později 
smíšená  s  truchlivými  akkordy  zapadajícího  slunce  životních  nadějí,  kterouž 
později  přetíná  bezohledný  aforism:  „Už  je  konec  písničky,  do  hrobu  jdem, 
lidičky."  Jak  dojemně  zní  tato  hudba  duše  Pravoslavovy  v  „Bělohorských 
vzpomínkách",  ve  článcích  „Pokoj  s  vámi!",  „Vláda  tmy",  „Novináři"  a  v  po- 
sledních jeho  aforismech !  Dlužno  jen  schváliti,  že  k  výběru  z  literárních 
prací  Veselého  připojen  byl  obšírný  jeho  životopis,  pěkně  napsaný  sou- 
druhem Myslíkem.  Životopisem  stává  se  teprve  kniha  pro  ty,  kdož  Veselého 
osobně  neznali,  srozumitelnou  tak,  jak  rozuměti  se  ji  má  a  získává  tím  histo- 
rická a  literární  cena  její. 


Vydavatel  F.  Tomášek.  —  Redaktor  Dr.  A.  Meissner.    Odpovědný  redaktor 
Fr.  Modráček.  —  Dělnická  knihtiskárna  a  nakladatelství  v  Praze. 


^ — ■-- 


T^' 


^; 


005 


/ 


SERlAy 


*  :'^' 


-.*tr- 


ryWV 


,;.-Vlř<i»í 


'-*  V 


H.-^. 


^^•^    i 


^*«^:y.C 


'<^>>>-ř'.A 


.*-:^< 


